Sygn. akt III Ca 2758/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, wydanym w sprawie z wniosku M. K. z udzialem A.
K. o podzial majatku wspdlnego, Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi:

1. ustalil, ze w sktad majatku wspoélnego bytych malzonkéw M. K. i A. K. (poprzednio K.) wchodza nastepujace
skladniki:

a) prawo wlasnos$ci samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w L. przy ul. (...), sktadajacego sie z 3
(trzech) pokoi, kuchni, lazienki z ubikacja, przedpokoju, o powierzchni 46,97 m2 (czterdziedci sze$¢ dziewiecdziesiat
siedem setnych metréw kwadratowych), dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), o warto$ci
140.000 7z} (sto czterdziesci tysiecy zlotych), z ktéorym zwigzany jest udzial w wysokoSci (...) (dwadzieécia trzy
tysieczne) czes$ci w nieruchomosci wspdlnej, ktora stanowia czeSci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do
uzytku wlascicieli poszczegdlnych lokali oraz prawo wlasno$ci gruntu, objetej ksiega wieczysta o numerze (...);

b) $rodki w kwocie 135,32 7l (sto trzydziesci pie¢ zlotych trzydzie$ci dwa grosze) na rachunku bankowym w (...) Spolce
Akcyjnej w W. prowadzonym na nazwisko A. K. (poprzednio K.);

¢) Srodki w kwocie 4.066,50 zl (cztery tysigce sze$édziesiat sze$¢ zlotych piec¢dziesiat groszy) na rachunku bankowym
w B. Bank (...), prowadzonym w funtach szterlingach, na nazwisko M. K.;

2. oddalil wniosek A. K. o rozliczenie nakladu z majatku osobistego na majatek wspolny w postaci oplat zwigzanych
z samodzielnym lokalem mieszkalnym numer (...), polozonym w L. przy ul. (...);

3. oddalil wniosek A. K. o rozliczenie nakladu z majatku osobistego na majatek wspolny w postaci lokatorskiego prawa
do lokalu mieszkalnego numer 2a, polozonego w L. przy ul. (...);

4. dokonal podzialu majatku wspolnego byltych malzonkéw M. K. i A. K. (poprzednio K.) w ten sposéb, ze:

a) narzecz M. K. przyznal skltadniki opisane w punkcie 1. a) i ¢) postanowienia, o lacznej wartoéci 144.066,50 zt (sto
czterdzieSci cztery tysiace sze$c¢dziesigt szes$c¢ zlotych piecdziesigt groszy);

b) narzecz A. K. przyznal skladnik opisany w punkcie 1. b) postanowienia o wartosci 135,32 zl (sto trzydzieSci piec¢
zlotych trzydzieSci dwa grosze);

c) zasadzil od M. K. na rzecz A. K. tytutem doplaty kwote 71.965,59 zl (siedemdziesiat jeden tysiecy dziewiecset
sze$cdziesiat piet zlotych pietdziesiat dziewieé groszy), platng w terminie 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia
sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

d) zobowiazal A. K. do wydania M. K. samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w L. przy ul. (...),
dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), w terminie 4 (czterech) miesiecy od uprawomocnienia
sie postanowienia;

5. ustalil, Zze wnioskodaweca i uczestniczka ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyla wnioskodawczyni zaskarzajac je w czeSci tj. w zakresie punktu 4.
postanowienia zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tresé wyroku, a to w szczegdlnoéci przepisu art. 233 § 1
k.p.c. przez dowolna, a nie swobodna i wszechstronng ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie, pominiecie
przy analizie materialu dowodowego istotnych dowodéw lub fragmentéw dowoddéw oraz ocene i wnioskowanie z



przeprowadzanych dowoddw w sposéb sprzeczny z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, a polegajace
w szczegdblnosci na:

- calkowitym pominieciu zeznan uczestniczki A. K. w zakresie wskazania zdolnoSci do dokonania doplaty na rzecz
bylego matzonka M. K.;

- calkowitym pominieciu zeznan uczestniczki w zakresie wskazania, ze malzonek A. Z. K. udzieli uczestniczce
stosownego wsparcia finansowego w zakresie dokonania doplaty na rzecz bytego malzonka M. K.;

- calkowitym pominieciu wyrazenia zgody przez wnioskodawce M. K. na dokonanie podzialu majatku poprzez
przyznanie na wlasno$¢ uczestniczce A. K. skladnika majatku wspo6lnego bylych matzonkéw opisanego w punkcie 1.
a) skarzonego postanowienia;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktoére to naruszenie mialo wplyw na wynik postepowania, a to art. 5
k.c. poprzez naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego przez dokonanie podzialu majatku i przyznanie na wlasnosé
M. K. skladnika majatku wspoélnego bytych malzonkéw opisanego w punkcie 1. a) skarzonego postanowienia, podczas
gdy wnioskodawca nie mieszka w mieszkaniu od 6 lat, nie przejawia woli powrotu z terytorium Wielkiej Brytanii
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej i ponownego osiedlenia sie w L., podczas gdy doplata w wysokosci 71.965,59
zlotych od M. K. na rzecz A. K. nie wystarczy na zakup najmniejszego nawet lokalu mieszkalnego;

3. sprzeczno$¢ ustalen Sadu przyjetych za podstawe rozstrzygniecia z zebranym materiatem dowodowym, a polegajaca
na uznaniu, ze przyznanie lokalu uczestniczce nie gwarantuje uzyskania przez wnioskodawce splaty, nawet przy
rozlozeniu splaty na raty, podczas gdy ze zgromadzonego w postepowaniu materialu dowodowego wynika, ze
uczestniczka ma zagwarantowang pomoc meza - Z. K. w ewentualnej doplacie na rzecz bylego malzonka, M. K..

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia w zakresie punktu 4. poprzez podziat majatku
wspoélnego bylych malzonkéw M. K. i A. K. (poprzednio K.) w ten sposdb, ze:

a. narzecz A. K. (poprzednio K.) przyzna¢ skladniki opisane w punkcie 1. a) i b) postanowienia, o 1acznej wartosci
140.135,32 zlotych (sto czterdziesci tysiecy sto trzydzieSci pie¢ zlotych trzydzie$ci dwa grosze),

b. narzecz M. K. przyzna¢ sktadniki opisane w punkcie 1. ¢) postanowienia o wartosci 4.066,50 zlotych (cztery tysiace
sze$édziesiat sze$¢ zlotych pieédziesiat groszy);

c. zasadzi¢ od A. K. na rzecz M. K. tytulem doplaty kwote 68.034,41 zlotych (szeSédziesiat osiem tysiecy trzydziesci
cztery zlote czterdziesci jeden groszy) platng w dwoch ratach:

- 40.000,- zlotych (czterdziesci tysiecy zlotych) platne w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia, z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnos$ci;

- 28.034,41,- zlotych (dwadzieécia osiem tysiecy trzydziesci cztery zlote czterdziesci jeden groszy) platne w terminie 2
miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia, z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie uchybienia terminowi
platnosci.

Skarzaca w apelacji wniosla o dopuszczenie dowodu z dokumentéw w postaci:
1. promesy pozyczki kwoty 40.000,- zlotych od J. K;

2. wniosku o przygotowanie indywidualnej propozycji kredytowej i formularza informacyjnego dotyczacego kredytu
konsumenckiego,

na okoliczno$é zdolnoéci do dokonania przez A. K. doplaty na rzecz M. K.;

3. kserokopii legitymacji Kombatanckiego Zwiazku (...) Rzeczpospolitej Z. K.;



4. legitymacji emeryta - rencisty calkowicie i trwale niezdolnego do pracy Z. K.,
na okoliczno$¢ stanu zdrowia meza uczestniczki - Z. K. i jego sytuacji zyciowe;.
5. dokumentacji medycznej meza Z. K., potwierdzajacej fakt chorowania na nowotwor prostaty.

Sad Okregowy ustalil, ze po wydaniu zaskarzonego postanowienia uczestniczka uzyskata od J. K. promese udzielenia
pozyczki w wysokosci 40.000 zlotych celem splaty wnioskodawczyni niezwlocznie po skierowaniu prosby ze strony
A K.

/Kkopia promesy k. 214/

Bank (...) Spotka Akcyjna wystawil formularz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego, zgodnie z ktorym
kredyt ktory mialby by¢ udzielony na kwote 29.626,90 zlotych.

/kopia formularza k. 218/

Uczestniczka zamieszkuje z obecnym mezem w lokalu numer (...) przy ulicy (...). Maz uczestniczki cierpi na przewlekla
chorobe wienicowa, przeszedl dwa zawaly, cierpi na nowotwor gruczotu krokowego. Wystepuja u niego przerzuty do
pluc o nieznanym punkcie wyjscia.

/kserokopia karty informacyjnej k. 229/
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy uzupehil stan faktyczny o okolicznoéci ustalone na podstawie
dowodow, o ktdrych przeprowadzenie wnosila uczestniczka w apelacji. Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji
orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
Jednocze$nie brak podstaw do zastosowania art. 381 k.p.c. i pominiecia nowych dowodow zgloszonych wraz z apelacja.
Zgodnie z powolana regulacja Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pozniej. Dokumenty
te powstaly dopiero po wydaniu orzeczenia Sadu I Instancji, a zatem mogty by¢ podstawg ustalen dokonywanych przez
Sad Odwolawczy. Nalezy bowiem uznaé, ze w tej sytuacji strona nie mogta ich powola¢ przed Sadem Rejonowym,
skoro powstaly po wydaniu zaskarzonego postanowienia. Biorac pod uwage fakt, ze okolicznoSci wynikajace z tych
dowodow maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia nalezalo oprzeé sie na ich tresci.

Oceniajac zarzuty apelacji nalezy uznac, ze Sad I instancji w sposob prawidlowy zebral i ocenil zgromadzony material
dowodowy i nalezycie ustalil stan faktyczny przedmiotowej sprawy na chwile orzekania. Sad Rejonowy nadto trafnie
wyjasénil podstawe prawna orzeczenia z przytoczeniem wlaéciwych przepisow prawa i Sad Okregowy ja rowniez w pelni
podziela. Przeprowadzenie jednak nowych dowodéw przed Sadem Okregowym spowodowalo uwzglednienie apelacji
izmiane treéci zaskarzonego postanowienia.

Sad Rejonowy slusznie w §wietle zgromadzonego materiatu procesowego zdecydowal o przyznaniu prawa do lokalu
na rzecz wnioskodawcy ze splata na rzecz uczestniczki. Sad Okregowy podziela zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia argumentacje w mys$l, ktérej przy decydowaniu, ktéremu z uczestnikéw przyznac¢ skladnik majatku
wspolnego nalezy kierowa¢ sie zasada, ze skladnik winien by¢ przyznany temu ze wspotwlascicieli, ktéry ma realne
mozliwo$ci uiszczenia splaty w rozsagdnym terminie.

Powyzsza argumentacje nalezaloby uzupehic. Sad Okregowy podziela zapatrywania, zgodnie z ktérymi w sytuacji,
w ktorej wspotwlasciciele domu mieszkalnego maja réwne udzialy w nieruchomoscei, to zwazywszy na funkcje
gospodarcze i osobiste domu mieszkalnego, sad przy podziale powinien dazy¢ do uksztaltowania sytuacji prawnej i



ekonomicznej wspotwlascicieli w sposéb zblizony do stanu sprzed zniesienia wspotwlasnosci. Tylko wowczas bedzie
mozna stwierdzi¢, ze nalezne udzialy zostaly przeksztalcone w inne prawa, a nie odjete uprawnionym. Przyznana
za$ wspoOtwlascicielowi splata z tytulu jego udzialu we wspotwlasnoéci domu powinna umozliwia¢é mu zaspokojenie
potrzeb mieszkaniowych w rozsadnym terminie i na poziomie zblizonym do stanu sprzed zniesienia wspdtwlasnoéci
(post. SN z 18.7.2000 r., IV CKN 1202/00, L.; post. SN z 15.3.2013 r., V CSK 168/12, L.). Stanowisko to jest trafne
jako ogoblna wskazowka, jednak w istocie moze oznaczaé jedynie nakaz odpowiedniego uksztaltowania terminu splaty,
natomiast nie moze prowadzi¢ do podwyzszenia tej splaty ponad udziat wspoélwlasciciela. ( P. Ksiezak w: Kodeks
cywilny. Komentarz p. red. Konrada Osajdy, rok 2020).

Oceniajac sytuacja uczestnikow aktualng na date rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy trafnie zauwazono, ze jedynie
przyznanie lokalu M. K. daje rekojmie realnej splaty drugiego z bylych malzonkéw w rozsadnym terminie. Sad
Okregowy podziela to stanowisko. Jednak przeprowadzone przez Sad Okregowy dowody wskazuja, ze sytuacja
uczestniczki zmienila sie w zakresie mozliwoSci splaty. Zatem aktualnie obydwoje uczestnicy maja realng mozliwo$é
splaty na wypadek przyznania im prawa do lokalu. Nalezy bowiem wskazaé, ze uczestniczka wykazala zlozonymi
dokumentami mozliwo$¢ splaty wnioskodawcy positkujac sie pozyczka od corki swojego meza jak i kredytem
konsumenckim. W tej sytuacji Sad Okregowy wzigl pod uwage inne okolicznos$ci, ktére przesadzaja o przyznaniu
lokalu mieszkalnego jednemu ze wspoélwlascicieli.

Nie moze uj$¢ uwadze, ze uczestniczka zamieszkuje od wielu lat w lokalu stanowigcym przedmiot podziatu. Miejsce
to stanowi jej centrum zyciowe i tam zaspokaja swoje potrzeby mieszkaniowe. Lokal zajmowany jest rowniez przez
jej chorego meza. Niewatpliwie przyznanie lokalu wnioskodawcy wiaze sie z obowigzkiem opréznienia go przez
uczestniczke jak i jej chorego meza. To z kolei moze odsunaé w czasie moment ostatecznej realizacji rozliczen
miedzy uczestnikami. Sam proces oprdznienia lokalu jest bowiem niezalezny od faktu splaty. Tymczasem uczestnik
zaspokaja swoje potrzeby mieszkaniowe na terenie Wielkiej Brytanii, a przedmiotowy lokal nie jest do tego
niezbedny. O powyzszym §wiadczy stanowisko wyrazone podczas posiedzenia w dnu 12 kwietnia 2019 roku, w ktérym
wnioskodawca wnidst o przyznanie lokalu na jego rzecz ewentualnie na rzecz uczestniczki z obowigzkiem jednorazowej
splaty, badz sprzedazlicytacyjna lokalu. Podczas ostatniego posiedzenia przed wydaniem zaskarzonego postanowienia
wnioskodawca wniost o przyznanie lokalu na jego rzecz.

Z powyzszych wzgledow nalezalo uznaé, ze zasadnym jest zmiana zaskarzonego postanowienia i przyznanie prawa
do lokalu na rzecz uczestniczki z obowiazkiem splaty wnioskodawcy. Wysoko$¢ splaty zostala ustalona w oparciu o
rozliczenia pomiedzy wartoScia skltadnikéw przyznanych uczestnikom postepowania.

Sad na podstawie art. 212 § 3 k.c. rozlozyl na raty splate uczestniczki. Termin uiszczenia calej kwoty miesci sie w
dwdbch miesigcach od dnia uprawomocnienia postanowienia. Nie jest zatem zbyt odlegly, a pozwoli uczestniczce na
zgromadzenie §rodkow celem splaty wnioskodawcy i tym samym calkowite rozliczenia miedzy uczestnikami.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
postanowienie, orzekajac jak w sentencji.

Sad na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalil, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane ze swoim udzialem w spawie.



