UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi z dnia 26 kwietnia 2022 roku wydanego w sprawie
o sygn. akt III Ca 1315/20

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2020 roku, wydanym w sprawie z powddztwa M. P. przeciwko K. S. o zaplate, Sad
Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi:

» zasgdzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 317 zlotych tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia 26 marca 2019 roku;

« zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 1 817 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu
« oddalil pow6dztwo w pozostalej czesSci.
/wyrok k. 86/

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne, w oparciu o ktére wydal kwestionowany wyrok,
a ktore w calosci podziela i przyjmuje za wlasne Sad II instancji.

/uzasadnienie k.9o0/

Wskazany wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 17 czerwca 2020 roku w sprawie o sygn. akt I
C 405/19 zostal zaskarzony przez powddke w czesci, tj.:

+ w zakresie punktu 2 zaskarzonego wyroku w zakresie kwoty 4.000 zlotych;

« w zakresie punktu 3 zaskarzonego wyroku, tj. rozstrzygniecia odnoszacego sie do kosztéw postepowania
sadowego.

Powddka zarzucila rozstrzygnieciu:
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato wplyw na wynik sprawy, a to przepisow:

a. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c., polegajace na dokonaniu dowolnej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego w zakresie uznania, ze nie doszlo do powstania obrazen ciala powodki i jej rozstroju zdrowia, a nadto co
do uznania, ze powddka zachowywala sie w sposob prowokujacy i popchneta pozwang;

b. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 321 § 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszystkich podstaw
prawnych wlasciwych dla zgltoszonego przez powddke roszczenia i przytoczonych przez nia okolicznosci;

2. nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na nierozwazeniu roszczenia powodki o zado$cuczynienie w kontekscie
wszystkich wlasciwych przepisow prawa materialnego (w tym art. 448 k.c.);

3. naruszenie prawa materialnego, a to przepisow:

a. art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu,
ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy (spowodowanie otar¢ naskoérka twarzy) nie zostaly spelnione przestanki
przyznania zado$éuczynienia powodce za doznana krzywde;

b. art. 448 k.c. poprzez bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na nierozwazeniu roszczenia powodki
opartego na naruszeniu dobr osobistych w kontekscie przytoczonej normy prawnej i oddalenie pow6dztwa w zakresie
zadania zado$¢uczynienia.



W konsekwencji powyzszego, powodka wniosla o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy i zasadzenie od pozwanej
K. S. na rzecz powodki M. P. kwot 317 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
26 kwietnia 2019 roku do dnia zaplaty oraz 4.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od dnia 26 kwietnia 2019 roku do dnia zaplaty oraz skorygowanie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania przed Sagdem I instancji;

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych;

3. przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej
/apelacja k. 99-100/

Pozwana odniosla sie do zlozonej przez powodke apelacji wnoszac o jej oddalenie i zasadzenie na rzecz pozwanej
kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

/odpowiedz na apelacje k. 114/
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Tytulem wstepu przypomnieé nalezy, iz zgodnie z dyspozycja art. 382 k.p.c. Sad II instancji orzeka na podstawie
materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Postepowanie
apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciggiem postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej
instancji. Rozwazajac zakres kognicji sadu odwolawczego na tle art. 378 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy stwierdzil, iz
sformulowanie ,w granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi
rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub
ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawng orzeczenia
niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawno$¢ postepowania przed sadem pierwszej
instancji, pozostajac zwigzanym zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorgc z urzedu pod
uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikow postepowania (por. uzasadnienie
uchwaly skladu 7 sedzi6w SN z dnia 31 stycznia 2008 r., ITII CZP 49/07, opubl. OSN Nr 6/2008 poz. 55). Dodatkowo
nalezy wskaza¢, iz dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne, sad drugiej instancji moze podzieli¢
i uznac za wlasne (por. wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97, opubl. OSNC Nr 3/1999 poz. 60).
Moze rowniez zmienié ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania orzeczenia sadu I instancji, i to zaré6wno po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jak i bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajacego
odmienne ustalenia, chyba ze szczego6lne okoliczno$ci wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego postepowania
(por. uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, opubl. OSNC Nr 7-8/1999 poz. 124).
Dokonanie wlasnych ustalen faktycznych pozwala sagdowi drugiej instancji na okreslenie wlasciwej podstawy prawne;j
rozstrzygniecia, tj. wybor wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie i dokonanie subsumcji (por. wyrok
SN z dnia 17 maja 2013 r., sygn. akt I CSK 509/12, LEX nr 1353054).

Zgromadzony w toku sprawy material dowodowy pozwolil Sadowi II instancji na konstatacje, ze zaskarzone
rozstrzygniecie oraz wywiedzione w toku przedmiotowego postepowania, wnioski prowadzace do wydania
zaskarzonego wyroku byly prawidlowe, za§ postepowanie dowodowe kompletne. W $wietle powyzszego, Sad
Okregowy przyjal ustalenia Sadu Rejonowego za swoje.

Przechodzac do podniesionych przez strone powodows zarzutéw, w pierwszej kolejnosci trzeba wskazac, iz nie
podlegal uwzglednieniu zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. W tym miejscu przypomnieé



bowiem nalezy, iz art. 233 § 1 k.p.c. statuuje zasade swobodnej oceny dowoddéw regulujac kwestie oceny ich
wiarygodno$ci oraz warto$ci dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, nie za$§ poczynionych ustalen
faktycznych, czy wyprowadzonych wnioskow. Uchybienia tego rodzaju powinny bowiem skonkretyzowac sie w
zarzucie sprzecznoSci ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym. Naruszenie art. 233 § 1
k.p.c. moze polegaé na blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie dowdéd ma moc dowodow3 i jest wiarygodny,
albo ze nie ma mocy dowodowej lub nie jest wiarygodny. Prawidlowe postawienie takiego zarzutu wymaga jednak
wskazania konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy i podania, w czym apelujacy
upatruje wadliwej jego oceny. Granice swobodnej oceny dowoddw sq wyznaczone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre§lonych srodkéw dowodowych i,
wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Postawienie zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ uzasadnione odmienng interpretacja strony co do dowodéw zebranych w sprawie,
jesli jednoczes$nie nie wykaze, Ze ocena przyjeta przez sad pierwszej instancji za podstawe rozstrzygniecia przekracza
granice swobodnej oceny dowodow (wyr. SA w Lublinie z 8.9.2021 r., III AUa 497/21, L.). Jednocze$nie zauwazenia
wymaga, iz sady cechuja sie autonomig a ponadto zobligowane sg do realizowania zasady bezpo$rednioSci. W sytuacji,
w ktorej Sad I instancji wyrobil sobie zdanie w przedmiocie wiarygodno$ci dowodu, a nastepnie znalazlo to swoje
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia, Sad II instancji nie ma podstaw do ingerencji w ustalony stan faktyczny.

Przekladajgc powyzsze na realia przedmiotowej sprawy uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy nie uchybil zasadom logiki i
do$wiadczenia zyciowego, a poczynione ustalenia znajduja oparcie w zebranym materiale dowodowym. Sad I instancji
prawidlowo nadal walor wiarygodnosci opinii bieglego, ktory ocenil, iz wskutek zdarzenia szkodowego, u powodki
doszlo wylacznie do otaré naskérka w obrebie twarzy, lecz powyzsze nie stanowi naruszenia czynno$ci narzadu ciala,
ani tym bardziej rozstroju zdrowia, czego konsekwencja byto oddalenie przez Sad Rejonowy powbddztwa w zakresie
zado$céuczynienia wobec braku ziszczenia sie przestanek z art. 445 § 1 k.p.c. Skarzaca nie kwestionowala w zlozonej
apelacji wnioskoéw przedmiotowej opinii, nie wskazywala na okolicznosci, ktore moglyby ja podwazyé. Dla sprawy
istotnym okazalo sie rowniez poczynione w toku postepowania pierwszoinstancyjnego ustalenie, ze kazda ze stron
aktywnie uczestniczyla w zaj$ciu. Powyzsze ustalenia zostaly poczynione w oparciu o zeznania S$wiadka A. K., jedynego
naocznego $wiadka, ktory wskazujgc na agresywne zachowanie sie obu stron konfliktu uzasadnial brak podstaw do
oparcia ustalen w oparciu o rozbiezne zeznania stron co do okoliczno$ci, ktore nie mogly zostaé potwierdzone przez
inne, obiektywne dowody przeprowadzone w niniejszej sprawie.

Prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia nie podwaza réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. O uchybieniu
wskazanemu przepisowi mozna méwic¢ wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw konstrukeyjnych
pozwalajacych na kontrole orzeczenia oraz weryfikacje stanowiska Sadu. Dobitnym tego potwierdzeniem sa
wypowiedzi judykatury, zgodnie z ktérymi zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze znalez¢ zastosowanie w tych
wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tre$é uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie
oceny toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia (tak: wyroki SN z dnia 7 stycznia 2010 r., akt II UK
148/09 opubl. baza prawna LEX nr 577847 i z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I CSK 632/11, opubl. baza prawna LEX
nr 1228532). Subiektywne przekonanie strony, ze zawarte w pisemnych motywach wyroku rozwazania prawne nie
sq wyczerpujace, nie jest wystarczajace dla uznania zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. za sluszny (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 stycznia 2013 r., I ACa 774/12, opubl. baza prawna LEX nr 1271828).
Skoro wedle skarzacej do naruszenia wskazanej normy doszlo poprzez brak dostatecznej oceny istotnych — jedynie
z punktu widzenia powodki — dowodow, to w Swietle powyzszych rozwazan tak skonstruowany zarzut nie mogl
doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia. W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal zar6wno
podstawe faktyczna rozstrzygniecia, jak rowniez wyjaénil jego podstawe prawng z powolaniem stosownych przepisow,
szczegOlowo wyjasniajac przyczyny nieuwzglednienia powodztwa w zakresie zadoSéuczynienia. Pisemne motywy
zaskarzonego orzeczenia przedlozone przez Sad I instancji spelniaja zatem nalezycie funkcje przypisana przez ustawe
temu dokumentowi sprawozdawczemu, umozliwiajac odtworzenie rozumowania sadu orzekajacego, ktére znalazlo
wyraz w sentencji zapadlego orzeczenia. Powyzsze pozwala na dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.
A skoro tak, zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w niniejszej sprawie nie mogl okazaé sie skuteczny.



Powodka przedmiotowemu rozstrzygnieciu zarzucila rowniez posrednio naruszenie unormowania art. 321 § 1 k.p.c.
Regulacja ta dotyczy jednak problematyki orzekania ponad granice zaskarzenia — tj. co do przedmiotu, ktéry nie byt
objety zadaniem, czy tez zasadzeniu ponad zadanie strony uprawnionej. Sad I instancji nie byl zwigzany podstawa
prawng powo6dztwa, wobec czego ewentualne orzeczenie na innej podstawie prawnej jest w polskim postepowaniu
cywilnym mozliwe. Sad I instancji kwalifikujac zadanie powo6dki rozwazal jego zasadno$é majac na wzgledzie przepisy
z art. 445 w zw. z art. 444 k.c., ktbére zreszta zostaly przywolane w pozwie, nie dostrzegajac potrzeby rozwazan w
kontek$cie art. 448 k.c. Powyzsza okoliczno$¢ w zadnej mierze nie moze jednak naruszaé art. 321 § 1 k.p.c. - fakt
dokonania przez Sad I instancji cze$ciowo odmiennej oceny prawnej zdarzenia od wskazanej przez skarzacego, nie
jest wyjSciem ponad zadanie ani orzekaniem co do przedmiotu, ktory nie byl nim objety.

W ocenie skarzacej Sad meriti nie rozpoznal istoty sprawy, a to poprzez nierozwazanie roszczenia powodki o
zado$Cuczynienie w kontekScie wszystkich wlasciwych przepisobw prawa materialnego, w tym regulacji art. 448
k.c. jednakze i ten zarzut nie zasluguje na aprobate. Dla przedmiotowej sprawy kluczowym jest to, ze Sad
Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, ocenil material dowodowy i dokonat ustalen faktycznych w
spos6b kompletny i wyczerpujacy umozliwiajacy rozstrzygniecie sprawy takze i w kontekécie wskazanej przez
skarzacego dopiero w apelacji podstawy prawnej zadania z art. 448 k.c. Fakt dokonania niepelnej subsumpcji
prawnej, pomijajacej rozwazenia zasadnoSci zadania w oparciu o wskazany przez skarzgcego art. 448 k.c., w realiach
przedmiotowej sprawy przy pelnych ustaleniach faktycznych nie wskazujacych na potrzeba poczynienia przez Sadem
Odwolawczym po raz pierwszy dalszych ustalen nie pozwala na konstatacje, iz Sad I instancji nie rozpoznal istoty
sprawy. Jedynie koniecznos$é skorzystania w takim wypadku z mozliwoéci uzupelienia w istotnej czeéci postepowania
dowodowego przez sad drugiej instancji moglaby godzi¢ w zasade dwuinstancyjnoSci postepowania sadowego,
zagwarantowana# w art. 176 Konstytucji RP, a tym samym prowadzi¢ do konieczno$ci uchylenia postepowania.
Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze ,w obecnym ksztalcie postepowanie apelacyjne stanowi kontynuacje postepowania
przed sadem pierwszej instancji. Koreluje z tym postulat wydania orzeczenia koniczacego postepowanie w sprawie, o ile
material dowodowy zezwala na prawidlowe zastosowanie prawa materialnego. Jest to wyraz przyjecia modelu apelacji
pelnej, a sad drugiej instancji jest sadem merytorycznym. To z kolei wizualizuje obowiazek dokonania wlasnych
ustalen faktycznych, a nastepnie podstawy prawnej rozstrzygniecia, ktoéra moze by¢ poprzedzona przeprowadzonym
postepowaniem uzupelniajacym” (tak: SN w postanowieniu z dnia 11.03.2015 roku, sygn. akt ITI PZ 1/15).

W przedmiotowej sprawie nie doszlo tez do naruszenia przepisow prawa materialnego Sad Okregowy po
merytorycznym rozwazaniu wszelkich okolicznos$ci zawistego sporu, réwniez nie znalazl podstaw do zastosowania
na gruncie niniejszej sprawy unormowan wynikajacych z przepisow odnoszacych sie do dobr osobistych. Strona
powodowa podnoszgc omawiany aktualnie zarzut nierozpoznania istoty sprawy odwoluje sie do art. 448 k.c., ktory
zezwala na przyznanie zado$cuczynienia za doznang krzywde w razie naruszenia dobr osobistych. Instytucja dobr
osobistych na gruncie krajowego ustawodawstwa unormowana jest w tresci art. 23 oraz 24 k.c.

Pierwszy sposrod wskazanych stanowi otwarty katalog tych dobr, wymieniajac posréd nich wolnosé, zdrowie, czy
swobode sumienia. Dobra te niezaprzeczalnie przystuguja kazdemu czlowiekowi, bez wzgledu na jego indywidualna
zdolno$¢ przezywania wlasnej godnosci i odczuwania jej naruszen, jednakze ich obiektywne ujecie zaklada rowna
miare. To za$, prowadzi do konstatacji, iz naruszenie dobra osobistego nalezy rozstrzygac, majac na uwadze spoleczng
ocene okreslonego zachowania, a nie indywidualne odczucia osoby nim dotknietej. Na gruncie unormowania art.
24 k.c., ustawodawca wskazal na $érodki ochrony tych débr przystugujace w razie zagrozenia badZ naruszenia dobr
osobistych, wymieniajac po$réd nich m.in. zadoécuczynienie, o ktéorym mowa w treéci art. 448 k.c. Wyraznego
podkreslenia wymaga jednakze uznaniowo$¢ sadu rozstrzygajacego kazdorazowy spér z zakresu naruszenia dobr
osobistych. Sad orzekajgc zobligowany jest bowiem do wszechstronnego rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
ujawnionych w sprawie, ktére posiadaja dla niej istotne znaczenie oceniane przez pryzmat do$wiadczenia zyciowego
i zasad logicznego myslenia. Podczas postepowania z zakresu ochrony débr osobistych, Sad w pierwszej kolejnoéci
zobligowany jest ustalié¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero nastepnie, czy dzialanie pozwanego byto
bezprawne, za$ ten kto podjal sie dzialan zmierzajacych do naruszenia dobr osobistych, obowiazany jest do wykazania,
ze zachowanie to nie bylo bezprawne (m.in. tak SA w Bialymstoku wyrok z dnia 7.6.2017, sygn. akt I ACa 17/17).



W konteks$cie zarzutu naruszenia unormowania art. 448 k.c. wskazac tez trzeba, iz do okolicznosci uzasadniajacych
oddalenie roszczenia nalezy zaliczy¢ znikomy stopien doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra osobistego,
niewlasciwe zachowanie sie samego poszkodowanego (prowokacja), pojednanie sie stron lub spos6b postepowania
po dokonaniu naruszenia, np. publiczne przeproszenie albo wycofanie sie z zarzutow. ZadoSéuczynienie, o ktéorym
mowa w art. 448 k.c. w swojej istocie ma za zadanie naprawi¢ krzywdy, jakich doznala osoba, ktorej dobro osobiste
dzialaniem sprawcy zostalo naruszone. Nie moze by¢ jednak roszczenie z art. 448 k.c. traktowane jako roszczenie o
charakterze penalnym, nie stanowi ono kary. Rolg zado$¢éuczynienia jest ztagodzenie negatywnych skutkow doznan,
wynikajacych z faktu naruszenia débr osobistych. Tym samym sad nie ma obowiazku zasadzenia zado$cuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. w kazdym przypadku naruszenia débr osobistych. Kazdorazowo nalezy ocenié¢ okoliczno$ci
konkretnej sprawy (tak m.in. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 3.10.2014 roku, sygn. akt I ACa 402/14,
wyrok SN z dnia 16.4.2002 roku, V CKN 1010/00).

W analizowanym stanie faktycznym, Sad I instancji prawidlowo ocenil, Ze na gruncie tej sprawy, brak jest podstaw do
zasadzenia zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c., albowiem kazda ze stron naruszyla sfere osobista tej drugiej, a
nadto powodka nie wykazala, ze jej zachowanie stanowilo odparcie ataku pozwane;j. Istotnym jest bowiem zauwazenie,
ze wedle unormowania art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Przenoszac przytoczone unormowanie na grunt analizowanej sprawy trzeba zauwazy¢, ze ciezar ten spoczywat
na powddce, albowiem to ona dochodzila odszkodowania i zado$éuczynienia za uszczerbki wynikle w konsekwencji
zdarzenia szkodowego. Zgromadzony material dowodowy, nie pozwolit dokonaé Sadowi, zar6wno I instancji, jak i IT
instancji, oceny ktora ze stron jako pierwsza dopuécila sie zachowania bezprawnego, a ktora z nich atak ten odpierala.
Wobec odmiennych pogladéw na stan faktyczny powodki, jak i pozwanej koniecznym bylo przeprowadzenie dowodu
z zeznan jedynego $wiadka zdarzenia, ktéry jednak nie widzial poczatku przedmiotowego zajécia. Tym samym nie
sposob uznaé, iz na kanwie niniejszego stanu faktycznego mozliwym byto orzeczenie w przedmiocie zado$¢uczynienia
na podstawie art. 448 k.c.

Ostatecznie strona powodowa zarzucila roOwniez naruszenie przepisdéw prawnomaterialnych — art. 445 k.c. w zw. z art.
444 k.c., jednakze w toku przedmiotowego postepowania nie wykazala, iz doznane przez powodke otarcie naskorka
powlok twarzy mozna zakwalifikowaé jako uszkodzenie ciala badz jako rozstréj zdrowia, co uzasadniatoby zasadno$éé
roszczenia w kontek$cie podniesionych przepisow. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, iz unormowanie art. 445 k.c., nawet
w przypadku ziszczenia sie przestanek do zasadzenia zado$éuczynienia na jego podstawie, wyraznie wskazuje na
swoistg uznaniowo$¢ sadu rozpoznajacego w zakresie zado$éuczynienia, o czym $wiadezy uzycie przez ustawodawce
sformutowania ,,(...) sad moze przyznac¢”. Nalezy jednocze$nie wskaza¢, ze zado$Cuczynienie nie jest "zaplata" za
krzywde, a jej kompensata. Ma na celu dostarczenie osobie poszkodowanej realnego dobra, ktore pozwoli zmniejszyc
cierpienie i bedzie stanowilo materialny wyraz wsparcia i wspolczucia (wyrok SA w Warszawie z dnia 19.5.2021, sygn.
akt VI ACa 1056/20). Takze i z tych przyczyn stwierdzone u powddki obrazenia nie uzasadnialyby przyznanie jej
zado$éuczynienia w oparciu o art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c.

W konsekwencji braku zasadno$ci zarzutéw apelacji, skierowany przez powodke Srodek zaskarzenia zastlugiwal na
oddalenie w mysl art. 385 k.p.c.

W przedmiocie kosztow postepowania, Sad Okregowy zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 450 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, zgodnie z unormowaniem art. 98 § 1 k.p.c., tj. zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego
w postepowaniu odwolawczym wraz z oplata od pelnomocnictwa, ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt. 1 wzw. z § 2
pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych.



