Sygn. akt III Ca 1792/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 lipca 2020 r. Sad Rejonowy dla Lodzi -Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powodztwa
P. O. przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. i Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej
z siedzibg w W. o zaplate

- w punkcie 1. zasadzil od (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.,
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz P. O. 15 132,87 zl z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od 8 marca 2017r. do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze spelnienie
zasqgdzonego swiadczenia przez ktoregokolwiek z pozwanych zwalnia pozostalego pozwanego do
wysokosci dokonanej zaplaty,

- w punkcie 2. zasqdzil solidarnie od (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq w
W., Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz P. O. 4 100 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu,

- w punkcie 3. nakazal pobraé solidarnie od (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq z
siedzibq w W., Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu
Rejonowego dla Eodzi-Srédmiescia w Eodzi 2 108, 95 zI tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sad Rejonowy wskazal, Zze pozwem z 28 czerwca 2018 roku powod P. O. wnidst o zasadzenie od pozwanych: (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
in solidum, kwoty 14.000 z} tytulem czeSciowego zado$cuczynienia za krzywde wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 8 marca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 1.132,87 zt tytutem odszkodowania wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 marca 2017 roku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 29 czerwca 2015 roku
doszto do wypadku w zakladzie pracy powoda, wskutek ktérego doznal on obrazen ciala. Wskazal, ze przyczyna
wypadku byl niewlaéciwy stan BHP w miejscu wykonywania pracy — mokra podloga. W zwigzku z czym, zasadnym
jest odpowiedzialno$¢ solidarna pracodawcy lacznie z jego ubezpieczycielem.

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo (...) Spoélka Akcyjna z siedziba w W. wnioslo o oddalenie powbdztwa
w caloéci i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego od powoda. Zakwestionowalo roszczenie
powoda tak co do zasady, jak i wysokoéci. Pozwany wskazal, Ze nie mozna mu przypisa¢ winy za wypadek powoda.
Podnosil, iz pracodawca (pozwany (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W.) zawarl umowe o utrzymanie czystosci z
profesjonalista — firma 4 (...) Serwis sp. z 0.0. z siedziba w N., zajmujaca sie sprzataniem, na ktéra powinna zostaé
przesunieta odpowiedzialno$c¢ za przedmiotowy wypadek. Wskazywal na przyczynienie sie powoda do wypadku.

Pozwany (...) sp. z.0.0. z siedzibg w W. rowniez wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda
na jego rzecz kosztow procesu. Pozwany zakwestionowal powddztwo co do zasady i wysokoSci, a takze wysoko$¢
zadania zado$¢uczynienia i odszkodowania. Wskazywal, iz ewentualng odpowiedzialno$¢ za wypadek przy pracy
powoda ponosi forma sprzatajaca — 4 (...) Serwis sp. z.0.0. z siedziba w C. jako podmiot zajmujacy sie profesjonalnie
utrzymaniem czysto$ci w budynkach. Podnosil, iz sprzatanie budynku przy ul. (...) w E. odbywalo sie z poszanowaniem
zasad BHP. Zglaszal zarzut, iz pow6d mial uszkodzone kolano juz przed wypadkiem z dnia 29 czerwca 2019 roku.

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2020 roku Sad zawiadomil o toczacym sie postepowaniu i wezwal do udzialu w
sprawie spotke 4Q Serwis Sp. z siedzibg w C..

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy przyjat za wlasne:



Powod byt zatrudniony u pozwanego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. w Departamencie Sprzedazy Zdalnej na stanowisku
p.o. Koordynatora ds. JakoSci i Monitoringu. W dniu 29 czerwca 2015 roku powdd pracowal w biurze Polkomtel,
mieszczacym sie w L. przy ul. (...), zgodnie z grafikiem w godzinach 9-17.

Okolo godziny 11:30 w czasie przerwy w pracy powdd wraz z P. F., udali sie na trzecie pietro do zakladowej kuchni.
W kuchni powdd poslizgnal sie na mokrych plytkach. Wskutek czego stracit réwnowage i upadl. Upadajac uderzyt
prawym kolanem o szafke kuchenna i podloge. Po upadku powdd odczuwal silny bél w kolanie, pomimo tego powrdcil
na stanowisko pracy. Okolo godziny 12.30 powdd zakonczyl wczesniej prace, udal sie na wizyte lekarska do lekarza
ortopedy, gdyz czul nieustanny i bardzo silny bol kolana. Nastepnie powdd zostat skierowany do szpitala w L. przy ul.
(...), celem wykonania rezonansu magnetycznego. Rezonans wykonano w dniu 29 czerwca 2015 roku.

Podloga byla mokra, wskutek jej wczeSniejszego mycia przez pracownika firmy sprzatajacej. Mokra posadzka po
czyszczeniu zostala pozostawiona do naturalnego wyschniecia.

Na podlodze w kuchni w chwili zdarzenia nie byla ustawiona tabliczka ostrzegajaca o niebezpieczenstwie, czy
informujaca o mokrej podlodze.

Pozwany (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. zawarl umowe o utrzymanie czysto$ci w obiektach nalezacych do pozwanego,
w tym budynku przy ul. (...) w L., w tym sprzatania pomieszczen kuchennych z firma 4 (...) Serwis sp. z 0.0. z siedziba
w N. (a nastepnie z siedzibg w C.) w dniu 30 lipca 2013 roku. Umowa ta obowigzywala w dniu wypadku powoda.

W celu bezpoéredniego nadzoru Zleceniobiorca wyznaczal koordynatora ustug, ktéry czuwal nad jakoscia i
terminowo$cia realizacji Uslug, zgodnie z §4.6 umowy. Zadaniami koordynatoréw ustug bylto biezace monitorowanie
poziomu jakoSciowego uslug, na podstawie §12.6a umowy. Koordynator ustug zleceniobiorcy zobowigzany byl do
codziennych wizyt w obiekcie w celu kontroli i nadzorowania ustug, zgodnie z §7a umowy.

Sprzatanie standardowe w budynku przy ul. (...) mialo sie odbywaé od poniedziatku do pigtku w godzinach 5:00-9:00.
za$ serwis dzienny od poniedzialku do pigtku w godzinach 8:30-16:30. Obowiazkiem zleceniobiorcy bylo m.in.
zapewnienie do prac porzadkowych mechanicznych $ciagaczy do wody.

K. W. oraz I. O. nadzorowaly prace pracownikow firmy sprzatajacej. I. O. administrowala dwoma obiektami — przy
ul. (...), nie pracowala codziennie w budynku przy ul. (...) w E.. I. O. dokonywala wpadkowo kontroli w budynku,
gdzie pracowal powo6d. Zazwyczaj serwis sprzatajacy po umyciu podldg rozstawial tabliczke z napisem ,,uwaga mokra
podloga”. W dniu wypadku nikt nie nadzorowal pracy pracownikow firmy sprzatajacej. K. W. nie bylo w pracy. I. W.
rowniez nie byto w przedmiotowym budynku w ramach kontroli.

Pozwany w protokole ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy we wnioskach i zaleceniach
profilaktycznych wskazal, ze zawsze w czasie mycia podlogi ma by¢ ustawiana w widocznym miejscu tabliczka (stojak)
z napisem ,uwaga mokra podloga”, dystrybutor wody mial zosta¢ przeniesiony z kuchni do pomieszczenia jadalni,
miala zostaé¢ sprawdzona mozliwo$c¢ zastosowania mat antyposlizgowych, rozlana woda w pomieszczeniach socjalnych
oraz higieniczno-sanitarnych miala by¢ niezwlocznie zglaszana do serwisu sprzatajacego, miala zosta¢ zachowana
ostrozno$¢ w trakcie przemieszczania sie.

W chwili wypadku jakiemu w dniu 29 czerwca 2015 roku ulegl P. O., nie zapewniono bezpiecznego przej$cia w miejscu,
gdzie P. O. poslizgnal sie na mokrej posadzce. Po zmyciu i pozostawieniu mokrej posadzki do naturalnego wyschniecia,
nie zapewniono oznakowania tego miejsca i nie zabezpieczono dostepu do miejsca zagrozenia poslizgnieciem
sie na mokrej posadzce. W dniu 29 czerwca 2015 roku nie zapewniono odpowiednio skutecznych $rodkow
zabezpieczenia pracownika przed upadkiem na mokrej posadzce oraz nie zapewniono odpowiednio skutecznych
srodkow zapobiegajacych dostepowi osdb do miejsca wystepowania realnego zagrozenia poslizgnieciem i upadkiem
na mokrej posadzce w pomieszczeniu kuchni. W dniu 29 czerwca 2015 roku nie byl sprawowany bezposredni nadzoér
nad pracami porzadkowymi wykonywanymi w pomieszczeniu kuchni w przedmiotowym budynku. Wobec czego
pracodawca nie zapewnil przestrzegania dyspozycji z art. 207 § 2 oraz 214 § 2 kodeksu pracy, a takze § 4.1 oraz §



6.1-2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 roku w sprawie ogblnych przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy.

Dla zminimalizowania ryzyka zwiazanego z zagrozeniem poélizgnieciem i upadkiem na mokrej posadzce po
czynno$ciach porzadkowych przeprowadzanych w godzinach pracy w pomieszczeniu kuchni w obiekcie polozonym
przy ul. (...) w L. mozliwym bylo: wytarcie posadzki do sucha, usuniecie wody z posadzki z uzyciem mechanicznych
Sciggaczy do wody, zabezpieczenie pomieszczenia przed dostepem osob do czasu naturalnego wyschniecia posadzki,
oznakowanie miejsca realnego zagrozenia poSlizgnieciem i upadkiem poprzez zastosowanie odpowiedniego znaku
ostrzegawczego.

W wyniku wypadku powdd doznal znacznego uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego z zerwaniem wiekszej
czesci jego wldkien oraz pekniecia ztozonego takotki przyérodkowej z przemieszczeniem fragmentu lakotki w strone
dotu miedzyklykciowego oraz z wywinieciem fragmentu trzonu lgkotki w kierunku klykcia piszczelowego, a takze
chondromalacji I stopnia klykcia przyérodkowego kosci udowe;j.

W dniu 7 sierpnia 2015 roku powodowi wykonano zabieg artroskopii celem wyréwnania brzegoéw czeSciowo
uszkodzonego wiezadla krzyzowego przedniego oraz usuniecia uszkodzonego fragmentu lgkotki przy$rodkowej
stawu kolanowego prawego. W trakcie operacji stwierdzono niewydolno$¢ jednego peczka wiezadla (...), usunieto
uszkodzona czesc.

Powdd leczyt sie w placowkach LuxMed, jak rowniez prywatnie. Prywatnie odbywal wizyty u ortopedy dr. £. i W., a
takze wykonywal rezonans magnetyczny. Odplatnie wykonywal trzykrotnie szczepienia przed operacja kolana. Koszt
wizyty lekarskiej u ortopedy wahat sie od 100 zl do 120 z} za kazda wizyte. Rezonans magnetyczny kosztowal 400 zt,
jedna dawka szczepionki to koszt 52,90 zl. Dodatkowo platne byto wykonanie szczepienia, koszt 62.10 z1. W ramach
Narodowego Funduszu Zdrowia pow6d mial wykonana operacje kolana, odbywal fizjoterapie w szpitalu oraz placowce

(...).

Powod w zwigzku z wypadkiem musial przyjmowac leki przeciwbo6lowe i zastrzyki przeciwzakrzepowe. Dodatkowo
kupowal forflex, olfen zel, bandaze i gazy.

Powod przed wypadkiem byt aktywny fizycznie, gral w pitke. Aktualnie nie ma mozliwosci uprawiania takiego sportu.
Zgodnie z zaleceniami lekarskimi ma éwiczyé chora noge. Powo6d obecnie uczeszcza na sitlownie celem usprawniania
prawej nogi. Powod dalej odczuwa dyskomfort podczas skretu kolana, a nawet bol jesli Zle stanie na prawej nodze.

Leczenie poszkodowanego odbywalo sie optymalnie do rozleglosci jego obrazen narzadéw ruchu zgodnie z
obowiazujacymi w tym czasie zasadami dotyczacymi leczenia obrazen pourazowych narzadéw ruchéw. Uszczerbek na
zdrowiu jaki doznal powod w wyniku obrazen narzadu ruchu na skutek urazéw w wypadku z dnia 29 czerwca 2015
roku wyniost 8% i ma charakter staly.

W zwiazku z wypadkiem przy pracy powod byl niezdolny do pracy w okresie od 29 czerwca 2015 roku do 28 grudnia
2015 roku. Decyzja z dnia 29 marca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych orzekl, iz powdd poniost staly
uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 8%. Przyznal odszkodowanie w wysoko$ci 6.056 zi

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dowody znajdujace sie w aktach sprawy, ocenione
swobodnie w my¢l art. 233 § 1 k.p.c. Sad dal wiare w calo$ci opiniom bieglych swych specjalnoSci, a takze zeznaniom
powoda oraz $wiadka P. F.. Opinia bieglego specjalisty z zakresu BHP stwierdzajaca okoliczno$ci zdarzenia oraz
naruszenie zasad bezpieczefistwa w dniu 29 czerwca 2015 roku, jest spojna i wiarygodna oraz koresponduje z
pozostalym materialem dowodowym. Podobnie jak opinia bieglego ortopedy.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkow K. W. i I. O., ze zazwyczaj tabliczka ostrzegawcza byla wystawiana w miejscu,
gdzie zostala umyta podloga. Jednakze Swiadkow tych nie byto w pracy w przedmiotowym budynku w dniu zdarzenia,
nie nadzorowaly one wtedy pracy serwisu sprzatajacego. Osoby te nie widzialy czy w tym dniu faktycznie zostala



umieszczona tablica ostrzegawcza. Sad dal wiare powodowi i §wiadkowi P. F., iz w tym dniu tablica ostrzegawcza
nie zostala wystawiona. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, iz w protokole ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy
pracy, zalecono by zawsze w czasie mycia podlogi ustawiaé w widocznym miejscu tabliczke ostrzegajaca z napisem
»~uwaga mokra podloga”, co mialoby §wiadczy¢, iz w dniu zdarzenia taka tabliczka nie zostala wystawiona.

Sad Rejonowy uznal powodztwo jako podlegajace uwzglednieniu w calosci.

Zgodnie z art. 441 § 1 k.c. ,jezeli kilka 0s6b ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym,
ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna”.

Powo6d skierowal roszczenie o zado$éuczynienie i odszkodowanie przeciwko podmiotowi odpowiedzialnemu z
tytulu z czynu niedozwolonego oraz ubezpieczycielowi. Ich odpowiedzialno$é jest rodzajem odpowiedzialnoSci
solidarnej niewlasciwej, z ktora mamy do czynienia wowczas, gdy istnieje kilka zobowiazan odrebnych, w ktorych
dluznicy maja spelic na rzecz tej samej osoby, bedacej ich wierzycielem, identyczne §wiadczenie, a jego spelnienie
powoduje wygasniecie roszczenia wierzyciela w stosunku do innych dluznikéw. Inaczej rzecz ujmujac, z solidarnoécia
niewlasciwg (pozorna, przypadkowa) mamy do czynienia wowczas, gdy istnieje kilka roszczen, ale tylko jedno
Swiadczenie.

Powdd opart swoje roszczenie w stosunku do (...) spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. na tresci art. 415
k.c. za§ w stosunku do ubezpieczyciela na treSci art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c. Pozwane Towarzystwo (...)
ponosi odpowiedzialnoé¢ cywilna za szkode doznana przez powoda na skutek zdarzenia wyrzadzonego przez podmiot
ubezpieczony. Ten za$ ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona powodowi na skutek wlasnego zawinionego
zachowania. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny w stosunku do odpowiedzialnoSci sprawcy
szkody, co oznacza, ze dla przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego Towarzystwa niezbednym jest istnienie dwoch
stosunkéw prawnym, tj. z jednej strony waznie zawartej umowy ubezpieczenia OC, a takze istnienie stosunku
zobowigzaniowego pomiedzy poszkodowanym a podmiotem ubezpieczonym.

Zawarcie umowy ubezpieczenia pomiedzy pozwanymi nie bylo w sprawie kwestionowane. Przedmiotem sporu
natomiast byta kwestia odpowiedzialnosci zakladu pracy powoda za szkode doznana przez powoda oraz zakres tej
szkody.

Przechodzac do oceny przestanek odpowiedzialnoéci pracodawcy Sad Rejonowy podniosl, ze pracodawca w stosunku
do wlasnego pracownika nie moze w jakikolwiek sposob poprzez powierzenie czynno$ci innemu podmiotowi uwolnic¢
sie od odpowiedzialnoéci na podstawie art. 429 k.c. za naruszenie obowiazkéw ciazacych na nim z mocy przepisow
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. 1974 Nr 24 poz. 141 z p6ézn. zm., dalej: k.p.), ktére maja
charakter imperatywny. Pracodawca ponosi wlasng odpowiedzialno$¢ wzgledem pracownika, za$ firma zewnetrzna
odpowiedzialno$¢ odrebna. Oba rezimy tej odpowiedzialnoSci przesadzaja o solidarnej odpowiedzialnoéci obu tych
podmiotéw na podstawie art. 444 § 1 k.c. Uchylenie odpowiedzialno$ci powierzajacego z uwagi na brak winy w wyborze
nie wylgcza jego odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzong jego wlasnym zaniedbaniem. ( tak Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 26 listopada 2004 roku. V CK 253/04, LEX nr 146404 oraz wyroku z dnia 24 maja 2007 roku, IT CSK 113/07).

Zgodnie z art. 15 k. p., pracodawca jest obowigzany zapewni¢ pracownikom bezpieczne i higieniczne warunki pracy.
Regulacja ta nie moze by¢ zmienione wola pracodawcy, ani umowa ktora pracodawca zawiera z osobami trzecimi.
Art. 15 k. p. stanowi samodzielng podstawe odpowiedzialnoSci pracodawcy za zapewnienie odpowiednich warunkéw
oraz za uchybienia temu obowiazkowi, o czym, §wiadczy tre$c art. 207 § 1 k.p. zgodnie z ktérym ,pracodawca ponosi
odpowiedzialno$¢ za stan bezpieczenstwa i higieny pracy w zaktadzie pracy. Na zakres odpowiedzialnosci pracodawcy
nie wplywaja obowiazki pracownikéw w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy oraz powierzenie wykonywania

zadan sluzby bezpieczefistwa i higieny pracy specjalistom spoza zakladu pracy, o ktérych mowa w art. 237" § 2.”



Na podstawie art. 207§ 2 k.p. ,,Pracodawca jest obowigzany chronié zdrowie i zycie pracownikéw przez zapewnienie
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiagnie¢ nauki i techniki. W
szczegolnosci pracodawca jest obowigzany:

1) organizowac prace w sposdb zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki pracy;

2) zapewniaé przestrzeganie w zakladzie pracy przepisow oraz zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, wydawac
polecenia usuniecia uchybien w tym zakresie oraz kontrolowaé wykonanie tych polecen;

3) reagowac na potrzeby w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dostosowywaé $rodki
podejmowane w celu doskonalenia istniejacego poziomu ochrony zdrowia i zycia pracownikdéw, biorac pod uwage
zmieniajace sie warunki wykonywania pracy”

Sad pierwszej instancji wskazal, ze w tym stanie prawnym i faktycznym nawet je$li pracodawca powierzyl
konserwacje nawierzchni pologi firmie sprzatajacej to powinien byl zadbaé o to, aby byla odpowiednia kontrola
wykonywania tych czynno$ci, a uchybienia byly usuwane na biezgco. W przedmiotowej sprawie pracodawca
powierzyl czynnoSci sprzatajace firmie zewnetrznej. Jednakze w dniu wypadku, tj. 29 czerwca 2015 roku zaden z
wyznaczonych pracownikéw powoda — koordynatoréw nie dokonywat kontroli pracy pracownikow firmy sprzatajace;.

W szczegolno$ci wbrew obowigzkowi z art. 209 § 1 k.p., pracodawca pomimo mozliwoéci wystapienia zagrozenia dla
zdrowia lub zycia, nie poinformowal pracownikéw o tych zagrozeniach ani nie podjat dzialania w celu zapewnienia
im odpowiedniej ochrony.

Z uwagi na kompensacyjny charakter prawa cywilnego wymogi w zakresie staranno$ci wymaganej od podmiotow
prawa cywilnego koncentruja sie na ocenie najnizszego progu staranno$ci wymaganego w danej sytuacji. Stosownie
do ogoblnej reguly wyrazonej w art. 355 § 1 k.c. ,dluznik obowiazany jest do staranno$ci ogblnie wymagalnej
w stosunkach danego rodzaju”. Nalezyta staranno$¢ dluznika w zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej
okreéla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalnosci ( art. 355 § 2 k.c.). Ocena mozliwoS$ci
postawienia zarzutu niedolozenia nalezytej staranno$ci w danym stanie faktycznym wymaga zatem w pierwszej
kolejnosci odniesienia zachowania do miernika starannos$ci ogdlnie wymaganej, ktérej model budowany jest w
oparciu o obiektywne kryteria ustalajgce optymalny w danych warunkach spos6b postepowania skonkretyzowany i
aprobowany spolecznie, oraz stwierdzenia ze zachowanie to odbiega od wymaganego miernika, a w dalszej kolejnos$ci
oceny, ze naruszenie obowiazujacej miary starannosci objete bylo z uwagi na stopien do$wiadczenia mozliwo$cia
i powinnoscia przewidywania nastepstw takiego naruszenia. W przypadku podmiotéw profesjonalnych, zar6wno
model postepowania, jak i mozliwo§¢ przewidywania skutkdéw, ocenia sie z przy uwzglednieniu podwyzszonych
standardow. W szczegbdlnoéci w orzecznictwie podkresla sie w tym zakresie zasade przezornoéci podmiotoéw
gospodarczych przy rozpoznawaniu zagrozen zwigzanych z prowadzona dzialalnoScia. Zawodowy charakter
dzialalnoSci bezsprzecznie naklada zwiekszona odpowiedzialno$é cywilna. (tak. SN 2 04 2014 IV CSK 404/13).
Transponujac powyzsze uwagi na plaszczyzne sporu, przesadzi¢ nalezy, ze pozwanemu (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. mozna postawié zarzut zawinionego zachowania polegajacego na braku nadzoru nad
wykonywaniem czynnoSci przez firme sprzatajaca, ktére to naruszenie winno by¢ objete przewidywalnoscia
wystapienia negatywnych skutkéw doznanych przez powoda.

Odpowiedzialno$¢ deliktowa na podstawie art. 415 k.c. wymaga poza zawinionym zachowaniem, wymaga zaistnienia
dwoéch dodatkowych przestanek, a mianowicie szkody oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
zawinionym zachowaniem (zdarzeniem szkodzacym) a szkoda.

W okoliczno$ciach sprawy bezspornie doszlo po stronie powodowej do szkody na osobie. Powod na skutek upadku
doznal bowiem dysfunkgji tgkotki prawego stawu kolanowego, ktéra to dysfunkcja skutkowala powstaniem szkody
majatkowej, jak i niemajatkowe;j.



Przechodzac kolejno do zwigzku laczacego zachowanie podmiotu odpowiedzialnego za szkode ze szkoda uznac nalezy,
ze ma on charakter adekwatny (art. 361 § 1 k.c.). Przewr6cenie sie powoda na mokrej, §liskiej podltodze pozostawionej
bez ostrzezenia przez firme sprzatajaca bylo jednocze$nie warunkiem koniecznym, jak i normalnym upadku powoda
i doznania przez niego urazu.

Przesadzajac odpowiedzialno$¢ pozwanego POLKOMTEL za normalne nastepstwa zdarzenia doznanego przez
powoda nalezy kolejno odnies¢ sie do zgltoszonych przez niego roszczen.

W ramach zgloszonego powddztwa powod domagal sie zar6wno wyréwnania szkody o charakterze majatkowym, jak
i niemajatkowym w postaci zado$¢uczynienia za doznana krzywde.

Podstawe prawna odszkodowania za szkode majatkowa na osobie stanowi przepis art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktérym
»w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
tytulu koszty. Jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno$c¢ pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly
sie jego potrzeby (...) moze ona zada¢ od zobowigzanego do naprawienie szkody odpowiedniej renty”. Zgodnie za$
z zasada pelnego odszkodowania wyrazona w art. 361 § 2 k.c. , naprawienie szkody obejmuje nie tylko straty jakie
poniost poszkodowany, ale takze korzySci jakie moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono”.

Powod w wyniku wypadku doznal urazu, ktéry skutkowal koniecznoscia poczynienia wydatkéw z majatku powoda
na poczet zakupu lekow, zastrzykow, srodkow przeciwzapalnych i przeciwbolowych, szczepienia, masci, badania
rezonansem magnetycznym, a takze gromadzenia dokumentacji medycznej w celu wytoczenia powddztwa. Sad
zasadzajac z tego tytulu 1. 132,87 zt opart sie na zalaczonych przez powoda dowodach zaplaty. Ponadto, positkowat sie
treécig art. 322 k.p.c., ,zgodnie z ktéra w sprawie o naprawienie szkody Sad w razie uznania, ze $ciste udowodnienie
roszczenia nie jest mozliwe moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume oparta na rozwazeniu wszystkich okolicznosci

sprawy”.

Podstawg zasgdzenia zado$éuczynienia na rzecz powoda jest przepis art. 445 § 1 k.c., zgodnie z jakim ,w razie
uszkodzenia ciala sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem zado$éuczynienia
za doznana krzywde”. Zado$cuczynienie jako forma kompensacji ma wyréwnywaé uszczerbek o charakterze
niemajatkowym. Przy ocenie naleznego zado$éuczynienia Sad powinien rozwazy¢ indywidualnie wszelkie okoliczno$ci
sprawy mogace mie¢ znaczenie w danym konkretnym przypadku ( zob. wyrok SN z dnia 10.03. 2006r., IV
CSK 80/05). Kryteria przyznawanego zadoStuczynienia o charakterze ocennym wymagaly doprecyzowania w
orzecznictwie, w ktorym panuje obecnie poglad, ze stopa zyciowa poszkodowanego nie moze wplywaé za wysoko$¢
zado$Cuczynienia, gdyz prowadziloby to do zr6znicowania poszkodowanych w zaleznoS$ci od statusu majatkowego,
co nie jest stanem do zaakceptowania. Skoro zatem ten Srodek kompensacji ma wyréwnaé szkode niemajatkowa w
postaci cierpien fizycznych i psychicznych to pierwsza i zasadnicza przestanka wymiaru zado$cuczynienia powinien
by¢ stopien doznanych cierpien, czas ich trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i inne podobne okolicznosci,
nie wylaczajac takich czynnikéw jak: wiek poszkodowanego, czy tez sposob zycia przed wypadkiem. Prawidlowo
nalezy przyjaé, ze cierpienia sg bardziej zintensyfikowane u czlowieka mlodego, sprawnego przed wypadkiem,
uczestniczacego w pelni w zyciu zawodowym i spolecznym. (zob. wyrok SN z dnia 28. 07. 2017 II CSK 311/16).

Powdd w chwili zdarzenia byla osobg w wieku 41 lat, w pelni sprawna, aktywnie uczestniczacg w zyciu zawodowym
i spolecznym. Ponadto, powdd intensywnie uprawial sport. Na skutek wypadku doznal 8% trwalego uszczerbku
na zdrowiu. Na okres okolo p6l roku powod zostala calkowicie wylaczony z aktywno$ci zawodowej i sportowej,
za$ aktywno$c¢ spoleczna powoda zostala znacznie ograniczona. Do aktywno$ci sportowej sprzed wypadku powod
prawdopodobnie nigdy nie powr6ci. Powdd doznawal w okresie leczenia i rehabilitacji silnych dolegliwosci bélowych,
ktore odczuwa niekiedy do chwili obecnej. Biorac pod uwage wszystkie te okoliczno$ci Sad przyznal na rzecz powoda
kwote zadoSéuczynienia pienieznego w wysokosci 14.000 zl.

Sad Rejonowy uznal, ze wyplacona powodowi kwota 6. 056,00 zl w ramach odszkodowania z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych nie moze prowadzi¢ do zastosowania instytucji compansatio lucri cum damno i w rezultacie do



zmniejszenia dochodzonych przez powoda roszczen. (zob. uchwale pelnego sktadu izby cywilnej SN z dnia 8.10.2010
r., III CZP 35/10).

O naleznych odsetkach za opdznienie sad orzekt na podstawie art. 481 k.c. zasadzajac je zgodnie z zadaniem
pozwu. Majac na uwadze, ze pozwany ubezpieczyciel 7 marca 2017r. wydal decyzje odmowng przyznania powodowi
skonkretyzowanego odszkodowania nalezy przyjaé¢, ze od dnia nastepnego pozwany ubezpieczyciel pozostaje w
op6Znieniu w spelieniu $wiadczenia. Pozwany jest profesjonalnym podmiotem dysponujacym calym zakresem
§rodkoéw w celu oceny zakresu doznanej szkody oraz zgloszonego odszkodowania. Nie istniejg zatem zadne rozsadne
przeslanki, ktore przemawialyby za przyjeciem, ze pozwany odmawiajac spelnienia §wiadczenia za sprawce zdarzenia
nie pozostaje w op6znieniu a tym samym nie jest obowigzany do spelienia §wiadczenia ubocznego. Wydany przez
Sad wyrok ma za$ charakter deklaratoryjny, ktéry nie kreuje stosunku prawnego. Pozwany (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. juz 30 stycznia 2017r. zlozyt o§wiadczenie o nieuznaniu swojej odpowiedzialnoéci za skutki
przedmiotowego wypadku co nakazuje przyjaé, ze co najmniej od daty 31 stycznia 2017r. mial wiedze odno$nie zadania
powoda zaplaty zado$éuczynienia oraz odszkodowania, pozostajac od tego dnia w opdznieniu.

O kosztach procesu Sad Rejonowy rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajgc zwrot kosztow niezbednych i
celowych do dochodzenia roszczenia poniesionych przez powoda. Na koszty te zlozyla sie kwota oplaty od pozwu 500
zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika 3600 zl.

O kosztach sadowych nieuiszczonych Sad orzekl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 167, poz. 1398) stosujac odpowiednio zasade, jak przy zwrocie kosztow
procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodlo pozwane Towarzystwo (...), zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucajac:
1) naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie

- art. 805 § 1 k.c. i art. 822 § 2 k.c. przez przyjecie, iz pozwana ad. 2 odpowiada w zakresie szerszym, anizeli
postanowienia umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, potwierdzonej polisa o nr (...), w tym iz nie znajduje
ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanej ad. 2 o kwoty uzyskane przez pracownikow tytulem §wiadczen naleznych
z tytulu wypadkoéow przy pracy;

- art. 429 k.c. przez jego niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, iz pracodawca wobec pracownika nie moze uwolni¢ sie
od odpowiedzialnoSci w przypadku zlecenia prac zwiazanych z utrzymaniem porzadku podmiotowi trzeciemu;

2) blad w ustalenia faktycznych przy przyjecie, iz zakres odpowiedzialno$ci pozwanej ad. 11 pozwanej ad. 2 za skutki
wypadku z dnia 29 czerwca 2015 r. jest tozsamy.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie roszczen powoda wobec
pozwanej ad. 2 w caloSci, o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej ad. 2 kosztéw procesu, w tym takze kosztow
zastepstwa procesowego, za postepowanie przed Sadem I instancji i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej ad. 2
kosztow procesu, w tym takze kosztéw zastepstwa procesowego, za postepowanie przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Przed przystapieniem do badania zarzutéw apelujacego Towarzystwa (...) dla porzadku nalezy wskazac, ze roszczenie
powoda w stosunku do pozwanego (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. zostalo oparte na treéci art. 415
k.c. za§ w stosunku do pozwanego Towarzystwa (...) na tredci art. 822 § 1k.c. wzw. z art. 415 k.c. Pozwane Towarzystwo



(...) ponosi odpowiedzialnoé¢ cywilng za szkode doznana przez powoda na skutek zdarzenia wyrzadzonego przez
podmiot ubezpieczony. Ten za$ ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona powodowi na skutek wlasnego
zawinionego zachowania. Bezspornie odpowiedzialno§¢ Ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny w stosunku
do odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, co oznacza, ze dla przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa
niezbednym jest istnienie dwdch stosunkéw prawnym, tj. z jednej strony waznie zawartej umowy ubezpieczenia
OC, a takze istnienie stosunku zobowigzaniowego pomiedzy poszkodowanym a podmiotem ubezpieczonym. Istotng
okoliczno$cia pozostaje w rozpoznawanej sprawie przy tym to, ze zawarcie umowy ubezpieczenia pomiedzy
pozwanymi nie byto w sprawie kwestionowana.

Przechodzac do zarzutdéw apelacji nalezy zauwazyé, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych odno$nie przyjecia
przez Sad pierwszej instancji tozsamego zakresu odpowiedzialnoSci obu podmiotéw po stronie pozwanej, pozostaje w
spojnosci z zarzutem naruszenia art. 805 § 1 k.c. i art. 822 § 2 k.c.. Apelujacy odwotuje sie w kontekscie tych zarzutow
do brzmienia zapisbw OWU, wskazujac na ograniczenie wysoko$ci §wiadczenia naleznego od ubezpieczyciela. W
ocenie Sadu Okregowego zarzut ten jest bezzasadny. Zauwazy¢ nalezy, ze OWU dotycza stron umowy ubezpieczenia,
ktérymi w rozpoznawanej sprawie pozostaja pozwana Spoélka i pozwane Towarzystwo (...). Nie maja natomiast
przelozenia na w relacje pomiedzy powodem - jako poszkodowanym pracownikiem pozwanej Spo6tki a pozwanym
Towarzystwem (...), ktérego odpowiedzialno$¢ ma charakter akcesoryjny w stosunku do odpowiedzialnoéci sprawcy
szkody w zwiazku z zawarta umowa ubezpieczenia OC. Sad Okregowy podziela przy tym stanowisko doktryny,
ktére odmawia niezalezno$ci zobowigzaniu akcesoryjnemu. Ograniczenia wysoko$ci §wiadczenia ubezpieczyciela
wynikajgce z OWU pozostaja zatem, w ocenie Sadu Okregowego skuteczne, co najwyzej w plaszczyznie pomiedzy
sprawca szkody jako podmiotem ubezpieczonym a Towarzystwem (...), ktéry ochrony owemu sprawcy udzielal
(tj. w rozliczeniach regresowych pomiedzy pozwanymi, gdyby do takich doszlo tzn. gdyby sprawca pokryl pelng
wysoko$¢ szkody, moglby od wlasnego ubezpieczyciela dochodzié regresu jednakze z pomniejszeniem o ograniczenie
z OWU). W rozpoznawanej sprawie pozwane Towarzystwo (...) ponosi odpowiedzialnoéé¢ in solidum z pozwana
Spolka i — co zaznaczono juz powyzej - jego odpowiedzialno$¢ ma charakter akcesoryjny. Apelujacy nieskutecznie
zatem powoluje sie na ograniczenie odpowiedzialno$ci co do wysokosci §wiadczenia naleznego powodowi w zakresie
kwoty wyplaconego S§wiadczenia z ZUS. Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze wyplacona
powodowi kwota 6. 056,00 zl w ramach odszkodowania z Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych nie moze prowadzi¢ do
zastosowania instytucji compansatio lucri cum damno i w rezultacie do zmniejszenia dochodzonych przez powoda
roszczen.

W ocenie Sadu Okregowego, slusznie argumentuje powéd w odpowiedzi na apelacje, ze skoro w ujeciu
materialnoprawnym ubezpieczyciel odpowiada na zasadach takich jak sprawca, to nie ma podstaw, aby zawezaé
zakres jego prawnomaterialnej odpowiedzialnoéci - w podobnym duchu wykladnie kierunkuje przepis art. 822 §
5 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel nie moze przeciwko uprawnionemu do odszkodowania podnie$¢ zarzutu
naruszenia obowiazkow wynikajacych z umowy lub ogoélnych warunkéw ubezpieczenia przez ubezpieczajacego lub
ubezpieczonego, jezeli nastapilo ono po zajsciu wypadku.

Bezzasadny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 429 k.c.. Sposob jego sformulowania wskazuje, ze apelujacy
nie dostrzega konieczno$ci rozroéznienia sfery obowiazkéw pracodawcy, ktore da sie powierzy¢ w drodze czynnoéci
prawnej od sfery obowigzkéw ustawowych cigzacych na pracodawcy, ktérych scedowanie w drodze umowy
cywilnoprawnej nie jest prawnie skutecznie i nie moze ograniczen uprawnien pracownika. Apelujacy w ogole
nie odnosi sie do tych kwestii w stanie faktycznym sprawy, nie zauwaza odmienno$ci wynikajacych z zasad i
przepisoOw prawa pracy, ktorych pracodawca nie moze w drodze czynnosci prawnej modyfikowaé. Sad Odwolawczy
w calo$ci podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, co do odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanego (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. na podstawie art. 415 k.c., to jest moznoSci postawienia pozwanej
Spélce zarzutu zawinionego zachowania polegajacego na braku nadzoru nad wykonywaniem czynno$ci przez firme
sprzatajaca, ktore to naruszenie winno by¢ objete przewidywalno$cia wystapienia negatywnych skutkéw doznanych
przez powoda.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.. Koszty zastepstwa procesowego nalezne
powodowi okre$lono na podstawie § 2 pkt 5) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



