Sygnatura akt III Ca 1663/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2021 roku w sprawie I C 365/21 Sad Rejonowy w Zgierzu w punkcie pierwszym zasadzit
od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. na rzecz M. F. kwote 200 000 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 24 czerwca 2021 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia, kwote 2 303 zl z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 24 czerwca 2021 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i kwote
2 400 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, a w punkcie drugim oddalil powddztwo w pozostalym zakresie. W punkcie
trzecim wyroku nakazat pobra¢ od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 21 326,86 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski:

W dniu 27 pazdziernika 2009 roku okolo godziny 16:30 w miejscowosci S. na ul. (...), W. H. kierujacy zestawem
ciezarowym zlozonym z ciggnika marki M. o numerze rejestracyjnym (...) oraz naczepy — cysterny marki S. o numerze
rejestracyjnym (...) podczas wykonywania manewru wyprzedzania zderzyt sie ze skrecajacym w lewo samochodem O.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) 333 kierowanym przez M. F..

Samochod ciezarowy uderzyl w samochod marki O., gdy ten byt juz w fazie skretu. Pojazd marki O. (...) mial wlaczony
kierunkowskaz, takze po zderzeniu obu pojazdéw i dachowaniu. Kierowca pojazdu ciezarowego zamknat sie w kabinie
swego pojazdu do czasu przyjazdu funkcjonariuszy Policji. Swiadek wypadku D. R. zadzwonil pod numer alarmowy
112.

Kierujacy zestawem ciezarowym popelnil blad w taktyce jazdy, podejmujac manewr wyprzedzania w chwili, gdy
kierujacy samochodem marki O. (...) rozpoczal manewr skretu w lewo. W. H. nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci,
ktéra to wymagana jest przy wykonywaniu manewru wyprzedzania, co w konsekwencji doprowadzilo do zderzenia
sie obu pojazdéw. M. F. — kierujacy samochodem marki O. (...) rozpoczal manewr zmiany kierunku jazdy w chwili,
gdy kierujacy zestawem ciezarowym znajdowal sie na prawym pasie ruchu, wobec czego nie naruszyt zasad ruchu
drogowego ani nie popehit bledu w technice i taktyce jazdy. W chwili wykonywania manewru skretu w lewo, kierujacy
nie ma obowiazku upewnienia sie, czy nie zajedzie drogi nieprawidlowo wyprzedzajacemu go pojazdowi, gdyz ma
prawo zakladacé, ze po pasie ruchu przeznaczonym dla ruchu pojazdéow

z przeciwnego kierunku nie porusza sie inny pojazd jadacy w tym samym kierunku, w ktérym podaza skrecajacy. Ma
natomiast obowiazek ustapié¢ pierwszenstwa pojazdowi, ktory jedzie z kierunku przeciwnego. Kierowcy skrecajacemu
w lewo mozna zarzuci¢ naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu, gdy nie ustapi pierwszenstwa pojazdowi jadacemu
w tym samym kierunku ruchu po pasie ruchu, ktéry zamierza przeciaé, tylko woéwczas, gdyby widzial lub mogl widzieé
pojazd poruszajacy sie po tym pasie, a pomimo to kontynuowalby manewr skretu. Znajdowanie sie na tym pasie ruchu
pojazdu stanowi bowiem dla niego sygnal, ze kierujacy nim nie stosuje sie do obowigzujacych zasad, gdyz powinien
go wyprzedzi¢ z prawej strony. Sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie.

Z miejsca wypadku powod zostat przewieziony do szpitala, gdzie stwierdzono u niego zlamanie kosSci potylicznej
prawej, zlamanie seryjne zeber po stronie lewej, ztamanie lopatki oraz wyrostka barkowego po stronie lewe;j.

Na skutek wypadku z dnia 277 pazdziernika 2009 roku M. F. doznal urazu glowy ze zlamaniem koéci potylicznej prawej
oraz stluczeniem moézgu, zlamania zeber od 1 do 7 po lewej stronie, stluczenia pluca lewego, zlamania lopatki lewej
i wyrostka barkowego lopatki, a ponadto urazu kregostupa szyjnego z powstaniem przepukliny na wysokoéci C6/C7
i zespolem bdlowym, potluczenia ogblnego, zaburzen wechu i smaku. Na skutek doznanych urazéw powdd doznal
nastepujacego uszczerbku na zdrowiu:

+ 5% trwalego uszczerbku zgodnie z pkt 2 rozporzadzenia, tj. uszkodzenie koSci sklepienia i podstawy czaszki (w
postaci wglobienia, szczeliny, fragmentacja) zaleznie od rozleglo$ci uszkodzen,



« 10% trwalego uszczerbku zgodnie z pkt 58a rozporzadzenia, tj. uszkodzenie przynajmniej 2 zeber ppkt a) z
obecno$cig znieksztalcen klatki piersiowej i bez zmniejszenia pojemnosci pluc;

+ 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z pkt 61a rozporzadzenia, tj. uszkodzenie ptuc i oplucnej (zrosty
oplucnowe, uszkodzenia tkanki plucnej, ubytki tkanki plucnej, ciala obce itp.) ppkt a) bez niewydolnoéci
oddechowej;

+ 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z pkt 99a rozporzadzenia, tj. ztamanie lopatki ppkt a) wygojone
zlamanie lopatki z nieznacznym przemieszczeniem bez wiekszych zaburzen funkcji konczyny;

+ 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z pkt 94a rozporzadzenia, tj. urazowe zespoly korzonkowe (bdlowe,
ruchowe, czuciowe lub mieszane).

Uraz powodujacy wymienione obrazenia jest bardzo bolesny. Znaczne dolegliwoéci bdlowe moga sie utrzymywac
przez okres od kilkunastu do kilkudziesieciu dni, a czasami nawet dluzej. Po tym okresie dolegliwo$ci bdlowe ulegly
zmniejszeniu. DolegliwoSci bolowe o mniejszym natezeniu utrzymywaly sie od 4 do 6 tygodni i okresowo mogly
utrzymywac sie do dzisiaj, szczegolnie jesli chodzi o kregostup szyjny i lopatke. Nie ma szansy na calkowity powrdt
powoda do zdrowia. Po wypisaniu ze szpitala (...) potrzebowal pomocy os6b trzecich w wymiarze od 4 do 6 godzin
dziennie przez okres 4-6 tygodni, a potem przez okres 1-2 miesiecy w wymiarze 1-2 godzin dziennie np. przy
przygotowywaniu positkdéw czy sprzataniu i robieniu zakupéw. W chwili obecnej powdd nie wymaga juz opieki oséb
trzecich. Dotychczasowe leczenie ortopedyczne przyniosto dobry efekt terapeutyczny, jest zakonczone. Nie zachodzi
tez podejrzenie pojawienia sie innych nastepstw ortopedycznych w przyszloéci. Rokowanie jest dobre.

W badaniu neuropsychologicznym stwierdzono u powoda zaburzenia potwierdzajace zmiany organiczne w mézgu
w postaci oslabienia koncentracji i przerzutnosci uwagi, a takze bezposredniej pamieci werbalnej i wzrokowej,
wzmozonej meczliwo$ci przy wykonywaniu zadan, zmniejszenia plastycznoSci proceséw intelektualnych oraz
obnizenia fluencji stownej. Konsekwencja tychze zmian, zmniejszeniem ogblnej wydolnoSci oraz zmian w codziennym
funkcjonowaniu sg objawy emocjonalne. Zaburzenia te utrudniaja codzienne funkcjonowanie i z tego powodu
powdd jest leczony psychiatrycznie. Opisywany przy przyjeciu do szpitala dobry stan powoda nie wyklucza zmian
pourazowych, jakie mogly powsta¢ w mozgu, gdyz w takiej sytuacji zachowanie pacjenta moze byé¢ nieadekwatne. To
samo dotyczy tez wypisu ze szpitala, gdzie wskazano, iz M. F. jest ,nieco bezkrytyczny”, co moze wynikac ze szczegolnej
sytuacji, w jakiej sie znalazl, ktory mozna okresli¢ jako ,,szok po wypadku”. Moglo to by¢ takze rowniez konsekwencja
wstrzas$nienia moézgu po przebytym urazie glowy.

Z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cia mozna stwierdzié¢, iz w wyniku wypadku M. F. doznal m.in.
zlamania podstawy czaszki, w tym koSci potylicznej i ciemieniowej lewej z konsekwencja powstania na skutek tego
urazu obszaréw krwotocznych tkanki mézgowej tylnego dotu czaszki i rozleglego urazu aksonalnego DAI w przedniej
czeSci mozgu u podstawy platow czolowych i skroniowego lewego, z nastepowym rozwojem zmian ubytkowych
mozgu z komponenta powstania blizny glejowej wskutek proceséw naprawczych tkanki mozgowej. W mechanizmie
przebytego w zdarzeniu z dnia 29 pazdziernika 2009 roku urazu o typie smagniecia biczem M. F. doznal najpewniej
pourazowej wypukliny na poziomie C6/C7, ktorej poglebiajacy sie stopien nasilenia mozna obserwowaé w badaniach
MR szyjnego odcinka kregostlupa wykonanych u powoda na przestrzeni wielu lat (tj. od 2009 do 2015 roku). Obraz
badania moézgu z dnia 27 pazdziernika 2009 roku nie wskazuje wprost na obecno$¢ wyraznych zmian pourazowych w
tkance mozgowej powstalych sprzed wypadku z dnia 27 pazdziernika 2009 roku, natomiast wskazuje na niemal 100%
prawdopodobienistwo powstania tychze zmian pourazowych koéci i mézgu wlasnie w wyniku i na skutek wypadku z
dnia 27 pazdziernika 2009 roku.

Powo6d w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 27 pazdziernika 2009 roku doznal urazu czaszkowo - mézgowego m.in.
w postaci zZlamania podstawy czaszki, w tym koSci potylicznej i ciemieniowej lewej z konsekwencjami opisanymi przez
bieglego radiologa oraz pourazowej wypukliny na poziomie C6/C7 co doprowadzilo do zmian funkcjonowania (...)
pod postacia opisywanych przez neuropsychologa zaburzen skutkujacych 30% trwalym uszczerbkiem na zdrowiu



w zakresie punktu 9c. Rokowania w zakresie uszkodzenia (...) sa bardzo ostrozne i niepewne. Niewykluczone, ze
opisywane obecnie zmiany mogg sie powiekszaé i nasilaé.

W pei odplatna stawka za ustugi (...) w £. w okresie od lipca 2009 roku do dnia 30 czerwca 2013 roku wynosila
9,50 zl/h.

Dnia 11 stycznia 2010 roku Prokuratura Rejonowa w Zgierzu umorzyla postepowanie w sprawie wypadku drogowego
z dnia 27 pazdziernika 2009 roku wobec niestwierdzenia przestepstwa.

Przed wypadkiem z dnia 27 pazdziernika 2009 roku M. F. ,zyl bardzo szybko”. Prowadzil wlasng dziatalno$c¢
gospodarcza, a dodatkowo dorabial sobie jako kurier. Aktualnie powdd nigdzie nie pracuje. Pozostaje pod opieka
neurologa i psychiatry. Wcigz ma problem z wymowa, odczuwa bezwlad kolan, dolegliwo$ci bolowe w klatce, bdle
glowy oraz kregow. Po wypadku budzil sie w nocy, miat stany lekowe, byl nerwowy i pobudzony. Pow6d mieszka z
rodzicami, ktérzy mu pomagaja. Czuje, ze jest dla nich ciezarem. M. F. ma orzeczony lekki stopien niepelnosprawnosci.

Oceniajac zgromadzony material dowodowy, Sad Rejonowy w Zgierzu oparl sie na opinii bieglego sadowego ds.
rekonstrukeji wypadkoéw Z. G. (1), albowiem pierwsza opinia wydana przez bieglego K. K. nie wskazala jednoznacznej
przyczyny zdarzenia z udzialem powoda. Biegly ten przyjal bowiem dwie rézne, prawdopodobne w jego ocenie wersje
przebiegu zdarzenia w zalezno$ci od ustalen poczynionych ostatecznie na podstawie zeznan $§wiadka D. R. badz
zeznan kierujacego pojazdem ciezarowym. Tymczasem biegly Z. G. (1), biorac pod uwage $lady zabezpieczone na
miejscu zdarzenia i dane dotyczace pojazdéw uczestniczacych z zdarzeniu, w tym predkosci obu pojazdéw, wykonal
symulacje przebiegu wypadku w odniesieniu do sprzecznych wersji Swiadkdw. W ten sposdb stwierdzil, ze wersja
przebiegu zdarzenia prezentowana przez H. W. nie pokrywa sie zdowodami rzeczowymi ujawnionymi w postepowaniu
karnym. Biegly ustalil, iz analiza przeprowadzona w programie (...) wskazuje, ze kierujacy zestawem ciezarowym
podjal manewr wyprzedzania w chwili, kiedy kierujacy pojazdem O. rozpoczat juz manewr skretu w lewo i na tej
podstawie doszedl do wniosku, iz powod nie mial technicznych mozliwo$ci zauwazenia wykonywanego przez drugiego
kierujacego manewru. Ponadto biegly Z. G. (1) — wobec dwoch sprzecznych wersji zdarzenia wskazywanych przez
Swiadkéw — nie poprzestal na ocenie osobowych zrédel dowodowych, lecz w swojej opinii opart sie przede wszystkim
na rzeczowym materiale dowodowym, w tym na zabezpieczonych na miejscu zdarzeniach Sladach konfrontujac je z
zeznaniami $wiadkow, ktore to dowody pozwalaly na poczynienie ustalen w sposob catkowicie bezstronny, niezalezny
od woli stron, czy zdeformowanych w pamieci §wiadkow spostrzezen. Konstatujgc w ocenie Sadu I instancji to biegly
Z. G. (1) w sposob rzeczowy, logiczny i konsekwentny dokonat rekonstrukeji wypadku i dlatego tez to wnioski z jego
opinii w peni podzielit.

W konsekwencji Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom §wiadka H. W. kierujacego pojazdem ciezarowym,
ktdérego twierdzenia nie pokrywaly sie z materialem zgromadzonym w toku postepowania karnego, jak rowniez z
ustaleniami bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow czy tez naocznego §wiadka zdarzenia D. R.. Na rozstrzygniecie
Sadu pierwszej instancji nie mialo tez wplywu wczeéniejsze umorzenie postepowania karnego w przedmiocie
opisanego wypadku drogowego, gdyz sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie byl zwiazany tym rozstrzygnieciem
stosownie do tresci art. 11 k.p.c.

Stan zdrowia M. F. oraz uszczerbek na jego zdrowiu powstaly na skutek wypadku z dnia 27 pazdziernika 2009 roku
Sad pierwszej instancji ustalil w oparciu o opinie bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii, neuropsychologii
oraz radiologii, przy czym opinie trzech ostatnich specjalistow byly ze soba powigzane oraz stanowily podstawe do
oceny uszczerbku na skutek odniesionego przez powoda urazu glowy. Wszystkie zlozone do akt sprawy opinie w
ocenie Sadu pierwszej instancji byly logiczne, konsekwentne i zostaly wydane przez osoby niewatpliwie dysponujace
wiedza specjalna. Sad pierwszej instancji oceniajac opinie podkreslil, ze biegly ortopeda okreélajac trwaly uszczerbek
na zdrowiu powoda m.in. na poziomie 8% (wedlug pkt 10a rozporzadzenia) zastrzegl, iz dopuszcza mozliwoéé
okreélenia innego (wyzszego) uszczerbku przez bieglego neurologa, zas ten okreslil trwaly uszczerbek neurologiczny
na zdrowiu powoda na poziomie az 30%. Z tego tez wzgledu Sad pierwszej instancji opinie biegtego z zakresu ortopedii
uzupehil w powyzszym zakresie opinig bieglego neurologa nie znajdujac podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii



innego bieglego ortopedy, bowiem opinia zlozona w niniejszej sprawie byla jasna, logiczna i sp6jna. Samo przy tym
niezadowolenie strony procesu z tre$ci wydanej opinii nie uzasadnialo dopuszczenia kolejnego dowodu z opinii innego
bieglego.

Powyzsze skutkowalo przyjeciem przez Sad pierwszej instancji, iz uszczerbek na zdrowiu powoda okreslony przez
bieglych sadowych lacznie na poziomie 65% w caloSci jest wynikiem wypadku z dnia 27 pazdziernika 2009 roku.
Dokonujac tego ustalenia Sad pierwszej instancji mial na wzgledzie w szczego6lnoSci opinie bieglego z zakresu
radiologii, ktory wskazal, ze wniosek taki graniczy niemal z pewno$cia i ktéry wyjasnil, iz na przedstawionych mu
zdjeciach z 2009 roku nie stwierdzil wczesniejszych uszkodzen mézgu. Dodatkowo wskazaé¢ nalezy, ze powdd, mimo
udzialu w wypadku w 1997 roku, do chwili zdarzenia objetego niniejszym pozwem nie mial wiekszych problemow
ze zdrowiem, byt aktywny zaréwno zawodowo, jak i towarzysko, zatem wypadek z 1997 roku nie wywarl na niego
negatywnego skutku.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad pierwszej instancji uznal, iz powddztwo w przewazajacej mierze
zashugiwalo na uwzglednienie.

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego byly w przedmiotowej sprawie przepisy regulujace odpowiedzialno$¢ cywilng
posiadacza i kierowcy z tytulu czynéw niedozwolonych — art. 436 § 2 k.c. oraz ustawa z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jednolity — Dz. U. z 2019 roku, poz. 2214 ze zm.). Stosownie do art. 123 pkt 1 przywolanej
wyzej ustawy, Biuro odpowiada za szkody bedace nastepstwem wypadkow, ktore mialy miejsce na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i powstaly w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych, zarejestrowanych w panstwach,
ktérych biura narodowe sa sygnatariuszami Porozumienia Wielostronnego. Zgodnie za$ z art. 19 ust. 3 ustawy,
poszkodowany moze dochodzi¢ roszczen bezpos$rednio od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 123.

Pozwany nie kwestionowal swej legitymacji biernej, natomiast Sad pierwszej instancji uznal, iz zgromadzony w
sprawie material dowodowy wskazuje na wine kierujacego za spowodowanie wypadku z udzialem, bowiem jak wynika
z opinii bieglego sadowego — kierujacy zestawem ciezarowym popekil blad w taktyce jazdy, podejmujac manewr
wyprzedzania juz w chwili, gdy kierujacy samochodem marki O. (...) rozpoczal manewr skretu w lewo. W. H. nie
zachowal zatem szczego6lnej ostrozno$ci wymaganej przy wykonywaniu manewru wyprzedzania, co doprowadzilo do
zderzenia sie pojazdow.

W konsekwencji Sad pierwszej instancji uznal, ze pozwane Biuro ponosi odpowiedzialno$é¢ za skutki zdarzenia z dnia
27 pazdziernika 2009 roku.

Stosownie do art. 444 § 1zd. 1k.c.iart. 445 § 1 k.c. Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda zado$éuczynienie.
Sad pierwszej instancji mial na wzgledzie, iz na skutek wypadku z dnia 277 pazdziernika 2009 roku powdd doznal urazu
glowy ze zlamaniem ko$ci potylicznej prawej i sthuczeniem mébzgu, ztamania zeber od 1 do 7, stluczenia ptuca lewego,
zlamania lopatki lewej oraz wyrostka barkowego lopatki, urazu kregostupa szyjnego z powstaniem przepukliny na
wysokosci C6/C7 i zespolem bélowym, potluczenia ogblnego, zaburzen wechu i smaku. Ztamanie koS$ci potylicznej i
ciemieniowej lewej skutkowalo powstaniem obszaréw krwotocznych tkanki moézgowej tylnego dotu czaszki i rozleglego
urazu aksonalnego DAI u podstawy platéw czolowych i skroniowego lewego mobzgu, z nastepowym rozwojem
zmian ubytkowych mézgu z komponenta powstania blizny glejowej/glizy — na skutek proceséw naprawczych tkanki
mozgowej. Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi w niniejszej sprawie az 65%, za$ M. F. nie ma szans
na powrdt do sprawnosci sprzed wypadku. Powdd do dnia dzisiejszego boryka sie ze skutkami wypadku w zyciu
codziennym, zaré6wno w sferze zdrowia fizycznego jak i psychicznego, pozostaje pod opieka psychiatry i neurologa.

Sad Rejonowy podkreslil przy tym, iz — wbrew wskazaniom bieglego neurologa — uprawnieni do obshugi wozkow
widlowych nie uzyskal M. F., a jego syn. Powod po wypadku calkowicie zmienit swe Zycie — nie prowadzi dzialalnoSci
gospodarczej, nie pracuje, mieszka z rodzicami, ktérzy pomagaja mu w zyciu codziennym, a przez to powdd czuje, ze



jest dla nich ciezarem. Jego zycie skupia sie teraz na prostych czynnosciach zycia codziennego i do chwili obecnej nie
powroécit do stanu zdrowia sprzed wypadku i nigdy juz do stanu tego nie powroci.

Wobec powyzszego Sad pierwszej instancji zasadzit na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwote 200 000 zt
uznajgc, ze kwota ta rekompensuje krzywdy powoda, iz nie jest kwotg wygoérowana.

Stosownie do art. 322 k.p.c. przy przyjeciu, iz poszkodowany, ktéry doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
moze domagadé sie na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowania z tytulu kosztoéw opieki sprawowanej nad nim przez
osoby bliskie Sad I instancji przyznal tez powodowi odszkodowanie z tego tytulu. Sad Rejonowy przyjal, iz powdd po
wypadku wymagal pomocy o0s6b trzecich w wymiarze 4 - 6 godzin dziennie przez okres 4 — 6 tygodni, a potem przez
okres 1 — 2 miesiecy w wymiarze 1 — 2 godzin dziennie. Bioragc zatem pod uwage pomocniczo stawki obowiazujace w
(...) Komitecie Pomocy (...) [(5 godzin x 35 x 9,50 z}) + (1,5 godziny x 45 dni x 9,50 zl)], stosownie do art. 322 k.p.c.,
na rzecz powoda zasadzil dochodzong kwote 2 303 zl.

O obowigzku zaplaty odsetek Sad a quo orzekl na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac odsetki od dnia wyrokowania i
oddalajac zadanie zaplaty odsetek w pozostalym zakresie, zaznaczajac, iz niniejszy proces nie byt procesem latwym,
a biorac pod uwage fakt wcze$niejszego umorzenia postepowania karnego Biuro mialo podstawy by sadzié¢, iz nie
ponosi odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia z dnia 27 pazdziernika 2009 roku. Dodatkowo Sad I instancji mial
rowniez na wzgledzie, ze dopiero druga opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw pozwolila na odtworzenie
przebiegu zdarzenia i ustalenie osoby sprawcy oraz nieoczywisty zakres urazéw powoda, albowiem pow6d w 1997 roku
doznal innego urazu i dopiero wydanie opinii bieglych réznych specjalno$ci na potrzeby niniejszego procesu pozwolilo
poczyni¢ odpowiednie ustalenia w tym zakresie. Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz terminem poczatkowym
naliczania odsetek za opéznienie powinien by¢ dziefi wyrokowania.

Sad pierwszej instancji oddalit takze zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$é
wskazujac, iz z opinii bieglego ortopedy nie wynikalo, azeby w przyszlosci mogly ujawni¢ sie nowe, nieznane obecnie
skutki wypadku, a biegly neurolog jedynie wskazal, Ze istniejace juz zmiany funkcjonowania o$rodkowego ukladu
nerwowego moga sie nasilaé. W tej sytuacji zdaniem Sadu I instancji zgodnie z aktualnie obowiazujacym przepisem

art. 442" § 3 k.c. powodd bedzie moglt dochodzié kolejnych roszezen, o ile powstang on w przysziosci, w ciagu trzech
lat od chwili, gdy dowie sie o ,nowej” szkodzie.

O kosztach Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 100 zd. drugie k.p.c. obciazajac w calo$ci kosztami
pozwanego i zasadzajac na rzecz powoda kwote 2 400 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika.

Jako, ze Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Zgierzu poniost tymczasowo koszty postepowania w lacznej wysokosci 21
326,86 zl, na ktore zlozyla sie oplata sadowa w kwocie 10 116,00 zt oraz wydatki w lacznej kwocie 11 210,86 zl to na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
k.p.c., nakazal pobrac te kwote od pozwanego, jako strony, ktéra przegrala sprawe praktycznie w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W., zaskarzajac
wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu z dnia 24.06.2021 r. w czesci, to jest w zakresie pkt 11 3 wyroku.

Pozwany podnio6st zarzut prawa materialnego przedawnienia roszczenia z jednoczesnym wskazaniem naruszenia

przez Sad Rejonowy art. 442" par. 1 k.c. polegajace na jego nie zastosowaniu w sprawie gdy w toku postepowania
strona powodowa nie zainicjowala postepowania ukierunkowanego na stwierdzenie przez Sad Rejonowy popelienia
przestepstwa przez kierujacego pojazdem M. W. H. oraz naruszenie (...) par. 2 k.c. poprzez jego zastosowanie w
sytuacji, gdy w toku postepowania nie stwierdzono popelnienia przez kierujacego pojazdem M. W. H. przestepstwa
w dniu 27.10.2009 a samo postepowanie prowadzone w sprawie zostalo umorzone - co doprowadzilo do zasadzenia
na rzecz powoda roszczen przedawnionych;

a nadto, zarzucil przedmiotowemu wyrokowi naruszenie prawa procesowego w postaci:



- art. 233 par. 1 k.p.c. polegajace na:

a) dowolnej a nie swobodnej, niezgodnej z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ocenie
zeznan kierujacego pojazdem M., ktére ocenione w sposéb caloSciowy jednoznacznie wskazywaly iz to powdd byt
wylgcznie winnym powstania wypadku z dnia 27.10.2009 r. przy jednoczesnym daniu wiary w calo$ci zeznaniom
Swiadka D. R., ktérego wiedza co do okolicznosci i przebiegu wypadku ujawniona zostala dopiero w toku niniejszego
postepowania, a nadto z pominieciem okolicznosci, iz powdd ze Swiadkiem znali sie przed wypadkiem - co mialo

wplyw na wynik postepowania;

b) dowolnej, stronniczej i nie poglebionej analizie zeznani §wiadka W. H., dokonanej z uwzglednieniem kryteriéw
dla oceny zeznan nieistotnych w postaci ,,checi unikniecia odpowiedzialno$ci karnej” i sprzecznos$ci zeznan swiadka
z ,materialem zebranym w toku postepowania karnego” w sytuacji, gdy §wiadek W. H. nie zostal nawet postawiony
w stan oskarzenia a postepowanie w sprawie wypadku z dnia 27.10.2009 r. zostalo umorzone a ponadto, zeznania
swiadka byly spojne z materialem dowodowym zebranym w toku postepowania karnego co skutkowalo uznaniem
powoda za innym spowodowania wypadku z dnia 27.10.2009 r. - co mialo wplyw na wynik postepowania i
bezpodstawne pominiecie rzeczowych, spdjnych i koherentnych z materialem dowodowym zebranym w postepowaniu
karnym zeznan $wiadka H.;

¢) dowolnej a nie swobodnej, niezgodnej z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ocenie
opinii bieglego Z. G. (1) polegajacej na pominieciu przy ocenie przebiegu zdarzenia opisanego przez bieglego w
opinii uzupekiajacej z dnia 16.02.2016 r. okolicznosci z ktérych wynika, iz aby doszlo do przemieszczenia pojazdu
wieloczlonowego jakim byl pojazd M. z prawego pasa na pas lewy przy predkosSci ok. 70 - 80 km/h pojazd ten
musi dysponowac¢ odcinkiem ok. 60 do 80 metréw, a prawidlowe zasygnalizowanie manewru skretu w lewo przez
kierujacego pojazdem O. powoda winno mie¢ miejsce ok. 40 metréw przed miejscem skretu co w polaczeniu z brakiem
wytracenia pojazdu wieloczlonowego z toru ruchu winno prowadzi¢ do wniosku, iz kierujacy pojazdem M. rozpoczat
manewr wyprzedzania zanim nastapila ewentualna sygnalizacja przez powoda skretu w lewo - co miato wplyw na
wynik postepowania;

d) dowolnej a nie swobodnej, niezgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ocenie
materialu dowodowego odnoszacego sie do urazow powoda i skutkéw wypadku z dnia 27.10.2009 r. ktéry to materiat
dowodowy byt przez powoda udostepniany poszczegbélnym bieglym w sposéb niejednolity a nadto z pominieciem
pozwanego, co miato wplyw na wynik postepowania dowodowego, wydane w sprawie opinie bieglych jak réwniez na
ustalenie rozmiaru krzywdy powoda.

- art. 321 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 17 pkt 4 k.p.c. polegajace na orzeczeniu przez Sad Rejonowy ponad zadanie, ktore ze
wzgledu na postanowienie Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 26.01.2021 r. wydane w sprawie I C 89/21, ograniczone
zostalo do roszczenia objetego jedynie pozwem w sprawie wniesionym, co mialo wplyw na wynik postepowania i
zasgdzenie na rzecz powoda $§wiadczen, nie bedacych przedmiotem sporu;

jak réwniez naruszenie prawa materialnego w postaci:

- art. 436 par. 2 k.c. w zw. z art 822 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz sprawca wypadku z dnia
27.10.2009 r. jest kierujacy pojazdem M. W. H., gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego
winna prowadzi¢ do ustalenie, iz zachowanie kierujacego pojazdem M. nie pozostaje w zwigzku z wypadkiem a co za
tym idzie, nie ponosi on winy za jego powstanie oraz skutki;

- art. 436 par. 2 k.c. w zw. z art 822 k.c. i w zw. z art. 445 par. 1 k.c. polegajace na zasgdzeniu a rzecz powoda
zado$éuczynienia w wysokoSci razaco niewspoimiernej do rozmiaru jego krzywdy wynikajacej ze zdarzenia z dnia
27.10.2009 r., a nadto poprzez zasadzenie na rzecz powoda zado$cuczynienia od pozwanego ktory za skutki wypadku
- tak jak kierujacy pojazdem M. - nie odpowiada;



- art. 436 par. 2 k.c. w zw. z art 822 k.c. i w zw. z art. 444 par. 1 i 2 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda
odszkodowania i renty od pozwanego ktory za skutki wypadku - tak jak kierujacy pojazdem M. - nie odpowiada;

W zwigzku z powyzszym pozwany wniost o:
- zmiane wyroku w punkcie 1. a) i 1. b) poprzez oddalenie powo6dztwa w caloéci;

- zmiane wyroku w punkcie 1. ¢). poprzez zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego
za postepowanie przed sadem I instancji wedlug norm przepisanych;

- zmiane punktu 3. wyroku poprzez obcigzenie powoda kosztami procesu w calo$ci;

oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych,
obejmujacych uiszczong przez pozwanego oplate od apelacji oraz koszty zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu.

Stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji jest prawidlowy. Sad Okregowy podziela wszelkie szczegdlowe
ustalenia i wnioski Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. Wlasciwa jest rowniez ocena prawna, Sad Odwolawczy
nie znajduje podstaw do jej zakwestionowania, ani tez do dokonywania odmiennych ustaleh w zakresie wysoko$ci
naleznego powddce zado$éuczynienia i odszkodowania.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do zarzutow prawa procesowego, to za caltkowicie bezzasadny nalezalo uznac
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena dowodow
jest w zupelnos$ci poprawna i dokonana, wbrew stanowisku skarzacego, bez naruszenia wymogoéw przewidzianych w
przepisie art. 233 § 1 k.p.c. Za trafny uznac nalezy bowiem poglad wyrazany tak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jak
i sadow powszechnych, ze jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem Zzyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1
k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (zob. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r. II CKN
817/00 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 stycznia 2012 r. I ACa 1482/11). Takiego zarzutu nie
mozna za$ postawic i nie czyni tego skutecznie, w $§wietle wyzej wskazanych kryteriow skarzacy, dokonanej przez Sad
Rejonowy ocenie dowoddw zebranych w sprawie niniejszej.

Na wstepie nalezy podkredli¢, iz ocena dowodéw oraz wnioski koncowe przedstawione przez Prokurature Rejonowa w
Zgierzu postepowaniu przygotowawczym w sprawie 3 Ds. 1691/09 w postanowieniu o umorzeniu $ledztwa nie mogly
w zadnym stopniu determinowaé oceny dowoddw przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji w przedmiotowej
sprawie. Jak juz zostalo wyzej wskazane przy ocenie dowoddéw sad cywilny obliguja jedynie zasady wskazane w tresci
art. 233 k.p.c., nie wigza go natomiast oceny, wnioski i ustalenia w zakresie przeprowadzonych dowodéw wyrazone
w decyzjach, czy tez orzeczeniach innych organéw badz sadéw (za wyjatkiem ustalenn w wyroku skazujacym — art. 11
k.p.c.) — dla oceny dowoddéw nie mial wiec zadnego znaczenia fakt, iz §ledztwo w przedmiocie wypadku drogowego z
dnia 27.10.2009 roku w S., w ktérym braly udzial samochody O. (...) kierowany przez powoda i M. z naczepa kierowany
przez W. H. tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k. zostalo umorzone. Tym samym Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie



prawidlowo samodzielnie przeprowadzil postepowanie dowodowe odtwarzajace przebieg zdarzenia drogowego z dnia
27.10.2009 roku i jego skutki, niewatpliwie znacznie przy tym poszerzajac material dowodowy w sprawie i dokonujac
jego wszechstronniejszej analizy niz mialo to miejsce w wyzej wskazanym Sledztwie.

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy przeprowadzil dowdd z zeznan naocznego Swiadka zdarzenia D. R., ktory
dokonat zgloszenia tego wypadku pod nr 112, a ktéry mimo tego nie zostatl ustalony i przestuchany w postepowaniu
przygotowawczym. Nalezy przy tym zauwazyé, iz 6w Swiadek skladajac zeznania nie mogl wiedzie¢ o awarii
rejestratora zgloszen nr 112 (pismo k. 70), albowiem w tym zakresie informacje uzyskano dopiero 4 miesigce po
zlozeniu przez niego zeznan. Trudno natomiast zaklada¢, aby $wiadek w tym zakresie podawal nieprawde co do
okolicznosci, co do ktbérej powszechnie wiadomo, ze moze by¢ szybko i w latwy sposob zweryfikowana. Trafnie Sad
Rejonowy podnioslt, iz za wiarygodno$cia $wiadka przemawialy wnioski opinii bieglego ds. rekonstrukeji wypadkow
drogowych — inz. Z. G. (1), spdjne ze spostrzezeniami §wiadka, przy czym wywiedzione w oparciu o rzeczowy materiat
dowody tj. ustalone §lady powypadkowe w protokole policyjnym z miejsca zdarzenia, szkicu miejsca zdarzenia, w
ekspertyzie powypadkowej pojazdu marki O. (...) i jego zdjeé oraz po dokonaniu wlasnych ogledzin miejsca zdarzenia.
Whbrew zarzutom skarzacego wiarygodnoSci $§wiadka nie przeczyly tez wnioski z opinii bieglego ds. rekonstrukeji
wypadkow drogowych K. K., ktéry nie wykluczyl przebiegu uznajac za prawdopodobng zaréwno wersje zdarzen
opisang przez éwiadka D. R. jak i przez kierujacego ciggnikiem siodlowym M. z naczepa W. H.. Swiadek ponadto
opisywal zdarzenia, ktére mialy miejsce przed jego pojazdem na prostym odcinku drogi, ktoéra sie poruszal, a wiec
w polu widzenia, ktéry mial przeciez obowigzek obserwowac. Z pewno$cia przy powyzszych ustaleniach nie jest
okoliczno$cig dyskwalifikujaca wiarygodno$é zeznan §wiadka D. R. zar6éwno fakt, iz znal on powoda ,,z widzenia”, jesli
mieszkali w tej samej, niezbyt duzej miejscowosci, a wypadek mial miejsce w poblizu miejsca ich zamieszkania, jak
i zeznania $wiadka W. H., ktory przeciez w sposo6b istotny byt zainteresowany rozstrzygnieciem sprawy, z uwagi na
mozliwo$¢ poniesienia odpowiedzialnoéci karnej, na co zasadnie zwrdcil uwage Sad pierwszej instancji.

Tym samym, z przyczyn wskazanych powyzej, Sad Rejonowy nie naruszyt tez zasady swobodnej oceny dowodow
dokonujac ustalen z pominieciem przebiegu zdarzenia opisanego w zeznaniach W. H.. Za powyzszym Swiadczy
tez fakt, iz Swiadek przekazal organom S$cigania zapisy z tachografu wylacznie odnoénie czasu pracy kierowcy
bez diagramu dotyczacego predkoéci w funkcji czasu, przy czym niewatpliwie §wiadek jako zawodowy kierowca z
prawie 20-letnim stazem byl przeciez biegly w obsludze tachografu. Dodatkowo nalezy tez podkresli¢, iz wbrew
twierdzeniom skarzacego, mozliwo$¢ poniesienia odpowiedzialno$ci karnej za spowodowanie wypadku drogowego w
ktérych powazne obrazenia odniést inny uczestnik, jest wiedzg powszechna nie tylko w Polsce lecz w calej Europie i
z pewnoscia $wiadek W. H. byl i jest jej §wiadomy.

Brak jest tez okolicznoéci, ktore sprzeciwialyby oparciu sie przy ustaleniach faktycznych na wnioskach opinii
biegtego ds. rekonstrukeji wypadkéw drogowych inz. Z. G.. Biegly w sposob wyczerpujacy wyjasnil swoje stanowisko,
podkreslil, iz jego opinia opierala sie przede wszystkim na rzeczowym materiale dowodowym, ktory wskazywal, iz
kierujacy samochodem ciezarowym byl w poczatkowej fazie zmiany pasa ruchu, co wynika z zabezpieczonych sladow —
Slad6w rycia i zlobienia w polaczeniu ze Sladami deformacji w pojezdzie O. (...) i powypadkowego potozenia pojazdow,
ktory wykluczal wersje przebiegu zdarzen podang przez W. H.. Skarzacy nie wskazywal przy tym blednych zalozen
w opinii, podstaw metodologicznych, niejasnos$ci czy tez nielogicznych wnioskéw, jedynie usilnie forsujac korzystna
dla siebie wersje zdarzen, ktérej w zaden sposo6b nie uzasadnil w apelacji na tle podwazanej opinii bieglego. Nalezy
podkresli¢, iz ocena opinii bieglego rzadzi sie innymi regutami, niz ocena zeznan §wiadkéw czy stron. Dowod z opinii
bieglego jest dowodem o specyficznym charakterze o tyle, ze stuzy¢ powinien w procesie cywilnym dowodzeniu takich
faktow, ktorych stwierdzenie wymaga wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 k.p.c. Ocenie wiec dowodu
z opinii bieglego podlega wylacznie zgodno§¢ z materialem procesowym przyjetych zalozen faktycznych, podstawy
metodologiczne, transparentno$é, kompletno$é i sp6jnosé wywodu i wreszcie zgodno$é wnioskdéw opinii z zasadami
logiki, wiedzy powszechnej i do$wiadczenia zyciowego, ktorych to okolicznos$ci skarzacy nie podwazyt.

Podsumowujac wskazaé nalezy, iz omowione wyzej zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zmierzaly jedynie do
zaprezentowanie odmiennej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie z ktérej odmienny przebieg wypadku
drogowego. Nalezy jednak zauwazy¢, iz ocena dowoddéw nalezy do sgdu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z



dowoddw tych mozna bylo wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez Sad I instancji, nie dochodzi do naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Doda¢ rowniez trzeba, iz nie zachodzi sprzeczno$¢ ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym
w sytuacji, gdy jest on diametralnie sprzeczny, a ustalenia sadu sa zgodne z ta czeScig materialu dowodowego,
ktora sad uznal za wiarygodna, odmawiajac wiarygodnosci pozostalej czesci materiatu dowodowego. W ocenie Sadu
Okregowego twierdzenia pozwanego przedstawione w apelacji sg jedynie wyrazem wlasnej oceny dowodéw i wlasnej
wersji przebiegu wypadku i oceny jego skutkow, korzystnej dla siebie, ale oderwanej od rozwazan Sadu pierwszej
instancji.

Z kolei zarzut pozwanego zwiazany z dowolna a nie swobodna, niezgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania oceng materiatu dowodowego przez Sad Rejonowy odnoszacg sie do urazéw powoda i
skutkéw wypadku z dnia 27.10.2009 r. ktdry to material dowodowy byt przez powoda udostepniany poszczegbélnym
bieglym w sposéb niejednolity a nadto z pominieciem pozwanego, co mialo wplyw na wynik postepowania
dowodowego, wydane w sprawie opinie bieglych jak réwniez na ustalenie rozmiaru krzywdy powoda nie moze
zosta¢ uwzgledniony, gdyz kwestia sposobu udostepniania akt bieglym z naruszeniem praw strony, czy tez sposobu
gromadzenia dowod6w do wydania opinii przez bieglego radiologa nie stanowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., moze
ewentualnie stanowié¢ naruszenie innych przepiséw prawa procesowego, ktérych to skarzacy nie wskazat.

Sad Okregowy za bezzasadny uznal tez zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 17 pkt 4 k.p.c. polegajacy
na orzeczeniu przez Sad Rejonowy ponad zadanie, ktére ze wzgledu na postanowienie Sagdu Okregowego w Lodzi
z dnia 26.01.2021 r. wydane w sprawie I C 89/21, ograniczone zostalo do roszczenia objetego jedynie pozwem w
sprawie wniesionym, co mialo wplyw na wynik postepowania i zasadzenie na rzecz powoda §wiadczen, nie bedacych
przedmiotem sporu.

Whbrew twierdzeniom skarzacego przywolany art. 321 § 1 k.p.c. stanowi wylacznie wyraz zasady dyspozycyjnoSci
stron, a zatem na gruncie prawa procesowego swobody stron w zakresie rozporzadzania uprawnieniami o charakterze
procesowym. Jej obowigzywanie oznacza, ze sad nie moze orzeka¢ o tym, czego strona nie zazadala w piSmie
inicjujgcym postepowanie, ani wychodzi¢ poza zgloszone przez nig zadanie, a wiec rozstrzygac¢ o tym, czego pod
osad nie przedstawila (O. M. Piaskowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2021, art. 321). Granice przedmiotu sporu — i orzekania — sa wyznaczone zatem zadaniem
powoda zgloszonym w pozwie oraz w jego uzasadnieniu, ktore jednakze, na podstawie art. 193 k.p.c. moga zostaé
zmienione w piSmie procesowym w toku postepowania, co mialo miejsce w przedmiotowej sprawie w pi$émie z dnia 9
grudnia 2020 roku. Na zakres zagdania powodu w zadnej mierze nie moze wplywaé orzeczenie sagdu, w tym wydane w
dniu 26 stycznia 2021 roku przez Sad Okregowy w Lodzi pod sygnatura I C 89/21, ktére odnosi sie jedynie do oceny
wlasciwosci rzeczowej sadu, a nie do zakresu zgdania powoda. Jeéli wiec pow6d w pi§mie z dnia 9 grudnia 2020 roku
rozszerzyl swoje zadania do kwoty 200 000 zt z tytulu zado$éuczynienia i kwoty 2 303 zl z tytulu odszkodowania, to
Sad Rejonowy orzekajac w tym przedmiocie nie wyszedt poza zakres objety zgdaniem powoda, nie naruszyl art. 321
§ 1k.p.c.

Nieskutecznym okazal sie takze zarzut naruszenia art. 436 par. 2 k.c. w zw. z art 822 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i uznanie, iz sprawcg wypadku z dnia 27.10.2009 r. jest kierujacy pojazdem M. W. H.. Powyzsza
konstatacja jest pochodna ustalen faktycznych, uznanych przez Sad Okregowy za prawidlowe, w $wietle wyzej
poczynionych rozwazan. Odpowiedzialno$¢ z art. 436 § 2 k.c. przewiduje odejécie od zasady ryzyka i powr6t do
zasad ogoélnych (czyli do zasady winy) w razie zderzenia sie mechanicznych Srodkéw komunikacji oraz w przypadku
przewozu z grzeczno$ci. W przedmiotowej sprawie niewatpliwie doszlo do zderzenia sie pojazdéw pozostajacych w
ruchu, co oznaczalo, iz sprawca wypadku (a w przedmiotowej sprawie pozwany na mocy art. 19 ust. 3 w zw. z art. 123
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych) ponosi odpowiedzialno$¢, gdy jego zachowanie powodujace
szkode bylo zawinione.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie z ustalen faktycznych wynika, iz w dniu 27.10.2009 kierujacy (...) poruszajac
sie w kierunku Z. po drodze krajowej nr (...) w miejscowosci S. rozpoczal manewr wyprzedzania pojazdu marki O. (...)



w momencie, gdy ten sygnalizowal zamiar zmiany kierunku jazdy w lewo do posesji potozonej przy wskazanej drodze.
Tym samym naruszyl przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn. - Dz.U. z 2005 .,
nr 108, poz. 908) — art. 24 ust. 1 pkt 1 - zgodnie z ktérym kierujacy pojazdem jest obowigzany przed wyprzedzaniem
upewnic sie w szczegblnosci, czy kierujacy, jadacy przed nim na tym samym pasie ruchu, nie zasygnalizowal zamiaru
wyprzedzania innego pojazdu, zmiany kierunku jazdy lub zmiany pasa ruchu, co w ostatecznym rozrachunku
doprowadzilo do wypadku — uderzenia w lewy bok pojazdu powoda. W tej sytuacji zachowanie sprawcy wypadku W.
H. bylo zawinione, co w przedmiotowej sprawie skutkowato odpowiedzialno$cia pozwanego za skutki tego zdarzenia.

W $wietle ustalonej odpowiedzialnoéci pozwanego na podstawie art. 436 § 2 k.c. Sad Rejonowy nie naruszyt tez
przepiséw art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda zado$¢uczynienia w wysoko$ci razgco niewspdétmiernej
do rozmiaru jego krzywdy i art. 444 § 11 2 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania z tytutu kosztow
opieki sprawowanej przez osoby najblizsze.

Zgodnie z utrwalong juz linia orzeczniczg okre$lenie wysokoSci zado$éuczynienia za doznang krzywde stanowi
uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry - przeprowadzajac w sposéb
bezposredni postepowanie dowodowe - moze dokona¢ wszechstronnej oceny okolicznoSci sprawy, a korygowanie
przez sad odwolawczy wysokoéci zasadzonego juz zadoStuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspoélmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygoérowane lub razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca
1970 r. III PRN 39/70, OSNCP 1971 Nr 3, poz.53). Powyzszy poglad, uksztaltowany na gruncie postepowania
rewizyjnego, nie stracil na aktualno$ci pod rzadem przepisé6w o postepowaniu apelacyjnym, aczkolwiek winien by¢
stosowany z uwzglednieniem roli sadu drugiej instancji jako sadu rozpoznajacego sprawe po raz drugi jako sad
merytoryczny, w granicach apelacji. Oceniajac wysoko§é przyjetej sumy zado$éuczynienia jako ,odpowiedniej”, sad
korzysta z daleko idacej swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od zasadzanych w
analogicznych przypadkach. Natomiast korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$¢uczynienia moze
by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy jawi sie ono jako niewspolmiernie
nieodpowiednie w stosunku do rozmiaru krzywdy. Ustawa nie formuluje przy tym czynnikéw, jakimi winien kierowac
sie sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia. Podstawowe znaczenie ma oczywiScie rozmiar krzywdy,
sad winien rozpatrzy¢ wiec wszelkie czynniki, ktore moga przelozyé sie na zwiekszenie lub zmniejszenie jej rozmiaru.

W orzecznictwie przyjelo sie, ze o wysokoSci przyznanego zado$c¢uczynienia decydujg zakres i rodzaj rozstroju zdrowia,
czas trwania cierpien, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlosé.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo rozwazyt powyzsze okoliczno$ci wskazujac na szeroki zakres
obrazen odniesionych przez powoda na skutek wypadku w postaci urazu glowy ze zlamaniem koSci potylicznej i
stluczeniem mozgu, zlamaniem zeber od 1 do 7, sthuczeniem pluca lewego, zlamania lopatki lewej oraz wyrostka
barkowego lopatki, urazu kregostupa szyjnego z powstaniem przepukliny na wysoko$ci C6/C7 i zespotem bolowym,
potluczenia ogoblnego, zaburzen wechu i smaku. Dodatkowo zlamanie ko$ci potylicznej skutkowalo powstaniem
u powoda obszaréw krwotocznych tkanki moézgowej tylnego dolu czaszki i rozleglego urazu aksonalnego DAI u
podstawy platéw czolowych i skroniowego lewego moézgu, z nastepowym rozwojem zmian ubytkowych mozgu z
komponentg powstania blizny glejowej na skutek proceséw naprawczych tkanki mézgowej, co niewatpliwie zwiekszalo
zakres krzywdy powoda w Swietle odniesionych przez niego obrazen, co nalezy podkresli¢é bardzo bolesnych.
Takze czas trwania cierpien u powoda zwiekszal istotnie rozmiar krzywdy — poza bowiem dlugotrwalym leczeniem
powoda do dnia dzisiejszego nie doszedl on do peli zdrowia zaréwno psychicznego jak i fizycznego pozostajac
pod opieka psychiatry i neurologa. U powoda stwierdzono oslabienie koncentracji, przerzutnos¢ uwagi, zmiany
w bezposredniej pamieci werbalnej i wzrokowej, wzmozona meczliwo$é przy wykonywaniu zadan, zmniejszenie
plastycznoSci procesow intelektualnych oraz obnizenie fluencji stownej, co spowodowalo calkowitg zmiane w Zyciu
powoda — z osoby samodzielnej, aktywnej zawodowo stal sie osoba skupiajaca sie na prostych czynnosciach zycia
codziennego przez ostatnie 10 lat zycia, nie pracujaca, korzystajaca z pomocy rodzicow, z ktdérymi nadal mieszka.
Dodatkowo nalezy podkredli¢, iz powod aktualnie nie ma juz szans na powr6t do stanu zdrowia sprzed wypadku.
Powyzszy obraz rozmiaru krzywdy powoda uzupelia niewatpliwie procentowy rozmiar uszczerbku w zdrowiu



powoda, ktbrego taczna wysoko§é wyniosta 65%. W tej sytuacji przyznanie powodowi zado$§éuczynienia w kwocie 200
000 zl koreluje z ustalonym przez Sad pierwszej instancji rozmiarem krzywdy, nie zostalo ustalone w wysokosci razaco
niewspoétmiernej do rozmiaru tej krzywdy.

W $wietle ustalonej odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 436 § 2 k.c. Sad Rejonowy nie naruszyl tez
przepisoéw art. 444 § 1 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania z tytutu kosztéw opieki sprawowanej
przez osoby bliskie. Takze i w tym przypadku zgodnie z utrwalona linig orzecznicza poszkodowany, ktéry doznatl
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, moze domagac sie na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowania z tytulu
kosztow opieki sprawowanej nad nim nieodplatnie przez osoby bliskie. Legitymacja czynna w zakresie zadania
zwrotu tych kosztéw przystuguje poszkodowanemu, niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim (osoba bliska
np. zona lub inna osoba). Szkoda przy kosztach opieki innych oséb jest sama konieczno$§é zapewnienia opieki, nie
jest konieczne, aby poszkodowany rzeczywiscie oplacil koszty tej opieki, stanowia one bowiem element naleznego
odszkodowania nawet jesli opieka byla sprawowana nieodplatnie przez czlonkéw rodziny. Zgodnie z powyzszym
zasadna jest teza, ze nie ma znaczenia, kto sprawuje opieke nad poszkodowanym, jezeli taka opieka jest konieczna.
Nie ma znaczenia rowniez to, czy taka opieka byla faktycznie wykonywana oraz czy poszkodowany poniost jej koszty
- istotny jest sam fakt legitymacji poszkodowanego do zadania zwrotu takich kosztow (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 26 lutego 2021 roku, I ACa 1192/19, Lex nr 3166301).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy ustalil potrzebe sprawowania opieki nad powodem i jej rozmiar w oparciu o
opinie bieglego ortopedy, oszacowal wysoko$¢ jej kosztow w oparciu o stawki obowigzujace w (...) Komitecie Pomocy
(...) 1 w oparciu o powyzsze ustalenia zasadzil tytutem odszkodowania na rzecz powoda kwote 2303 zl tym samym
prawidlowo stosujac art. 444 § 1 k.c. Z tych tez wzgleddw i powyzszy zarzut pozwanego okazatl sie niezasadny.

Sad Okregowy nie podziela tez stanowiska skarzacego w przedmiocie naruszenia przez Sad Rejonowy art. 442" § 1k.c.

albowiem w przedmiotowej sprawie ma zastosowanie art. 442" § 2 k.c. Przepis art. 442" § 2 k.c. przewiduje dhuzszy
termin przedawnienia roszczen z deliktu, jezeli szkoda jest wynikiem zbrodni lub wystepku. W sytuacji, w ktorej w
postepowaniu karnym nie stwierdzono popelnienia przestepstwa, sad cywilny jest uprawniony do dokonania wlasnej
oceny, czy popelnione zostalo przestepstwo. Stwierdzenie przez sad cywilny, ze popelnione zostalo przestepstwo,
wymaga dokonania wlasnych ustalen dotyczacych istnienia podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa
wedlug zasad przewidzianych w prawie karnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 r., III CSK 193/08,
Lex nr 487538).

Z dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych w sposéb jednoznaczny wynika, iz prowadzgcy samochod
ciezarowy marki M. H. takiego przestepstwa sie dopusScil — w dniu 27 pazdziernika 2009 roku naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym podejmujac sie manewru wyprzedzania pojazdu marki O. (...) prowadzonego przez
powoda w sytuacji, gdy ten zasygnalizowal zmiane kierunku jazdy. Na skutek powyzszego manewru W. H. uderzyl
swoim pojazdem w lewy bok pojazdu O. (...) powodujac u powoda uszczerbek w zdrowiu w postaci dlugotrwalej
choroby realnie zagrazajacej jego zyciu, co odpowiada znamionom czynu zabronionego z art. 177 § 2 k.k. Zachowanie
W. H. bylo przy tym niewatpliwie zawinione, a skutki wypadku - rozmiar obrazen odniesionych przez powoda w sposob
jednoznaczny wskazujg na spoleczna szkodliwo$é tego czynu, co rowniez wynika z ustalen Sadu Rejonowego. Fakt,
iz Sad pierwszej instancji nie podsumowal dokonanych ustalen wskazujac wprost na fakt, iz szkoda powoda wynikla
z wystepku, wynikal jedynie z tej przyczyny, iz pozwany nie podnosil zarzutu przedawnienia w toku postepowania

pierwszoinstancyjnego, takze po rozszerzeniu powddztwa. Jednakze zgodnie z trescig art. 442" § 2 k.c. jezeli szkoda
wynikla ze zbrodni lub wystepku, to roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu
od dnia popelienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia, co w przedmiotowej sprawie oznacza, iz zadne z roszczen powoda nie uleglo jeszcze
przedawnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo dojs¢ do wniosku, iz wydane przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie jest prawidtowe,
co musialo na podstawie art. 385 k.p.c. skutkowaé oddaleniem w calo$ci apelacji strony pozwane;j.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu i zasgdzil od przegrywajacego spor skarzacego na rzecz powoda
kwote 5 400 zl. Na kwote ta zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powoda, ustalone stosownie do § 2 pkt
7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800).



