Sygn. akt III Ca 221/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 19 paZzdziernika 2021 roku, wydanym w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa
Prezydenta Miasta L. o stwierdzenie nabycia spadku po A. P. (1), Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi
stwierdzil, ze spadek po A. P. (1) (nazwisko rodowe: J.), corce J.i M., zmarltej w dniu 4 sierpnia 1946 roku w L., ostatnio
stale zamieszkalej w L. w calo$ci na podstawie ustawy nabyl jej maz K. P., syn A. i M..

Sad Rejonowy oparl swoje orzeczenie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

A. P. (1) (nazwisko rodowe: J.), corka J. i M. z domu P., urodzona w L. w dniu 3 listopada 1886 roku, zmarla w dniu
4 sierpnia 1946 r. w L., bedac zona K. P..

K. P. zmarl w dniu 24 lutego 1952 r. w L..

A. P. (1) opr6cz meza nie pozostawila po sobie zstepnych, wstepnych ani rodzenstwa jak réwniez innych krewnych
mogacych dziedziczy¢.

Przed (...) sadami nie toczylo sie wczeéniej postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po A. P. (1).

W dniu 27 lipca 1936 r. spadkodawczyni wraz z mezem zakupila polowe placu oznaczonego N.48 wraz z budynkami,
znajdujacego sie wowczas od strony drogi L. w ..

W dniu 31 lipca 1948 r. maz spadkodawczyni K. P. sprzedat przyslugujaca mu polowe nieruchomosci, ktora to
nieruchomo$c¢ byla polowa ww. placu, lezacego wowczas (i aktualnie) przy ul. (...) pod nr 44 S. i H. malzonkom C..
W treéci aktu notarialnego K. P. zlozyt o§wiadczenie, Ze zona jego A. zmarla 4 sierpnia 1946 roku bezpotomnie i bez
testamentu, pozostawiwszy jedynym spadkobierca jego zeznajacego (§ 4 umowy). Nadto w akcie tym K. P. zeznal, ze
na ww. nieruchomosci wraz z zong pobudowat dom frontowy murowany i warsztat masarski. W dniu sprzedazy ww.
nieruchomoéci K. P. na niej mieszkal.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, ze prawo polskie przewiduje dwa tytuly powolania do
spadku: przepisy ustawy oraz wole spadkodawcy wyrazona w testamencie odpowiadajacym wymaganiom formalnym.

Sad meriti wskazal, iz w sprawie niniejszej nie zlozono testamentu spadkodawcy a to pomimo dokonania stosownych
ogloszen umozliwiajacych podjecie dzialan przez ewentualnych spadkobiercow testamentowych.

Sad Rejonowy argumentowal, ze podstawa wydanego w sprawie postanowienia byly przepisy prawa powszechnie
obowiazujacego. Zgodnie z art. LI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny- do
spraw spadkowych stosuje sie prawo obowigzujace w chwili §mierci spadkodawcy, o ile przepisy ponizsze nie stanowig
inaczej. Zgodnie z art. LIV ww. ustawy Przepisy kodeksu cywilnego o dziedziczeniu ustawowym Skarbu Panstwa
stosuje sie, bez wzgledu na rodzaj majatku, do wszelkich spadkow otwartych przed dniem 1 stycznia 1947 r., jezeli
wedlug przepisow obowiazujacych przed ta datg spadki te byty wakujace lub bezdziedziczne, chyba ze postepowanie
dotyczace spadku zostalo juz prawomocnie ukoniczone.

Sad I instancji, wskazal, ze A. P. (1) zmarla w dniu 4 sierpnia 1946 r. dlatego tez w niniejszej sprawie zastosowanie
mialy przepisy Kodeksu N. obowiazujace na terenie Polski w dniu jej §mierci. Poniewaz postepowanie przeprowadzone
W niniejszej sprawie pomimo dokonanych ogloszen oraz przeprowadzonych czynnoSci a takze wobec dokumentow
przedlozonych przez wnioskodawce, nie dalo podstaw do przyjecia, ze zmarla pozostawila krewnych mogacych po niej
dziedziczy¢, podstawa prawng ustalenia spadkobiercy byl art. 767 k.n. zgodnie z ktérym Gdy zmarty nie pozostawia
krewnych w stopniu uprawniajacym do dziedziczenia, spadek po nim nalezy do pozostatego przy zyciu malzonka
nierozwiedzionego.



Sad Rejonowy argumentowal, ze jednocze$nie aby moc dziedziczy¢ w oparciu o ww. przepis malzonek zmarlej
musialby przed 30-letnim terminem przedawnienia dokona¢ czynnosci przyjecia spadku (art. 789 k.n. i art. 2262
k.n.). W braku dokonania takiej czynno$ci spadek po A. P. (1) wobec treSci art. LIV ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny w zw. z art. 539 k.n. przypadlby na mocy prawa Skarbowi Panstwa.

W ocenie Sadu Rejonowego K. P. dokonal przyjecia spadku w zakreSlonym terminie co wylaczalo Skarb Panstwa
od dziedziczenia po A. P. (1) i czynilo K. P. spadkobierca wymienionej. Wskaza¢ nalezy, ze stosownie do art. 778
k.n. P. moze bydz wyrazne, lub niewyrazne: wyrazne iest, gdy sie przyymuie tytul i przymiot dziedzica, w akcie
urzedowym, albo prywatnym; iest niewyrazne, gdy dziedzic taki akt czyni, ktory okazuie konieczny domysl, ze ma
zamiar przyiecia, i ktoregoby nie mial prawa uczynic, tylko iako dziedzic. W tym kontekscie nalezato zwroci¢ uwage
na dwie okolicznos$ci, ktére Swiadcza co najmniej o niewyraznym przyjeciu spadku przez K. P. po A. P. (1). Po
pierwsze K. P. w akcie notarialnym z dnia 31 lipca 1948 r. oSwiadczyl, Ze jest jedynym spadkobierca po A. P. (1)
zatem poczuwal sie do dziedziczenia po niej, co wlasciwie jest oczywiste skoro w sktad spadku wchodzit majatek
wypracowany w jego malzenstwie ze spadkodawczynig (nieruchomos$é, wybudowany budynek, wybudowany zaklad
masarski). Jednocze$nie oS§wiadczenie to zostalo zlozone w dokumencie urzedowym jakim jest akt notarialny co
wladciwie powoduje, ze mozna by uznac, ze bylo to przyjecie wyrazne- przy czym wobec niewskazania w nim sposobu
przyjecia nalezalo ostatecznie przyjac je za niewyrazne to jest jako przejaw zachowania, ktére kaze domniemywaé
zamiar K. P. w postaci przyjecia spadku po zZonie. Jest tak poniewaz gdyby K. P. nie mial zamiaru przyjmowania spadku
po A. P. (1) to nie oswiadczylby do aktu notarialnego, ze jest jej jedynym spadkobierca. Po drugie na date sporzadzenia
ww. aktu notarialnego czyli przez dwa lata po Smierci zony, K. P. zamieszkiwal na przedmiotowej nieruchomosci, co
oznacza, ze korzystal z przedmiotow spadkowych tak jak przed jej émiercia i tym samym réwniez z tego wzgledu w
sposob niewyrazny (dorozumiany) przyjat spadek po A. P. (1).

Sad I instancji podniosl, ze skoro mialo miejsce przyjecie spadku po A. P. (1) przez jej meza K. P., to spadek
po wymienionej nie byt wakujacy ani bezdziedziczny i nie przypadal Skarbowi Panstwa. Za§ majac na wzgledzie
przytoczone wyzej przepisy oraz art. 677 § 1 k.p.c. nalezalo stwierdzi¢, ze spadek po A. P. (1) w calo$ci na podstawie
ustawy naby} jej maz K. P..

Apelacje od powyzszego postanowienia wni6st wnioskodawca, zaskarzajac je w calosci. Skarzacy wydanemu
orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisoéw prawa materialnego, mianowicie:

1. art. 811 Kodeksu N. oraz art. 789 Kodeksu N. w zw. z art. 2262 Kodeksu N. polegajace na ich niezastosowaniu i
stwierdzeniu, ze spadek po A. P. (2) z domu J. zmarlej w 1946 r. nabyl w caloéci jej maz K. P., w sytuacji gdy biorac
pod uwage ustalony przez Sad stan faktyczny nie zostalo wykazane, aby osoba ta w ustawowych terminach zlozyla
o$wiadczenie w przedmiocie przyjecia lub zrzeczenia sie prawa do spadku po spadkodawcy, a zatem stwierdzenie
nabycia spadku powinno nastapi¢ na rzecz Skarbu Parnistwa,

2. art. 778 Kodeksu N. polegajace na jego wadliwym zastosowaniu i stwierdzeniu, ze spadek po A. P. (2) z domu J.
zmarlej w 1946 r. nabyl w calo$ci jej maz K. P., w sytuacji gdy osoba ta nie podjela zadnych czynno$ci dotyczacych
spadku, nie objeta spadku w spos6b wyrazny lub dorozumiany, a zatem stwierdzenia nabycia spadku powinno nastgpic¢
na rzecz Skarbu Panstwa.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane skarzonego postanowienia w caloSci poprzez
stwierdzenie ze spadek po A. P. (2) z domu J. nabyl w calo$ci Skarb Panhstwa — Prezydent Miasta L..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest zasadna o tyle, Ze konieczne bylo uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie ustalil i nie wezwal do udzialu w sprawie wszystkich oséb pozostajacych w
kregu spadkobiercow ustawowych A. P. (1), pomimo prawidlowo podejmowanych czynno$ci skierowanych na ich



ustalenie. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz rozstrzygniecie sadu spadku w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku
nastepuje po zbadaniu przez Sad z urzedu, kto jest spadkobierca (art. 670 § 1 k.p.c.). Ustalenie kregu spadkobiercow
oraz porzadku dziedziczenia moze nastgpi¢ w oparciu o wszelkie dowody, jednakze wykazaniu, Ze nie ma innych
spadkobiercow, niz ci, ktérzy zostali wskazani przez zainteresowanych uczestnikow lub sa sadowi znani, stuzy
przede wszystkim szczegblny srodek dowodowy, ktérym jest zapewnienie odbierane od spadkobiercy (wzglednie od
spadkobiercow) w trybie art. 671 k.p.c. Zapewnienie musi mieé tres¢ Scisle okreSlona (art. 671 § 2 k.p.c.) i co istotne
pod wzgledem skutkoéw prawnych jest zréwnane ze zlozeniem zeznan pod przyrzeczeniem. Z uwagi na unormowanie
zawarte w art. 671 § 2 pkt 1 k.p.c. zapewnienie jest jednak nie tylko srodkiem dowodowym majacym na celu wykazanie
negatywnej okolicznoéci braku innych spadkobiercow, ale rowniez stuzy do uzyskania informacji o istnieniu innych
spadkobiercow. Natomiast art. 672 k.p.c. okresla, Ze jezeli zapewnienie nie bylo zlozone albo jezeli zapewnienie lub
inne dowody nie beda uznane przez sad za wystarczajace, postanowienie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku
moze zapa$¢ dopiero po wezwaniu spadkobiercéw przez ogloszenie.

Wskaza¢ wiec nalezy, iz Sad pierwszej instancji co do zasady w sposéb wlaéciwy przeprowadzil postepowanie
dowodowe w zakresie zobowiazujacym Sad do dzialania z urzedu odnosnie ustalenia kregu uczestnikow koniecznych,
natomiast brak ustalenia w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia kregu spadkobiercow ustawowych, wynikatl
wylgcznie z faktu ich ustalenia na etapie postepowania odwolawczego z uwagi na informacje powziete od A. C..
Pomimo bowiem ogloszeh w Gazecie (...), siedzibie Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, siedzibie
Urzedu Miasta L. o toczacym sie postepowaniu spadkowym nie zglosil sie zaden spadkobierca po A. P. (1). Jednakze
po wydaniu zaskarzonego orzeczenia, okazalo sie, ze pominieto spadkobiercow ustawowych. Sad odwolawczy, jako
sad rozpoznajacy meritum sprawy, nie mogl pominaé¢ ujawnienia pelnego kregu spadkobiercow ustawowych. Niestety
uzupekienie kregu uczestnikéw i ewentualna zmiana orzeczenia w ramach ustawowego porzadku dziedziczenia nie
byta mozliwa.

Czynnosci podjete przez Sad Odwolawczy zwigzane z uzyskaniem akt I Ns 295/18 Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srodmiescia w Lodzi pozwolily bowiem na ustalenie, iz zmarla A. P. (1) miala siostre H. C.. Powyzsze potwierdzaja
zalaczone do akt I Ns 295/18 odpisy aktow stanu cywilnego H. C. to jest jej akt urodzenia (k. 11 akt I Ns 295/18) i akt
zgonu (k. 7 akt I Ns 295/18) z ktoérych wynika, iz jej nazwiskiem rodowym bylo nazwisko J., a jej rodzicami sg ojciec
J.J. (3) i matka M. z domu P.. Powyzsze dane s3a tozsame zaréwno w zakresie nazwiska rodowego zmartej A. P. (1) jak
ijej rodzicéw (k. 6), co przy 16-letnim okresie pomiedzy urodzeniami wskazanych oséb prowadzi do jednoznacznego
wniosku — A. P. (1) i H. C. byly rodzenhstwem.

Biorac pod uwage fakt, iz A. P. (1) zmarla w dniu 4 sierpnia 1946 r., w dacie jej $émierci obowigzywal dla spraw
spadkowych Kodeks Napoleona, ktory do kregu spadkobiercow ustawowych zaliczal tez krewnych pobocznych, na
co wskazuje tre$¢ art. 750 Kodeksu N.. Powyzsza sytuacja miala miejsce gdy ,gdy oyciec i matka osoby umarley
bez potomstwa, umarli pierwey”, co przy obecnych ustaleniach ma miejsce w przedmiotowej sprawie. Z tych tez
wzgledéw do kregu osob, ktorych wezwanie do udzialu w przedmiotowej sprawy jest konieczne nalezy zaliczyc
nastepcoéw prawnych H. C.. Nalezy stwierdzi¢, iz osoby pozostajace w kregu spadkobiercow ustawowych sa osobami
zainteresowanymi w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. i powinny zosta¢ wezwane do udzialu w sprawie (art.
510 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego — zasada prawna — z dnia 20 kwietnia 2010 roku, sygn. akt ITT
CZP 112/09, OSNC z 2010 roku, nr 7-8, poz. 98, niewziecie przez zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej
w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje niewazno$ci postepowania, jednakze nalezy je uznaé za powazne
uchybienie procesowe, ktore w wypadku, gdy pozbawia zainteresowanego prawa do dwuinstancyjnego postepowania
sadowego, bedzie skutkowalo koniecznos$cia uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Stosownie do art. 78 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i
decyzji wydanych w pierwszej instancji, a zgodnie z art. 176 ust. 1 Konstytucji, postepowanie sagdowe jest co najmnie;j
dwuinstancyjne. Polaczenie tych przepiséw tworzy konstytucyjna zasade kontroli orzeczen i postepowania sadowego



(okreslana niekiedy niezbyt precyzyjnie jako zasada sprawiedliwo$ci proceduralnej), stanowiaca rozwiniecie prawa
do sadu, ustanowionego w art. 45 ust. 1 Konstytucji. Z uwagi na ograniczenia postepowania kasacyjnego udzial
uczestnika, dla ktérego intereséw prawnych orzeczenie mialoby by¢ niekorzystne, wylacznie w postepowaniu przed
Sadem drugiej instancji, skutkowalby pozbawieniem go prawa do zaskarzenia niekorzystnego orzeczenia. Stad nalezy
przyjac, ze w takim wypadku istnieje konstytucyjna podstawa do uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2002 roku, sygn. ITI CKN 948/00, OSNC z 2003 roku, nr 5, poz. 68).

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji. Nalezy podkresli¢, ze orzeczenie Sgdu Odwolawczego z uwagi na charakter rozstrzygniecia w zadnej mierze
nie odnosi sie i nie przesadza o zasadno$ci pozostalych zarzutow skarzace;j.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien wiec wpierw ustali¢ i wezwaé do wszystkich sprawy
nastepcéw prawnych H. C., ktoérzy zostali ustaleni w sprawie I Ns 295/18 przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi (postanowienie z 22.08.2018 — k. 50 akt I Ns 295/18) i odebraé od nich zapewnienie spadkowe
w celu ustalenia pelnego kregu spadkobiercow zmartej, a w przypadku ich ujawnienia wezwaé do udzialu w sprawie.

Rozstrzygajac sprawe ponownie, zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy rozstrzygnie
rowniez o kosztach instancji odwolawcze;j.

Z/ prosze wylaczyé i zwrocié do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi akta I Ns 775/20 wraz z
zalaczonymi do nich aktami I Ns 295/18.
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