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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK122/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

P.H. (1)

Czyny z punktow Ia) i
Ib) sentencji wyroku.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Spotka (...) Sp. z 0.0. w

L. istnieje od 10 grudnia

akt notarialny
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2013 r. 99 % udzialow w
spolce posiada L. J. (1),
ktéra tez byla prezesem
jednoosobowego zarzadu.
1 % ma M. P.
(1). Nieformalng znaczaca
pozycje w spoOlce mial
jednak A, W. (1),
formalnie bedacy tylko
pelnomocnikiem. De facto
jego rola byla znacznie
wieksza i obejmowala
decyzyjno$¢ w kluczowych
sprawach, potem tez w
odniesieniu do sp6iki (...)
Sp.zo.0.wk..

zeznania J. J. 2906
zeznania A. W. 290 V.

157 - 161
wyjadnienia oskarzonego | 402 — 407 V.
zeznania L. J. 151 - 152
zeznania M. G. 278 v.

Spoétka (...) Sp. z o.o.
w L. postanowila w
2015 r. stworzy¢ projekt
deweloperski na Dbazie
posiadanych przez siebie
dzialek na S. w L.
Docelowo mialo to by¢
80 domébéw, w pierwszym
etapie - 8 domoéw, ktéra to
inwestycje potem nazwano
(...). Inwestycja miala by¢
cze$ciowo sfinansowana z
kredytu bankowego.

zeznania J. J.

200

206

wyjasnienia oskarzonego

403 V.




zeznania M. G.

278 v.

Co najmniej od jesieni
2015 r. projekt zakladal
wyodrebnienie w  tym
celu  osobnej spotki
celowej z ustanowionym
w tym celu prezesem,
ktéry mial nadzorowac
calg dzialalno$¢ zwigzana
z  przedsiewzieciem -
od strony organizacyjnej,
koordynacyjnej,
marketingowej i
handlowej. Pierwotnie na
te funkcje byt rozwazany
J. J. (2) ale mial w
tym czasie obowiazujacy
jaki§ zakaz zajmowania
stanowisk w  spotkach
prawa  handlowego i
formalnie nie mogt wejsé
do wladz nowoutworzonej
spotki. Polecil swojego
znajomego - oskarzonego
P. H. (1), przy czym
teoretycznie mieli  sie
zajmowac projektem obaj:
od strony zarzadzania J. J.,
a od strony reprezentacji
spoiki - P. H... Formalnie
umowe jednak podpisal
wylacznie oskarzony, on
tez zostat prezesem
nowoutworzonej  spotki
celowe;j.

Przymiarki do  takiej
umowy byly co najmniej
od 25 sierpnia 2015
r., przy czym pierwotnie
jej stronami mieli by¢
zaréwno J. J. jak i P. H.
i pierwotnie nie zakladano
- w Swietle projektu
opracowanego przez J. J.
- wyodrebnienia sp6tki
celowej z powolaniem
ktorego§ =z nich jako

umowa

120 - 124




prezesa zarzadu. Podobnie
jak ostateczna, projekt
przewidywal prowizje w
wysokoSci 6 % netto
wartoSci  sprzedazy -
ale brutto - osiggnietej
ze sprzedazy domoéw w
projekcie inwestycyjnym,
a takze zaliczki po 20.000
z} miesiecznie (rozliczane
jak  w  projekcie -
szczegbOly w treSci umowy),
jak rowniez mozliwo$é
wypowiedzenia  umowy
przez  zlecajacego  za
trzymiesiecznym
wypowiedzeniem
(szczegoly: projekt z k. 185
-188)

zeznania J. J. 2906
zeznania A. W. 290 V.
zeznania T. S. 69 V.
zeznania L. J. 152
projekt umowy 185 - 188
korespondencja mailowa | 183 -184
191 -193
zeznania M. G. 195
W dniu 1 grudnia 2015 r. | umowa 120 - 123

oskarzony P. H. podpisal
zZ (...) Sp. z o.o0.
umowe kompleksowego
zarzadzania  projektem
inwestycyjnym. Okre$lala
m.in. obowigzki stron,
sposéb  wynagradzania
i forme rozwigzania
porozumienia. Nieco




rbznila sie od pierwotnego
projektu. Wynagrodzenie
bylo przewidziane na
6 % wartoSci netto
sprzedanych domow,
przy czym umowa
przewidywala mozliwosé
wyplaty  comiesiecznych
zaliczek, okreslajac ich
maksymalng ~ wysoko§é
(10.000 7} netto
miesiecznie) i warunki
wyplaty (powiazane Scisle
z  biezaca  sprzedaza
domoéow i koncowe
rozliczenie - patrz
umowa). Wskazywala na
to, ze oskarzony obejmie
funkcje prezesa zarzadu
utworzonej spotki celowej
(pozostale szczegoly tresci
umowy: k. 120 - 123).

Umowa byla zawarta z (...)
Sp. z o.0. w L.. Spolka
celowa (pdzniej nazwana
(...) Sp. z o.0. w L)
jeszcze wtedy nie istniala.
Ze strony spotki podpisata
ja L. J. ale obecny byl przy
tym tez A. W.. W umowie
w ogble nie figurowaljuz J.
J..

zeznania J. J. 200 - 201
2906
zeznania A. W. 159

W dniu 14 stycznia
2016 r. doszlo do
zawarcia w formie
aktu notarialnego umowy
powolujacej spotke (...)
Sp. z 0.0. w L., w ktorej 91
% udzialéw objal T. S. (1),
9 % udzialow objelo (...)
Sp. z 0.0. Na mocy umowy

akt notarialny
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spotki (...) zobowigzalo
sie  przenie$¢ tytulem
aportu zorganizowang
cze$¢ przedsiebiorstwa w
postaci inwestycji na S.
dotyczacej projektu (...).
Obecnie 99 % udzialéw ma
T.S.,a1%- M. P. (1),
ktoéra jednak w ogole nie
angazuje sie w dzialalno$é
spoiki.

w umowie spotki
zastrzezono, ze wymagana
jest uchwata
Zgromadzenia

Wspdlnikéw  spotki  "w
kazdym przypadku
rozporzadzenia prawem
lub zaciagniecia
zobowigzania do

Swiadczenia o wartoSci
wynoszacej co najmniej
200.000 1zl netto (przy
czym przy czynno$ciach,
ktére dotycza Swiadczen
cigglych lub okresowych
na potrzeby okreSlenia ich
wartoSci bierze sie pod
uwage ich lgczna wartosé
w ciggu jednego roku)".
Jednocze$nie zaznaczono,
ze nie bedzie jej wymagac
nabycie od (...) Sp.
Z 0.0. zorganizowanej
czeSci  przedsiebiorstwa.
W umowie powolano
oskarzonego P.. H. na
prezesa spotki (...) Sp. z
0.0.

Nie zawierano zadnej

osobnej umowy
okres$lajacej jego
wynagrodzenie za
pelienie obowigzkéw

prezesa zarzadu (...) Sp. z
0.0.




Z perspektywy T. S.
jako niemal wylgcznego
udzialowca  spdétki (...)
Sp. z o0.0., oskarzony
P. H z J. J. mieli
otrzymywaé zaliczki po
10.000 zt (i dzieli¢ te
pieniadze wedle swojego
uznania) ale te pieniadze
mialy by¢ nastepnie
rozliczane przy sprzedazy
domow. Faktycznie jednak
nie podjeto w tym
zakresie zadnej osobnej
uchwaly  Zgromadzenia
Wspolnikow.

zeznania J. J. 206 - 296 V.
zeznania T. S. 69Vv.-70V.
zeznania M. G. 45

279
zeznania L. J. 152

Nastepnie, w tym samym
dniu (14.01.2016) i przed
tym samym notariuszem
zawarto  tez ~ umowe
przeniesienia  wlasnoSci
zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa. Spolke
(..) Sp. zZ 0.0.
reprezentowala L. J. (1),
a (...) Sp. z o.0. -
oskarzony P. H.. Wsréd
przenoszonych na nowy
podmiot umoéw, ktérych
strona bylo pierwotnie (...)
Sp. z o0.0.,, wprost nie
wymieniono umowy z dnia
1 grudnia 2015 r. zawartej
miedzy (...) Sp. z o.0.,
a P. H.. Wymieniono tam
za to umowy opiewajace

akt notarialny
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na duzo nizsze kwoty -
np. o wykonanie strony
internetowej czy umowe
o prace J. Z., ktory w
ten sposéb przeszedl do
(...) Sp. z 0.0. czy umowe
z generalnym wykonawca
(...) W. S. (pozostale
szczegbdly treSci umowy -
k. 125 - 131). Nawet przy
korespondencji mailowej
J. J. z J. Z. dzialajacym w
imieniu (...) (mail z dnia
9 grudnia 2015 r. - a wiec
juz po zawarciu umowy z
P. H.), w wyszczegodlnieniu
przez J. J. umoéw jakie
trzeba uwzgledni¢ przy
przenoszeniu (...) nie
zawarl on umowy z 1
grudnia 2015 .z P. H..

zeznania J. Z. 78 v. - 79
umowa 179 - 180
korespondencja e-mail 181- 183

Umowe o przeniesieniu | zeznania J. J. 206 V.
(...) przygotowywali m.in.

J.J.(2)iP. H. (1).

zeznania A. W. 158 - 159

korespondencja e-mail 181 - 183

W dniu 04 marca 2016 r. | wniosek kredytowy 325

dla potrzeb inwestycji (...)
doszto do zawarcia umowy
o kredyt obrotowy z
Bankiem Spoldzielczym w
A.. Ze strony spotki umowe
podpisal oskarzony P. H..

Whniosek w tym zakresie
zlozono 29  stycznia




2016 r., wskazujac,
ze planowany termin
zakonczenia inwestycji i
sprzedazy ostatniego z
tych 8 doméow to
sierpien 2017 r. Jako
osobe upowazniona do
kontaktow z bankiem
wskazano we wniosku K.
J., ktory tym sie zajmowal
wspoOlnie zJ. J.. Jako adres
e-mail podano woéwczas
email J. J. (J.PJ.@
(...).C.). Umowa o kredyt
obrotowy przewidywala
stopniowe wyplaty kwot
kredytu na podstawie
faktur dokumentujacych
wydatki. Wsroéd pozycji
objetych umowa byly
wydatki na marketing
oraz na zarzadzanie /
ushugi doradcze. W $lad
za umowa nastepowaly
stopniowe wyplaty
Srodkow przez bank na
rachunek spotki  (...)
Sp. z o0.0., uwalniane
w miare przedstawiania
stosownych faktur.

umowa o kredyt obrotowy | 325

rozliczenie wyplat 325

zeznania J. J. 206 V.

zeznania A. W. 290 V.

wyciag z rachunku 520 - 553

zeznania J. Z. 78 v.

Poczynajac  od  dnia | faktury VAT 132 -137

18 marca 2016 T.
oskarzony P. H. bez




wiedzy kogokolwiek z obu
spolek zaczal wystawiaé
faktury obcigzajace (...)
Sp. z o0.0., oznaczone
"Wynagrodzenie zgodnie
z umowa Kompleksowego
(...) .... z dnia o01.12.2015
r." - ze wskazaniem w nich
okresu, za jaki ma by¢
owo wynagrodzenie. Na
ich podstawie dokonywal
nastepnie przelewéw na
swoéj (...). Bylo to dziewieé
wyplat na laczng kwote
110.000 zk

18.03.2016 r. - 30.000 z}
(za grudzien 2015, styczen
2015 i luty 2016)

07.04.2016 1. - 10.000 1z}
(za marzec 2016)

05.05.2016 1. - 10.000 z}
(za kwiecien 2016)

02.06.2016 r. - 10.000 z}
(za maj 2016)

04.07.2016 1. - 10.000 z}
(za czerwiec 2016)

02.08.2016 1. - 10.000 7z}
(za lipiec 2016)

01.09.2016 r. - 10.000 z}
(za sierpien 2016)

31.10.2016 1. - 10.000 z}
(za wrzesien 2016)

04.11.2016 1. - 10.000 z}
(za pazdziernik 2016)

Przedkladal je A
banku w ramach
wnioskow o  wyplate
srodkéw finansowych z
wlasciwej puli kredytu
obrotowego przeznaczonej
na zarzadzanie /
marketing. Przestal




wystawia¢ te  faktury
dopiero wtedy gdy owa
pula zostala w caloSci

wyczerpana.

Dodatkowo byly jeszcze

dokonywane z  jego
udzialem pewne
dodatkowe wyplaty

gotowkowe ale te mialy
zwigzek z
(...) Sp.

sq kwestionowane przez

dzialalnoscia

Z 0.0. 1 nie

oskarzyciela positkowego.

zestawienie obrotow 18

wyjaénienia oskarzonego | 405

zeznania M. G. 281-281v.
512 V.

Faktury wystawiane przez

oskarzonego P. H.
obcigzajace (...) Sp.
Z 0.0. na jego rzecz
oraz dokonywane na ich
podstawie wyplaty nie
pozostaja w Kkorelacji ze
sprzedaza domoéow - a

powinny by¢, stosownie do
tre$ci §7 umowy z dnia 1
grudnia 2015 .

Lacznie

wszystkich 8
w datach wynikajacych
z aktéw notarialnych
(szczegbly w treSci aktow

sprzedano
doméw

notarialnych z k. 325
oraz zalaczonych tam
fakturach).

Faktycznie w
sporzadzanych aktach

notarialnych wskazywano,
dokonywali
poczet

ze klienci
wplat na

umowa o kompleksowe
zarzadzanie

122 - 123




zawieranych umow
etapami. Wplat
zaliczkowych klienci
dokonywali jak A
zestawieniu sprzedazy i
platnosci z k. 435.
Chronologicznie pierwsza
wplata zaliczki na pierwszy
z doméw wplynela dopiero
w dniu 13 grudnia 2016 r.
(nakwote 20.000 z}) - czyli
juz po tym jak oskarzony
dokonal wszystkich 9
wyplat na kwote 110.000
zl. Nastgpilo to zatem
zanim w ogb6le spolka
(...) Sp. z o.0. uzyskala
jakiekolwiek  Srodki =z
tytulu sprzedazy doméw
- gdy wynagrodzenie
w  wysokoSei 6 %
mial  otrzymywaé po
zaksiegowaniu danej
wplaty na rachunku (§7
ust. 2), a zaliczki mialy
by¢ rozliczane kazdego
miesigca wzgledem
wynagrodzenia naleznego
Projekt Managerowi z
biezacej sprzedazy domoéw
(§7 ust. 4).

W  §ledztwie T. S. nie
zakwestionowal

pierwszych wyplat
zaliczkowych za  okres
do maja wlacznie (czyli
na kwote laczng 60.000
z1), uwazajgc, ze za
wykonana do tego czasu
prace oskarzonemu nalezy
sie jakie§ wynagrodzenie
(przed Sadem juz
uwazal te kwote za
zbyt wysoka). Nie jest
to jednak roéwnowazne
z formalna zgoda
zgromadzenia

wspoélnikow. Zreszta jest




tylko udzialowcem
wiekszo$ciowym.

zeznania T. S. 71V.
zestawienie sprzedazy i | 435
platnosci

wyciagi z rachunkow 436 - 510
zeznania M. G. 512 V.

W tym samym dniu, w
ktérym wystawil pierwsza
fakture, 18 marca 2016
r. oskarzony P. H.
notarialnie po$wiadczyl za
zgodnoé¢ z oryginalem
wspomniang umowe z
dnia 1 grudnia 2015 .

Zostalo to dokonane w tym
samym okresie, w ktérym
doszto do spotkania P. H.
iJ. J. z A. W.. Oskarzony
i J. J. przewidywali juz,
ze dojdzie do rozstania
z oskarzonym. Faktycznie
doszlo w marcu 2016
r. do takiego spotkania
gdzie A. W. zazadal
przyniesienia  oryginalu
umowy posiadanego przez
P. H.. Nastepnie te umowe
odebrat od J. J. i potem
traktowal jako rozwigzana.
Formalnie nie mial wtedy
jednak zadnej kompetencji
do reprezentowania (...)
Sp. z 0.0, a do tego
umowa z 01.12.2015 T.
przewidywala
trzymiesieczny
wypowiedzenia. Jedynym
formalnie uprawnionym
po stronie spoiki (...)" Sp.

okres

umowa o kompleksowe
zarzadzanie

122 - 123




z0.0.do jej wypowiedzenia
byt ... sam oskarzony.

Po tym zdarzeniu J.
J. rzeczywiScie w ogole
sie  wycofal z dalszej
dzialalnoSei w ramach
projektu inwestycyjnego.
P. H. pozostat jako prezes
zarzadu bo byl potrzebny
dla realizowania czynnoSci
formalnych  zwigzanych
ze sprzedaza domoéw, a
zmiana na tym stanowisku
wywolalaby perturbacje
zwigzane z kredytem.

zeznania J. J. 201
300

zeznania A. W. 201

zeznania M. G. 171

W pewnym momencie
ujawniono w spolce (...)
owe wyplaty z kredytu
na kwote 110.000 1z}
na rzecz P. H. - gdy
okazalo sie, ze pula
Srodkéw przeznaczonych
na marketing zostala
wyczerpana. Doszlo do
powaznej rozmowy =z
oskarzonym P. H.,
lacznie z  zagrozeniem
mu  odpowiedzialnoScia
karng. Ostatecznie stanelo
na tym, ze wycofanie
sie oskarzonego =z roli
slupa podpisujacego akty
notarialne
spowodowaloby
nadmierne  perturbacje
w spolce - takze z
perspektywy probleméw z
kontynuowaniem kredytu

zeznania A. W.

160

201




obrotowego. W rezultacie
W porozumieniu z nim
pozostawiono go w niej
nadal, zastrzegajac, ze
mial dalej pracowac
bez wynagrodzenia. Nie
podpisywano z  nim
osobnego aneksu do
wezedniejszego

porozumienia. Nie podjelo
tez zadnych formalnych
dzialan Zgromadzenie
Wspblnikow spoélki. Nie
ograniczcono mu  tez
dostepu do rachunku.
Faktycznie nie wykonywal
juz  jednak  zadnych
czynno$ci w spolce poza
incydentalna obecnoscia
przy aktach notarialnych.

zeznania T. S. 70 - 70 V.
zeznania J. Z. 78 v.
zeznania L. J. 153
zeznania M. G. 171

Jeszcze do 31 sierpnia
2017 r. pelnomocnikiem
notarialnym (...) byl J.
J. (2). Pelmomocnictwo
to zostalo mu odwolane
notarialnie w owym dniu
przez oskarzonego, ktory
pelnomocnikiem w to
miejsce ustanowil L. J.
(1). Od grudnia 2018
r. w spblce dzialala
tez M. G., ktéra w
zasadzie przejela od A.
W. wszystkie obowiazki
zwigzane z zarzadzaniem
inwestycja. Na tamten
moment sprzedane juz
byly 4 domy z 8, dwa

akt notarialny
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byly wykonczone do stanu
deweloperskiego, a dwa
jeszcze nie wykonczone.

zeznania M. G.

171 - 172

278 v.

Jednym z klientow (...)
Sp. z o.0. byli panstwo M.
K. i W. K. (1). W ramach
umowy  deweloperskiej
(...) zobowiazalo  sie
do wybudowania drogi
dojazdowej do osiedla.
Do grudnia 2017 T.
spotka nie wykonala owej
drogi, nie doprowadzila
zakupionego przez nich
domu do stanu
deweloperskiego oraz nie
wykonala niezbednych
przylaczy elektrycznego,
gazowego i wod. -
kan. Ujawnily sie tez
wady budynku. Z uwagi
na terminy w banku
(inwestycje  finansowali
z kredytu), zaszla
konieczno$é aneksowania
ich umowy ze (..)
Sp. z o0.0. W rezultacie
prowadzonych  rozmoéw
doszlo w dniu 29 grudnia
2017 r. do spotkania w
kancelarii notarialnej, w
ktérym poza nimi i P. H.
jako prezesem spoiki (...)
uczestniczyl takze A. W.
(1). T. S. odestal nabywce
do J. Z., ten do A. W..
7Z nabywcami szczegOly
aneksu negocjowal u
notariusza A. W..
Wezeéniej W. K. nie
mial zadnego kontaktu
Z P. H. W. K.
nalegal na wprowadzenie
do takiego aneksu

akt notarialny
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terminu i kar umownych
aby zabezpieczy¢ swoje
interesy. Przy udziale
notariusz ustalono
wysoko$¢ kary umownej,
w zasadzie nawet jej
zdaniem duzo nizsza od
uSredniona dla takich
umow.

Ostatecznie, w dniu 29
grudnia 2017 r. oskarzony
P. H. w imieniu spoiki
(...) Sp. z o0.0. zawarl
z obojgiem aneks do
zawartej weze$niej - w
dniu 28 lipca 2017
r. - umowy sprzedazy.
Aneks wydluzal terminy
umowne, przewidujac
realizacje brakujacych
rzeczy w oznaczonych
terminach i przewidywal
po stronie (...) Sp.
z 0.0. obowigzek zaplaty
kar umownych w kwotach
po 100 1zt w razie
niewywiazania sie z tych
postanowien. W aneksie
nie przewidziano gobrnej
granicy kary umowne;.
Przewidziano natomiast
poddanie sie w powyzszym
zakresie przez spotke
rygorowi egzekucji z art.
777 8 pkt 4 kp.c
(pozostale szczegoly w
treéci umowy - k. 220 -
223)

Oskarzony  nie  znal
wcezes$niej panstwa K..

Na tamten czas
wywiazanie sie przez (...)
Sp. z o0.0. zZ owego
harmonogramu wydawalo
sie by¢ w pehi realne.

Na skutek pdzniejszych
zdarzen nie doszlo




jednak do wywiazania
sie  przez (.) z
uzgodnionych termindw.
Czeéciowa przyczyna byto
pozniejsze wyprowadzenie
pieniedzy ze spotki
przez oskarzonego, a
czeSciowa - plany
pobudowania osiedla po
drugiej strony ulicy.
Wybudowanie do nich
przylaczy  skutkowaloby
konieczno$cia  zerwania
polozonego asfaltu. W
rezultacie panstwo K
na podstawie aneksu
wystapili w kwietniu 2020
r. o egzekucje naliczonych
kar umownych.

Do chwili obecnej uzyskali
w ten sposéb od (...)
kwote 55.590,52 zlI wraz
z kosztami oraz ok. 6.050
z} kosztow komorniczych.
Po ostatnim spotkaniu w
czerwcu 2020 r. panstwo
K. zwrocili sie do spotki
o zaplate kolejnej kwoty
kar umownych - 27.000
(za okres do 31.05.2020
r.). Spolka dotad tych
pieniedzy jednak nie
wyplacila.

zawiadomienie 0
wszczeciu egzekucji

224

kopie ze sprawy Km | 354
1889/20

zeznania W. K. 338 v.-342
wyjaénienia oskarzonego | 406 - 407 v.

zeznania M. G.

280v.-281v.




Gdy chodzi o inne umowy,
z reguly nie zawierano
zadnych anekséw do tych
uméw,  przewidujacych
kary umowne. Kazdy z
nabywcow mial troche
inaczej sformutowane
UMOWy Przy Czym wszyscy
sq ogolnie niezadowoleni.
W lutym 2019 r. L.
J. (1) jako pelomocnik
(...) Sp. z o.0. zawarla
jednak z panstwem G.
umowe przedwstepna, na
mocy ktorej przewidziano
kary umowne (w kwocie
jak w treSci umowy z
tym, ze w finalnym akcie
notarialnym ograniczono
je kwotowo).

umowa przedwstepna

411 - 416

akt notarialny

411 - 427

zeznania W. K.

341

wyjaénienia oskarzonego

407

W dniu 29 lipca 2019 r.
doszlo do duzej wplaty
na konto (...) Sp. z o.o.
(470.000 z1) w zwigzku
z kupnem ostatniego z
doméw. W tym momencie
kredyt zaciagniety przez
(...) byt juz w caloSci
splacony - co nastgpilo w
marcu 2019 r. Pozostala
kwota miala wplynac
p6zniej (wplacono ja 26
wrzeSnia 2019 r. -—
w kwocie 130.000 z}).
Przy sprzedazy tego domu
pomagala juz M. G. (2)
ale akt notarialny zostal
sporzadzony z formalnym
udzialem P. H..

zeznania M. G.

15V.

171




(.) Sp. z o0.0. ze
sprzedazy owych 8 doméw
osiggnelo  przychdéd w
kwocie 4.055.556 netto. 6
% z tego to 243.334 zL.

zestawienie sprzedazy i | 435
platnosci

wyciag z rachunku 502
zeznania T. S. 70 V.

Jeszcze  tego  samego
dnia, tj. w dniu 29
lipca 2019 r. droga
elektroniczng oskarzony
dokonal przelewu czesci
tych $érodkéw - kwoty
310.000 zl z rachunku (...)
Sp. z 0.0. na utworzony
mu w tym celu dla
niego przez jego Kkolege
adw. A. G. rachunek
bankowy (w oznaczeniu
kontrahenta na przelewie:
, Kancelaria Adwokacka
(...), L. ul. (...) lok. 309”).
Wystawil tez fakture na
kwote 310.000 zt brutto
(252.032,52 zt netto),
wskazujgc w jej tytule, ze
jest to kwota zaliczek za
okres od 01.12.2016 r. do
30.06.2019 r. i powolujac
sie na umowe z 01.12.2015
r. Dokonujgc przelewu,
oskarzony nie konsultowal
sie znikim z 0s6b ze spotek
(...) Sp. z 0.0. i (...) Sp.
z 0.0. czy moze tak zrobi¢
i jaka kwota jest nalezna.
Cala sprawa wyszla na jaw
gdy juz tez uprawniona do
rachunku M. G. chciala
dokonaé przelewu kwoty
225.000 z} w zwiazku

zeznania A. W.

201




z zaplanowana wcze$niej
umowa pozyczki.

faktura VAT 33

zeznania T. S. 70V.-71

zeznania M. G. 16-16 V.
279 v.

W  zwigzku z trudng | uchwala 13

sytuacja  (...) Sp. z o.o0.,

w dniu 26 lipca 2019 r.

i jego zadluzeniem wobec

podwykonawcy inwestycji

firmy (...). R. (...) Sp.z0.0.

(T.S.,M. P.) wyrazili zgode

na udzielenie pozyczki

w wysoko$ci 225.000 1zl

spolce (...) i upowaznili

oskarzonego P. H. do

zlozenia w imieniu spotki

stosownych o$wiadczen.

Oskarzony wiedzial o tych

planach gdy dokonywat

przelewu kwoty 310.000 z}

z konta spolki.

zeznania M. G. 15V.-16
47 - 48
172 - 173
279 v.

umowa pozyczki 35-36

projekt umowy 205

Nawet gdyby przyjaé, ze | zestawienie 325

obowigzki wobec P. H.
wynikajace z umowy z
01.12.2015 r. przeszly na
(...) Sp. z 0.0, to w $wietle
treSci §7 ust. 1 umowy




z dnia 01.12.2015 r. przy
lacznej sprzedazy doméw
na kwote  4.055.556
zl, uzgodnione w niej
6% netto warto$ci
sprzedazy netto wynosilo
tylko 243.333 1z, a
zatem znacznie mniej
niz faktycznie oskarzony
wyplacil sobie tytulem
wszystkich

"zaliczek" (110.000 7z} +
310.000 7} = 420.000 z}).

umowa

120 - 123

zeznania T. S.

71

zeznania M. G.

279

Mimo po6zniejszych zadan
zwrotu tej kwoty,
oskarzony P. H. nie oddatl
nawet w czesci przejetych
Srodkéw finansowych. Po
telefonie do niego odestal
przedstawicieli (...) Sp. z
0.0. do adw. A. G.. Adw.
A. G. jako dzialajagcy w
jego imieniu pelnomocnik
powolal sie na treéc
umowy z 01.12.2015 r. Nie
poskutkowala tu nawet
skarga spotki do (...) w
E.. W dniu 2 sierpnia 2019
r. doszlo do spotkania
w kancelarii A. G., w
ktérej wzieli udziat M.
G., P. H, adw. A. G.,
adw. T. M. i adw. S.
K.. Nie poczyniono wtedy
zadnych uzgodnien ale tez
nie bylo mowy o jakiej$
fakturze poza tym, ze
mialy do spolki (...) trafi¢
dokumenty z rozliczeniem
kwoty 310.000 zl. Dopiero
w dniu 5 sierpnia 2019 r.

pismo

24
59 - 60
138

163 - 164




wplynal e-mail z faktura
na te 310.000 zt datowana
na dzienh 26 lipca 2019
r., wystawiong i podpisana
przez oskarzonego.

wezwanie do zaplaty 22 - 23
skarga 20 - 21
zeznania M. G. 16

46,48 - 49

279 v. - 280 V.

faktura VAT 33
zeznania T. S. 71
e-mail od T. S. 74-75
zeznania A. W. 157

A. G. wczeSniej nie
mial zadnych zwiazkow
ze spotkami (...) czy
(...). Nie byl tam osoba
znana. Jego nazwisko
wyplynelo  dopiero w
zwigzku z  przelewem
na 310.000 zL. Konto
udostepnil oskarzonemu
w zwigzku z zajeciem
komorniczym rachunku
oskarzonego dotyczacym
innych interesow
oskarzonego.

zeznania M. G.

45

zeznania T. S.

71-71V.

zeznania A. W.

157

Budowa owych 8 domoéw
bardzo sie przedluzala

zeznania T. S.

70 - 70 V.




na skutek zbiegu
réznych probleméw, m.in.
upadlos$ci pierwszego
generalnego wykonawcy -
spotki (...) (nie bylo to
zwigzane z owg budowag
ale z jego zalegloSciami z
okresu budowy autostrad).
W tej sytuacji funkcje
generalnego wykonawcy
przejela (...) Sp. z 0.0, a
tu pojawily sie problemy z
placeniem kontrahentom z
racji niejasnych dzialan A.
W.. Spoétka miala ogoélnie
problemy z terminowa
realizacja zobowigzan.
Sam T. S. praktycznie w
dzialalno$¢ dlugo sie nie
angazowal z racji innych
obowigzkéw zawodowych.

zeznania J. Z. 78 v.

zeznania A. W. 160

zeznania J. J. 201

zeznania M. G. 278 v.

W dniu 30 lipca 2019 r. | uchwala 11
(...) Sp. z o.0. (T. S., M.

P.) odwolali oskarzonego

z funkcji prezesa zarzadu

spotki. Na jego miejsce

prezesem zostala M. G. (2).

zeznania M. G. 15 V.

Spotka (...) dysponuje | odpis umowy 211

obydwoma  oryginalami
umowy z .01.12.2015
r. Oskarzony dysponuje
tylko tym odpisem




notarialnym umowy,
wykonanym 18.03.2016 r.

Oskarzony P. H. (1)
ma 40 lat
obywatelstwo polskie. Jest
zonaty. Jest ojcem trojga
dzieci w wieku 11,
9 i 4 lat. Dysponuje
wyksztalceniem wyzszym.

Posiada

Z zawodu jest
psychologiem
Jest zatrudnionym w

biznesu.

ramach  jednoosobowej
(...) Sp.

stanowisku

dzialalnoSci w
Z 0.0. na
Dyrektora Regionalnego.
Uzyskuje  doch6d w
wysokosSci 8.000 - 9.000
z} miesiecznie brutto. W
banku posiada zadluzenie
na ponad 95.000 zl. Nie
posiada majatku. Nie byl
wecze$niej karany.

dane osobopoznawcze

276 - 276 V.

wydruki

317 - 318

karta karna

305

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.2.1.

P.H. (1)

Jak wyzej

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty




Jak wyzej - w tym zakresie,
w jakim wskazano na
odmowe wiarygodnoSci.

Jak wyzej

Jak wyzej

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania A. W.

w ocenie Sadu
wiarygodno$c $wiadka
byla bardzo ograniczona.
Zatajal wiele istotnych
faktéw,  sprzecznie z
relacjami  os6b, ktore
brzmialy bardziej szczerze
i uznane zostaly
ostatecznie za  godne
wiary. Nieformalna rola
Swiadka w obu spétkach
(zwlaszcza w  (...) Sp. z
0.0., ale tez w (...) Sp. z
0.0. - skoro np. byl obecny
przy zawarciu aneksu z
29 grudnia 2017 r.) byla
wieksza niz to sam chcial
przyznaé. Thumaczylo ja
przyznanie sie  przez
swiadka na  wyraZne
pytanie oskarzonego, ze
mial w przeszlos$ci zakaz
prowadzenia dzialalnoSci
(k.  294). Podwazalo
ogo6lng wiarygodnos§¢ A.
W.  takze  uprzednie
skazanie go za falszywe
zeznania. Ostatecznie Sad
dal mu wiare tylko w
tym zakresie, w jakim jego
relacje znajdowaly oparcie
w  dokumentach albo
w innych dowodach, w
szczegoblnosci zeznaniach




swiadkéw i wyjasnieniach
oskarzonego. Ogolnie
(co dotyczy tez np.
swiadkow J. J., wyjadnien
oskarzonego czy T.
S.) osoby bezposrednio
zwigzane z obydwoma
spotkami mialy wyrazna
tendencje do
przedstawiania  wlasnej
wersji  zdarzen, przy
nie do$¢ obiektywnym
spojrzeniu na sytuacje.
Dotyczylo to nade
wszystko wlaénie A. W. i
oskarzonego.

zeznania J. J.

Swiadek byl wiarygodny
tylko w cze$ci. Na
pewno przedstawial calg
sprawe bardziej szczerze
anizeli oskarzony czy
A. G.. Niemniej jednak
zauwazalnie zeznawal na
korzy$¢ oskarzonego, nie

do konca zbieznie
z ustalonym  stanem
faktycznym. w

szczegoblnosci raczej dosé
mgliScie opisywal swoja
planowana role w
calym  przedsiewzieciu,
zasady wynagradzania itp.
Tymczasem jego role
wida¢ chocby w tym,
ze przy negocjacjach co
wejdzie co (...) czy
ze przy kredycie to jego
adres e-mail wskazywano
jako adres do kontaktu.
Depozycje $wiadka Sad
ocenit za godne wiary
w  tych  momentach
gdy korespondowaly z
dokumentami i innymi
$wiadkami, uznawanymi
co do danej kwestii za
wiarygodne.




zeznania T. S.

Swiadek ogolnie zeznawal
szczerze 1w duzej
czeSci zbieznie z innymi

dowodami. Niemniej
jednak \ pewnym
zakresie wida¢ bylo wplyw

zainteresowania  sprawg
(gdy np. wycofywal sie
ze swoich twierdzeni co
do tego ile wedlug niego
nalezy sie oskarzonemu).
Ostatecznie depozycje
Swiadka zostaly ocenione
jako wiarygodne w tym
zakresie, w jakim byly
zbiezne z koncowymi
ustaleniami Sadu.

zeznania M. G.

Swiadek zeznawala
generalnie bardzo
przekonujaco i spojnie,
wiarygodnie

przedstawiajac stan

faktyczny. Jej relacja
znajdowala tu oparcie
w innych  dowodach.
Co do podawania na
rozprawie oznaczen roku,
skorygowala potem swoj
blad. Stad wiadomo, ze
do rozstania z J. J.
doszlo w marcu 2016 r. -
co koresponduje w pei
z data powstania odpisu
notarialnego umowy o
kompleksowe zarzadzanie
ale tez 1 zeznaniami
J. J. W  przekroju
postepowania Swiadek
szczerze przedstawiala
znane jej fakty - z
tym, ze do spolki
weszla stosunkowo p6zno,
a zatem swoja wiedze
o wczeSniejszym stanie
rzeczy opierala wylacznie
na relacjach innych i
dokumentach.




zeznania J. Z.

Swiadek zaslugiwal w
pelni na wiare. Ogolnie
byl w calej sprawie chyba
najbardziej obiektywnym

$wiadkiem, bo tez
najmniej
zainteresowanym

wynikiem rozstrzygniecia.
W dacie postepowania
przed Sadem nie pracowat
juzw (...). Nie mial zatem
powodu aby zeznawaé na
korzy$é obecnych wladz i
jego wilasciciela. Pewnych
rzeczy nie pamietal -
co bylo zrozumiale w
tej sytuacji. Z depozycji
Swiadka jasno wynikalo,
ze inwestycja w duzej
cze$ci zajmowat sie jednak
A. W., a nie P. H.
- co korespondowalo
w pewien sposdb z
relacja oskarzonego o
rzeczywistych stosunkach
w obu spodtkach.

zeznania W. K.

Nie bylo przeslanek
do zakwestionowania
depozycji $wiadka.
Zeznawal spojnie i
przekonujaco. Mial
oczywiscie interes w tresci
rozstrzygniecia (widaé
byto to chociazby po
zaangazowaniu

pelnomocnika w
przychodzenie na kolejne
rozprawy w charakterze
publicznosci) - w tym
zakresie, w jakim sprawa
dotyczyly aneksu do jego
umowy. Relacja $wiadka
korespondowala jednak z
dokumentami. Logicznie
korespondowala tez z
wiarygodnymi w  tym
zakresie  wyjadnieniami




oskarzonego. Nie bylo
powodow aby nie wierzy¢,
ze wczeéniej $wiadek nie
znal oskarzonego ani temu
jak przedstawial przebieg
wizyty u  notariusza.
Tu depozycje §wiadka
byly duzo bardziej
przekonujace niz  np.
relacja A. W., ktéry jednak
— co symptomatyczne -
nie wykluczal, ze byl przy
podpisywaniu aneksu. W
tym momencie pojawialo
sie jednak pytanie po co i
w jakim charakterze tam
uczestniczyl — na ktdre
sp6jnie odpowiadali w tym
zakresie Swiadek W. K. i
oskarzony.

zeznania A. G.

Depozycje A. G. Sad ocenil
jako malo wiarygodne,
dajac mu wiare tylko
tam gdzie korespondowaly
z innymi dowodami.
Swiadek nie tail, ze
jest kolega oskarzonego,
a o blisko$ci powigzan
Swiadczy najlepiej fakt

przelania przez
oskarzonego przeciez
niebagatelnej kwoty

310.000 zt akurat
na rachunek A. G.
Dodatkowo, okolicznosci
calej sprawy nasuwaly
istotne podejrzenia co do
tego czy oskarzony nie
udzielit tu pomocy do
czynu oskarzonego, nie
wspominajac o mozliwej
dalszej odpowiedzialnoSci
z art. 299 k.k. Powyzsza
perspektywa sila rzeczy
ujemnie wplywala na
sklonnos¢ $wiadka do
relacjonowania  zdarzen
rzeczywiécie w  pekni




zgodnie z ich znaczeniem
i przebiegiem.  Stad
ostatecznie zeznania
zostaly uznane za
wiarygodne  tylko w
tym zakresie, w ktérym
Sad dal im  wiare
- jako niesprzecznym
z logika zdarzen i
bardziej przekonujacymi
dowodami.

wyjaénienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego
oceni¢ nalezy na
dwodch plaszczyznach. W
cze$ci szczerze opisywal
np. role A. W.
czy og6lna dzialalnosé
sp6tki  (...). Podobnie
za wiarygodne ocenié

nalezalo okoliczno$ci
zawarcia aneksu z
panstwem K. W
przewazajacym  jednak
zakresie przedstawial
przebieg zdarzen
nieprawdziwy albo

zmanipulowany na wlasna
korzy$é, a ta - zasadnicza -
cze$t wyjadnien stanowila
po prostu nieprawdziwa
linie obrony oskarzonego
przed stawianym mu
zarzutem.

W ocenie Sadu oskarzony
nie mdgl nie zauwazy¢, ze
jego umowa z (...) Sp.
Z 0.0. przy przeniesieniu
(...) do (...) Sp. z o.0.
nie zostala wymieniona w
akcie notarialnym.

Do tego, wbrew
depozycjom oskarzonego,
tre§¢ umowy  bardzo
precyzyjnie okreslala
kiedy moglt wyplacaé
zaliczki po 10.000
zt. Tymczasem wyplaty




dokonywane przez
oskarzonego pozostawaly
w catkowitym rozdzwieku
z przychodami z domoéw.
W istocie calo$¢ zaliczek
w 2016 r. (na kwote
110.000 z1) oskarzony
sobie pobral zanim w ogoble
spotka zaczela generowac
sprzedaz. Proste
zsumowanie kwot pozwala
rOwniez na ocene, ze
ostatecznie =~ samowolnie
wyplacona przez
oskarzonego suma
zaliczek  (420.000 z)
ZNnaczaco przewyzszala
owe 6 % wartosSci netto
przychodow
sprzedazowych (..,
uzyskanych ze sprzedazy
domoéw  (243.334 z).
Wida¢ bylo, ze tresé
owej umowy byla
dla oskarzonego tylko
pretekstem do
dokonywania owych
wyplat, a nie wiazacym
porozumieniem,
okre$lajagcym jego prawa
- 1 zreszta obowigzki -
oraz zrodlem rzetelnych
rozliczen finansowych.
Dodatkowo, oskarzony od
pewnego momentu w
zasadzie wylacznie stawal
na aktach notarialnych
spotki, nie realizujac
zadnego z pozostalych
warunkéw umowy.

Reasumujac:  oskarzony
traktowal zawarta z (...
Sp. z 0.0. umowe z
dnia 1 grudnia 2015 .
li tylko jako pretekst
do wyciagania pieniedzy
z kasy spotki  (...)
Sp. z o0.0.,, a nie jako
wigzace porozumienie, z




ktoérego sam mialby wole
sie wywiazywaé i zrodlo
wzajemnych obowigzkow.

Nie podwazalo tej oceny,
ze oskarzony otrzymywat
absolutoria zarzadu. Nie
wszystkie kwestie musialy
by¢ wychwycone przez
zgromadzenie
wspolnikow. Do  tego
po  ujawnieniu  tego
faktu rzeczywiécie trwala
dyskusja co zrobi¢ =z
oskarzonym, ostatecznie
rozstrzygnieta na korzy$é
pozostawienia go @ w
spolce ale pod warunkami
i z powodow czysto
pragmatycznych.

W kontekscie powyzszych
faktow, jednoznacznie
wskazujacych na brak
oparcia wyplat nawet pod
wzgledem kwotowym w
treSci umowy z (..)
Sp. z 0.0, odrzuci¢
nalezalo  sugestie, ze
oskarzony  dzialal tu
przy  jakiej§  blednej
SwiadomosSci trafnosci
ewentualnych porad
prawnych A. G..

Reasumujae, cho¢ w

pewnych fragmentach
niewatpliwie mowil
prawde — np. co do

nieformalnej roli A. W.,
to nie zmienialo to
jednak ogoblnej oceny jego
depozycji:  przedstawial
fakty wybiorezo -
tak  jak  bylo mu
wygodnie dla unikniecia
odpowiedzialnosci za
dokonane
przywlaszczenia.




dokumenty z akt sprawy

Dokumenty zgromadzone
w aktach sprawy nie
nasuwaly zastrzezen co
do ich autentycznoS$ci i

prawdziwo$ci

potwierdzanych nimi
danych. Korespondowaly
wzajemnie ze soba i

z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym.

Odnoénie faktur
"zaliczkowych" (w tym
tef z 2019 r. na
kwote 310.000 z1), byly
one wylacznie dowodem
wystawienia takiej faktury
przez oskarzonego, a nie
zasadnosci kwot objetych
tymi dokumentami.

zeznania L. J.

W zasadzie oceni¢ je

nalezalo tak jak zeznania

A. W.. Szczero$¢ tych
depozycji byla mocno
ograniczona. W rezultacie
Sad dal jej  wiare
tylko gdy jej zeznania
nie byly sprzeczne z
bardziej przekonujacymi
dowodami.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




Jak wyzej

W czeéci dowodom nie
dano wiary — z powodow
jak wyzej.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

P.H. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Nie bylo podstaw do

zakwalifikowania  czynu
oskarzonego P. H. z
art. 12 §1 k.k.
w zakresie wszystkich

zachowan opisanych w
pierwotnym zarzucie.

Miedzy wyprowadzaniem
pieniedzy w  ramach
"zaliczek" w okresie od
18 marca 2016 r. do 4
listopada 2016 r. i zbiorczo
w dniu 29 lipca 2019
r., a czynem dotyczacym
aneksu z dnia 29 grudnia
2017 1., nie da sie dostrzec
dzialania ze "z gory
powzietym  zamiarem".
Konieczno$¢ aneksowania
aktu notarialnego pojawila
sie
anizeli wyplaty "zaliczek"
na kwote 110.000
z} (co wynika zZ
ustalen faktycznych). Byla
wyraznie

ewidentnie pOzniej

powiazana z




powstalymi nastepczymi
problemami z realizacja
zobowigzan (...) wobec
nabywcow doméw. Do
tego miedzy 4 listopada
2016 r. a 29 grudnia
2017 r. istnial odstep
ponad 1 roku, a wiec
zbyt dlugi odstep czasu
(znaczaco przekraczajacy
przyjmowane w nauce i
orzecznictwie 6 miesiecy)
aby przyjac, ze powyzsze
zachowania  popelniono
wzgledem  siebie  "w
krotkich odstepach czasu".
Takze miedzy owym
aneksem z 29 grudnia
2017 r., a poOZniejsza
wyplata na kwote 310.000
z} w dniu 29 lipca 2019
r. brak jest namacalnego
dzialania ze =z gory
powzieta intencjg. Nie ma
zadnego dowodu na to,
ze juz w grudniu 2017
r. oskarzony planowat
czyn popeliony dwa
lata po6zniej. Dodatkowo,
miedzy aneksem z 29
grudnia 2017 r., a wyplata
310.000 zt w dniu 29
lipca 2019 r. tez istnial
zbyt dlugi odstep czasu
aby przyjac¢, ze powyzsze
zachowania  popelniono
wzgledem  siebie "w
krotkich odstepach czasu".
Reasumujac, jedynie
miedzy  poszczegbdlnymi
wyplatami z okresu 18
marca 2016 r., a 6
pazdziernika 2016 .
dawalo sie przyjac¢, ze
zachowania  wchodzace
do tego okresu byly
podejmowane "w krotkich
odstepach czasu i w
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru" -




a wiec w warunkach
"czynu  cigglego". Co
do pozostalych zachowan
(aneks do umowy z p. K.
z 29 grudnia 2017 r. ,
wyplata 310.000 zt z 29
lipca 2019 r.) traktowac je
trzeba bylo jako calkiem
odrebne zachowania -
o wlasnej ocenie i
ewentualnej kwalifikacji
prawne;j.

Odno$nie mozliwoSci
przypisania czynu z art.
296 k.k., zaczynajgc od
aneksu z dnia 29 grudnia
2017 r., wskazaé trzeba,
ze co do zasady zawarcie
przez prezesa zarzadu
niekorzystnej umowy w
imieniu spo6tki oczywiScie
moze  stanowi¢  czyn
WYCZErpUjacy  POWYZSZY
przepis. Na przeszkodzie
jakiejkolwiek

odpowiedzialno$ci karnej
z art. 296 k.k. stala jednak
sama warto$¢ mienia.
Skoro odpowiedzialno$c¢ z
art. 296 k.k. ograniczona
jest do "znacznej szkody
majatkowej" (a zatem co
najmniej 200.000 zt -
art. 115 85 i 7 kk)
to nijak nie miat takich
rozmiaréw zakres szkdd
jakie spowodowal - lub
w rozsadnej przyszlosci
moze  spowodowaé -
6w aneks okreSlajacy
kare  umowna. Kara
laczna rzedu 100 zl za
dzien to w skali roku
kwota ledwie 36.500 =zl
Dopiero zatem po przeszio
pieciu latach bezczynnoSci
spotki  (...) wzgledem
panstwa K.  zawarty
aneks mogt  wywrzeé




skutki dajace sie okresli¢
jako  "znaczne" = (czy
tez takie, dla ktorych
potrzebna bylaby zgoda
zgromadzenia wspo6lnikow
- 86 pkt 10 aktu
notarialnego z  dnia
14.01.2016 r1.). Na te
chwile realnie wywarl
tylko w zakresie kwoty
duzo nizszej. Co wiecej,
podpisujagc  w  grudniu
2017 r. Ow  aneks
oskarzony mogt  byc
przekonany, ze spolka
jest w stanie wywigzaé
sie z tego zobowiazania
bez narazenia swoich
finansow. Bardziej
wprowadzony w temat
owczesnych  mozliwoéci
spotki A. W. (P. H.
byt de facto przy
tej transakcji ledwie
figurantem - co wynika
z opisu zachowan obu,
przekonujaco

wskazywanego przez W.
K) zgadzal sie na
taka kare. To A. W.
w zasadzie decydowal,
negocjujac postanowienia
aneksu i to na jego
wiedzy i ocenie —
jako osoby faktycznie
wowcezas  zaangazowanej
w dzialalno$¢ spotki —
bazowal oskarzony. Az tak
znaczne opoOznienie nie
wydawalo sie przy tym
wowcezas prawdopodobne.
Przyczynilo sie do
niego w jakim$ stopniu
zachowanie samego
oskarzonego zwiazane z
przelewem z dnia 29 lipca
2019 1. - ale wszak podjete
dopiero po az dwobch
latach od zawarcia aneksu,
znOwW: bez namacalnego




zwigzku z  zamiarem
uzewnetrznionym w
grudniu 2017 r. Zreszta
odstep od owego aneksu
wskazuje jasno, ze
powody opdznienia w
realizacji umowy zZ
panstwem K. (niecelowosé
zrealizowania drogi przed
wykonaniem  przylaczy
pod inng inwestycje)
byly tez inne. Dotyczyly
ogoblnych probleméw
firmy oraz kwestii
sensowno$ci  polozenia
drogi przed realizacja
przylaczy pod sasiednia

inwestycje, lezac
catkowicie poza kontrola
oskarzonego oraz
mozliwoSciami ich

przewidzenia. Sama tresé
aneksu byla wynikiem
dostatecznie  asertywnej
postawy niezadowolonego
klienta, ktora zyskala

aprobate osoby
nieformalnie
uczestniczacej w

dzialalnoSci obu spoélek,
ktora byl A. W. Z
perspektywy oskarzonego
nic nie wskazywalo — i nie
musialo wskazywaé — ze
te zapisy jako$ zagrazaja
reprezentowanej  spolce.
Jak pokazuje umowa
przedwstepna z panstwem
G., takie kary umowne
byly przewidywane przez
spotke (...) i na zadanie
klientow nawet pOzniej
-z tym, ze wtedy
(wyraznie juz jednak
pod wplywem lekcji z
panstwem K.) zastrzegano
w umowie jaki§ gbérny
pulap. Podkreslajac, ze
"dla przypisania sprawcy
odpowiedzialnoSci za




przestepstwo nieumyslne
nie  wystarczy = samo
stwierdzenie, ze zachowal
sie nieostroznie,
niezbedne jest bowiem
stwierdzenie, ze byl
$wiadom tego, ze
swoim zachowaniem moze

zrealizowad znamiona
czynu zabronionego
(przewidywal taka

mozliwo$¢), badz tez ze
mozliwo$ci  takiej nie
przewidywal, choé¢ mog}
ja  przewidzie¢"  (por.
wyrok SA w Warszawie
z dnia 12 pazdziernika
2015 r., II AKa 279/15,
Legalis nr 1409833),
nie  sposéb  jest w
realiach niniejszej sprawy
dostrzec tu po stronie
zachowania oskarzonego
nawet cech nieumys$lnosci.
Reasumujgc, w ocenie
Sadu odno$énie zawarcia
aneksu z dnia 29 grudnia
2017 r., nie mozna bylo
przypisa¢ oskarzonemu P.
H. odpowiedzialnoéci o
charakterze nieumy$lnym
z art. 206 84 w
zw. z 81 kk. (zreszta
ten wariant wystepku
laczy  odpowiedzialno$é
dodatkowo tylko z juz
wyrzadzona szkoda, a ta
dotad nie jest "znaczna")
ani tym bardziej -
wobec braku $wiadomosci
oskarzonego, ze dzialal
wtedy na szkode spdiki i
ze jego zachowanie grozi
bezposrednim
niebezpieczenstwem
wyrzadzenia jej znacznej
szkody  majatkowej -
wariantu  umyS$lnego z




narazenia bezposéredniego
(art. 296 §1a k.k.).

Mozliwo$¢ przypisania w/
w kwalifikacji dzialaniom
polegajacym na
wystawianiu we wlasnym
imieniu faktur
dokumentujacych
obciazenie spotki (...
i wyprowadzaniu na tej
podstawie pieniedzy ze
spotki poprzez wyplaty
gotowkowe i na rachunek
powierniczy A. G.
wyklucza z kolei charakter
odpowiedzialno$ci karnej
z art. 296 k.k.

Sad w skladzie
rozpoznajagcym  sprawe
w pelni podziela
te utrwalone poglady
doktrynalne, ktore
wskazuja, ze nie mozna
traktowaé kradziezy
mienia przez menadzera
w kategoriach naduzycia
uprawnien lub
niedopehienia

obowigzkéw bo chodzi w
owym przepisie tylko o
takie zachowania, ktore
pozostaja w  Scistym
zwiazku z obowiazkami
lub uprawnieniami. Czyn
polegajacy na zaborze
rzeczy \ celu
przywlaszczenia - jako
tylko wykorzystujacy
kompetencje do okazji do
popehienia przestepstwa -
bedzie wylacznie kradzieza
lub przywlaszczeniem (por
m.in. R. Zawlocki, [w:]
red. A. Wasek, Kodeks
karny. Cze$c¢ szczegblna.
Tom II, Warszawa 2004,
s. 1012; O. Goérniok
[w:] red. O. Goérniok,




Prawo karne gospodarcze,
Warszawa 2003, S. 84;
B. Gadecki, Kodeks karny.
Cze$t szczegblna. Art. 296
- 316, Warszawa 2017,
Komentarz do art. 296 KK
- Legalis; Maria Ligeza
- Turlakiewicz, Grzegorz
Turlakiewicz, Granice
kreatywnego zachowania
menadzeréw w konteksScie
art. 296 §ia kodeksu
karnego, Prok. i Pr. z
2016 r., nr 5, s. 51 -
75). Odrzuca sie zarazem
w doktrynie mozliwo$¢
kumulatywnej kwalifikacji
obejmujacej zarazem art.
206 kk. i przepis
statuujacy przestepstwo
przeciwko mieniu (por. P.
Kardas, Zbieg przepiséw
art. 284 i art. 206 KK.
Pozorny czy rzeczywisty
problem zwigzany ze
wskazaniem wlasciwej
podstawy kwalifikacji
prawnej [w:] red. P.
Kardas, T. Sroka, W.
Wrébel, Panstwo prawa
i prawo karne. Ksiega
jubileuszowa  Profesora
Andrzeja Zolla, WKP
2012, t. II), a dopuszcza
warunkowo kwalifikacje
z art. 296 Lkk. tylko
gdyby np. platnodci za
fikcyjne faktury wynikaly
z braku nalezytej dbalo$ci
o cudze interesy i z
braku nalezytego nadzoru,
przy jednoczesnym braku
ustalen co do checi
pozyskania dla siebie
przelanych kwot (por.
A. Marek, T. Oczkowski
na kanwie wyroku
Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia o9
czerweca 2006 r., I AKa




143/06, System prawa
karnego..., t. 9, s. 112).
Co do =zasady jednak,
"naduzycie uprawnien lub
niedopeknienie
obowigzku, 0 czym
mowa w art. 206
81 kk. to zachowanie
wadliwe zZ punktu
widzenia wyboru celéw,
Srodkow lub sposobow
gospodarowania w
realizowaniu danego
rodzaju dzialalnoSci
gospodarczej i tym samym
podjecie nadmiernego
ryzyka gospodarczego.
Nadmiernie  ryzykowac
moze tylko ten uczestnik
obrotu gospodarczego,
ktéory prowadzi legalna
dzialalno$¢ gospodarcza.
Nie sposo6b za taka uznaé
zachowanie polegajace na
fikcyjnym oplacaniu przez
jeden podmiot ushug
rzekomo  $wiadczonych
przez inny podmiot" (por.
wyrok SN z 16 lutego 2017
r., III KK 238/16, Legalis
nr 1618246).

Reasumujgc: ustalenie, ze
oskarzony P. H. zamierzal
po prostu wlaczyc
wyplacane i przelewane
przez siebie kwoty
do wlasnego majatku
wykluczalo kwalifikacje z
art. 206 k.k., nakazujac
rozwazac jego zachowanie
wylacznie w  aspekcie
przestepstwa  przeciwko
mieniu. Stopien wladztwa
oskarzonego nad mieniem
spotki sklanial przy tym
do wniosku, ze zasadna
byla tu kwalifikacja owego
zachowania jako mienia,
do tego niewatpliwie




mu powierzonego moca
umowy  konstytuujacej
spotke i powolujacej go
na jej prezesa (art.
284 §2 k.k.). Stad tez
Sad nie zdecydowal sie
tu potraktowaé owego
zachowania jako kradziezy
(co tez rozwazal) - a co
w istocie z perspektywy
wymiaru kary i tak nic
by nie zmienilo z uwagi
na identyczne ustawowe
zagrozenie.

Z racji warto$ci mienia,
jednorazowy przelew
kwoty 310.000 zt w
dniu 29 lipca 2019 .
dotyczyl mienia "znacznej
warto$ci” - co uzasadnialo
w tym przypadku (czyn z
punktu I b) ) kwalifikacje
prawna obejmujaca tez w
tym wypadku przepis art.
294 §1 k.k.

W  kontekécie zmiany
normatywnej dotyczacej
odpowiedzialnoSci za
czyn Z art. 12
81 kk. 1 zaostrzenia
tej odpowiedzialnoSci z
dniem 24 czerwca 2020
r. (nowy art. 57b k.k.),
obowigzujacy do tego
czasu (od 1 lipca 2015
r.) - a zatem w chwili
czynu oskarzonego - stan
prawny byl niewatpliwie
wzgledniejszy dla
oskarzonego (art. 4 §1
k.k.). Stad tez ostatecznie
tak przyjeto w sentencji
wyroku, odzwierciedlajac
to w punkcie I a) — gdzie
ten problem wystapil.
Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad
podziela poglad, ze art.
4 81 Lkk. przywolany




by¢ winien tylko tam
gdzie wprost znajduje
on  zastosowanie, co
oczywiécie nie oznacza, ze
co do reszty rozstrzygnieé
Sad stosowal jaka$ inna
ustawe karna.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

P.H. (1)

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Jak opisano wyzej.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.H. (1) Ia) Ia) Przypisany oskarzonemu

P. H. czyn zagrozony jest
kara pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do 5 lat.

Za zlagodzeniem Kkary
przemawiala:

- uprzednia niekaralno$c

Za zaostrzeniem kary
przemawialo:

- znaczaca warto$¢ mienia

- naduzycie  funkcji
prezesa  pokrzywdzonej
spotki, ktéra dawala

mu dostep do rachunku
bankowego.

Orzeczona w  wyroku
represja  spelni  cele
stawiane karze - z jednym
zastrzezeniem. Podkresli¢
tu nalezy, ze zalozeniem
bylo, 1z zostanie
nastepnie powigzana ze
skumulowanym efektem




innych srodkow,
orzekanych w kolejnych
punktach wyroku - co tez
nastapito.

P.H. (1)

Ia)

Ia)

Dla wzmocnienia represji
i podkreslenia
nieoplacalnosci
podobnych zachowan,
Sad zdecydowal sie na
podstawie art. 33 §2 k.k.
siegna¢ wobec skazanego
rbwniez po  grzywne
- wobec dzialania w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, polaczonego
z  uzyskaniem  takiej
korzySci.

Co do liczby stawek
dziennych, Sad wzial tu
pod uwage te same
kryteria co przy karze
pozbawienia wolnosci.
Odnoénie wysokosci
stawki ~ dziennej, jej
wysoko$¢ byla oparta
o analize sytuacji
materialnej i rodzinnej
oskarzonego, w tym
uwzgledniajac
deklarowane dochody i
zadluzenie.

P.H. (1)

Ib)

Ib)

Przypisany oskarzonemu
czyn zagrozony jest karg
pozbawienia wolnoéci od 1
roku do 10 lat.

Za zlagodzeniem Kkary
przemawiala:

- uprzednia niekaralnoé¢.

Za zaostrzeniem kary
przemawialo:

- naduzycie  funkcji
prezesa  pokrzywdzonej
spbtki, ktora  dawala




mu dostep do rachunku
bankowego.

Warto$¢ mienia wplywala
przede wszystkim na sama
kwalifikacje ale jednak
dostrzec trzeba bylo, ze az
0 110.000 z} przekraczata

ustawowy prég - co
musialo znalez¢ stosowne
odzwierciedlenie w
wymiarze kary.

Orzeczona w  wyroku
represja  spelni  cele
stawiane karze - z jednym
zastrzezeniem. Podkresli¢
tu nalezy, ze zalozeniem
bylo, iz zostanie
nastepnie powigzana ze
skumulowanym efektem
innych srodkow,
orzekanych w kolejnych
punktach wyroku - co tez
nastapito.

P.H. (1)

Ib)

Ib)

Dla wzmocnienia represji

i podkreslenia
nieoplacalno$ci
podobnych zachowan,

Sad zdecydowal sie na
podstawie art. 33 §2 k.k.
siegna¢ wobec skazanego
rOwniez po  grzywne
- wobec dzialania w
celu osiggniecia korzysSci
majatkowej, polaczonego
z  uzyskaniem  takiej
korzySci.

Co do liczby stawek
dziennych, Sad wzial tu
pod wuwage te same
kryteria co przy karze
pozbawienia wolnoSci.
Odnoénie wysokoSci
stawki  dziennej, jej
okreslenie oparto o analize
sytuacji materialnej i
rodzinnej  oskarzonego,




w tym uwzglednienie
deklarowanych dochodow
i zadluzenia.

P.H. (1)

II

Ia)ilb)

Z uwagi na to, ze
zachodzily przeslanki do
orzeczenia kary lacznej,
na podstawie art. 85
81 kk. 1 art. 86 81
k.kk. Sad orzekl wobec
oskarzonego kare laczng
pozbawienia wolnosci
- Z zastosowaniem
pelnej absorpcji, majac
na uwadze ewidentng
zbieznoéc faktyczna
miedzy przestepstwami.
ktéora wrecz  (blednie)
prowadzila prokuratora do
tezy o tym, ze w
sprawie mial zachodzié
nawet czyn ciagly. Choc
Sad nie  podzielajac
ostatecznie = powyzszego
pogladu, mial tu w
istotnym zakresie takze
na uwadze jednoznaczne
stanowisko prokuratora i
oskarzyciela positkowego,
zainteresowanych tym
aby oskarzony pozostal
jednak na wolnoSci -
by méc niezwlocznie
przystapic¢ do naprawienia
szkody. Kara laczna w
wysoko$ci wnioskowanej
przez prokuratora spelni
wszystkie cele
postepowania -  jeSli
uwzgledni¢, ze  obok
w sposob skumulowany
stosowane beda (a takie
bylo zalozenie  Sadu)
w sposob skumulowany
inne  $rodki  represji
prawnokarnej.

P.H. (1)

i1

I

Z uwagi na to, ze
zachodzily przeslanki do




orzeczenia kary lacznej, na
podstawie art. 85 §1 k.k.
iart. 86 81 i 2 kk. Sad
orzekl wobec oskarzonego
kare 1laczna grzywny -
z zastosowaniem niemal
pelnej absorpcji, majac
na uwadze ewidentng
zbiezno§é faktyczna
miedzy przestepstwami,
ktéra wrecz (blednie)
prowadzila prokuratora do
tezy o tym, ze w
sprawie mial zachodzié
nawet czyn ciggly. Choc
Sad nie  podzielajac
ostatecznie = powyzszego
pogladu, kara laczna w
wysoko$ci wnioskowanej
przez prokuratora spelni
wszystkie cele
postepowania -  jeSli
uwzglednié, ze  obok
w sposéb skumulowany
stosowane s3g inne $rodki
represji prawnokarne;j.

P.H. (1)

Uwzgledniajac uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego

oraz tez cele
kompensacyjne kary, Sad
uznal, ze siegniecie

wobec oskarzonego po
kare o charakterze
bezwzglednym byloby
nadmiernie  represyjne.
Byt to pierwszy konflikt
oskarzonego z prawem.
Przede wszystkim jednak
- majac tez na uwadze

stanowisko samego
oskarzyciela positkowego
i prokuratora - Sad
postanowil przede
wszystkim dac tu
bezwzgledny prymat
shusznym interesom

pokrzywdzonego. Ten za$
wyrazal sie w tym aby




mozliwie szybko odzyskal
zagrabione pieniadze -
czemu nie shuzylby pobyt
oskarzonego w ZK i
powigzane z tym tez
poérednio  ograniczenie
na przyszlosé jego
mozliwosci  zarobkowych
jako  bylego  wieznia.
Ostatecznie zatem Sad
warunkowo zawiesil
wykonanie kary -
na maksymalny mozliwy
okres (za tak dlugim
przemawiala waga czynu
i wzglad na to by byla
mozliwo$é jej zarzadzenia
jesli  oskarzony bedzie
uchylal sie od obowiazku
naprawienia szkody).

P.H. (1)

Ia)ilb)

Wobec  obligatoryjnego
zapisu art. 72 §1 k.k., Sad
zobowiazal oskarzonego
do informowania sadu o
przebiegu okresu proby w
odstepach wskazanych w
wyroku - uznajac, ze z
tej perspektywy bedzie to
zarazem wystarczajace dla
kontroli nad zachowaniem
oskarzonego w  tym
okresie. W efekcie nie
siegat juz po inne Srodki
probacyjne.

P.H. (1)

\ %4

Ia)

Uwzgledniajac ~ wniosek
oskarzyciela positkowego
oraz konieczno$é
zabezpieczenia stusznych
interesow

pokrzywdzonego, Sad
orzekt na  podstawie
art. 46 81 k.k.
obowigzek  naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem w calo$ci.
Koniecznos$é pelnego
pokrycia wyrzadzonej




szkody spehi cele
kompensacyjne
postepowania,
podkre§lajac  przy tym
nieoplacalno$¢ finansowa
podobnych zachowan.

P.H. (1)

Ib)

Uwzgledniajac ~ wniosek
oskarzyciela positkowego
oraz koniecznos$é
zabezpieczenia stusznych
interesow
pokrzywdzonego, Sad
orzekt na  podstawie
art. 46 81 k.k.
obowigzek  naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem w caloéci.
Konieczno$é pelego
pokrycia wyrzadzonej
szkody speli cele
kompensacyjne
postepowania,
podkre§lajac  przy tym
nieoplacalno$¢ finansowa
podobnych zachowan.

P.H. (1)

\ %11

Ia)

Na podstawie art. 41
81 kk. Sad orzekl
wobec oskarzonego zakaz
zajmowania stanowisk w
zarzadach i radach
nadzorczych spolek prawa
handlowego na okres 1
roku. Wnioskowany przez
prokuratora odmienny w
treSci  zakres  $rodka
pozostawatl bez
jakiegokolwiek
powigzania z czynem
oskarzonego - skoro ten
dopuscit sie karalnych
zachowan bez zwiazku
z jakakolwiek instytucjg
publiczna czy finansowana
ze Srodkéw publicznych.

Niewatpliwie  natomiast
oskarzony naduzyt




pelienia funkcji prezesa
zarzadu skoro, korzystajac
z dostepu do rachunku
spoiki, dokonal na
jej szkode dwoch
bezprawnych wyplat,
okazujac tym samym, ze
zajmowanie przez niego
podobnych stanowisk
zagraza mieniu i
bezpieczenstwu

finansowemu podobnych
spolek. Orzeczony okres

jest zarazem w
przekonaniu Sadu
absolutnie

wystarczajacym dla

spelnienia  celow  tego
srodka - w kontek$cie wagi
popeionego tu czynu.

P.H. (1)

VIII

Ib)

Na podstawie art. 41
81 kk. Sad orzekl
wobec oskarzonego zakaz
zajmowania stanowisk w
zarzadach i radach
nadzorczych spolek prawa
handlowego na okres 1
roku. Wnioskowany przez
prokuratora odmienny w
treSci  zakres  Srodka
pozostawal bez
jakiegokolwiek
powiazania z czynem
oskarzonego - skoro ten
dopuscit sie karalnych
zachowan bez zwiazku
z jakakolwiek instytucja
publiczna czy finansowana
ze Srodkéw publicznych.

Niewatpliwie natomiast
naduzyt pelienia funkcji
prezesa zarzadu skoro,
korzystajac z dostepu do
rachunku spélki, dokonal
na jej szkode dwoch
bezprawnych wyplat,
okazujac tym samym, ze




zajmowanie przez niego

podobnych stanowisk
zagraza mieniu i
bezpieczenstwu

finansowemu podobnych
spolek. Orzeczony okres

jest zarazem w
przekonaniu Sadu
absolutnie

wystarczajacym dla
spelnienia celow  tego

srodka - w kontek$cie wagi
popelionego tu czynu.

P.H. (1)

IX

Ia)ilb)

W Swietle tre$ci art. 9o
§2 kk. w zw. z art. 85 §1
k.k. w zw. z art. 41 §1 k.k.
orzeczone jednorodzajowe
zakazy nalezalo polgczy¢.
Sad zastosowal tu
zasady identyczne jak
przy orzeczonych karach,
ostatecznie uznajac, ze
zakaz 2 lat  jest
wystarczajacym dla
zapewnienia celow tego
srodka, uwzgledniajac
zwlaszcza dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
ale tez charakter obu
czynéw. Jest adekwatnym
do ocenianej lacznie ich
wagi.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

P.H. (1)

X

W kontekScie zbednosci
dla potrzeb niniejszego
postepowania dowodow

rzeczowych w postaci:

a) nalezacego do
oskarzonego odpisu




umowy kompleksowego
zarzadzania projektem
inwestycyjnym z dnia
o1.12.2015r. (k.211) ,

b) bedacych w
posiadaniu  (...) Sp. z
0.0. dwoch oryginalow
rzeczonej umowy (k. 337),

na podstawie art. 231
81 k.pk. Sad zwrbcil
powyzsze dowody osobom
uprawnionym.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Odnoénie prawnej
skutecznoSci przejscia
umowy kompleksowego
zarzadzania  projektem
inwestycyjnym: w ocenie
Sadu przedmiotowa
umowa nie zostala
skutecznie przeniesiona w
ramach (..) z (...) Sp. z
0.0.na (...) Sp. zo.0. Tym
samym nie mogla stanowié
w ogoble prawnego tytulu
do wyplat dokonywanych
przez oskarzonego P. H.
z rachunku (...) Sp.
z 0.0. Powyzsza kwestia




jest o tyle istotna, ze
z oczywistych powodow
nie bylyby bezprawnymi -
takze kryminalnie - takie
dzialania  oskarzonego,
ktére  opieralyby = sie
na treSci = zawartego
porozumienia cywilnego
albo co do ktorych
oskarzony pozostawalby
w usprawiedliwionym
blednym przekonaniu,
ze ma prawo do
podejmowania
okreslonych dzialan.

Zaraniem problemow
dotyczacych tej kwestii
jest rozbiezno$¢ miedzy
pierwotnym  projektem
umowy z dnia 31 sierpnia
2015 r. (k. 185 -
188), a jej finalnym
ksztaltem (k. 211).
Poczatkowo najwyrazniej
nie planowano
wyodrebniania jakiej$é
spotki  celowej, ktorej
prezesem bylby oskarzony
- a przynajmniej nie
wiedzieli o takiej koncepcji
J. J. i P. H., gdy
przygotowywali stosowny
projekt. Przemawia za
takim wnioskiem brak
stosownego zapisu w
projekcie umowy zZ
k. 185 - 188 akt.
Korespondowaly z tym
zapisy o wynagrodzeniu
- Scisle powiazane
z wynikami sprzedazy
domow - oraz o mozliwoSci
wypowiedzenia umowy.
Wyplata owego
wynagrodzenia

oskarzonemu P. H. i
wtedy jeszcze J. J. -
zarowno zaliczek jak i
kwoty objetej koncowym




rozliczeniem w ramach
tych 6 % - nastgpilaby
wowczas przez prezesa
zarzadu (...) Sp. z o.0.
(zatem L. J.) na podstawie
faktur wystawianych przez
firme oskarzonego P.
H. jako tylko managera
projektu. Taki zapis nosit
w sobie cechy logiki.
Skutkiem braku planéw
co do wyodrebnienia
spotki celowej byly
réwniez pierwotne zapisy
o mozliwoéci rozwigzania
porozumienia (§8), gdzie
uprawnionym do
dokonania
trzymiesiecznego
wypowiedzenia (w razie
"razacego zaniedbywania
obowigzkow przez Projekt
Managera" - pkt
2 i "w  przypadku
razacego zaniedbywania
obowigzkéw przez
Zlecajacego") mieli byé
odpowiednio Zlecajacy (
(...) Sp. z 0.0. — czyli jej
prezes L. J.) i (..) (P.
H.). Oba te postanowienia
przeniknely w  wersji
niezmienionej do
ostatecznej umowy z 01
grudnia 2015 .

Wobec zmiany planéw
i wyodrebnienia spotki
celowej (tj. pOZniejszej
(...) Sp. z o0.0.), doszlo
w ostatecznej umowie
z dnia 01 grudnia
2015 r. do sytuacji
nietypowe;j. Oskarzony
podpisal porozumienie z
(...), na mocy ktoérego mial
zosta¢ prezesem nowej
spotki wyodrebnionej
dla owej inwestycji.
Wynagrodzenie mialo by¢




liczone w oparciu o wyniki
sprzedazy nowej spolki -
bo logicznym bylo, ze
to ona bedzie sprzedawaé
wybudowane przez siebie
domy (tak tez potem byto).
Umowa oskarzonego byla
jednak nadal tylko z (...)
Sp. z o.0. Nie zawarto w
niej zadnych szczegélnych
zapisOw odnoénie tego
kto konkretnie ma
w tej sytuacji placié
oskarzonemu
przewidziane umowg
wynagrodzenie ( (...) Sp.
z 0.0. czy nowa spolka
- 4. (.) Sp. z o.0. ),
kto moze ja wypowiedzie¢
(prezes (...) Sp. z o.0.
czy oskarzony jako nowy
prezes (...) Sp. z o0.0.)
ani dalszych loséw owej
umowy po wyodrebnieniu
spolki celowej. Z chwila
przeniesienia (..
powstawala w ten sposob
niejasno$é: od  kogo
oskarzony powinien byl
otrzymywacé
wynagrodzenie i  kto
byl uprawniony  do
wypowiedzenia mu
umowy. Niejasnoé¢ te
poglebial fakt, ze
potem bezspornie nie
przewidziano  osobnego
sposobu  wynagradzania
oskarzonego P. H. z
tytulu realizowania przez
niego obowigzkéw Prezesa
Zarzadu (...) Sp. z o.0.
Z nikim na ten temat nie
rozmawial, do nikogo sie
o to nie zwracal, nie bylo
tez zawieranych zadnych
dodatkowych umoéw.

Zwracalo uwage, ze w
samym akcie




konstytuujacym (...)
i przenoszacym je
na (...) Sp. z o.o.
wymieniono szereg mniej
waznych umoéw. Takze z
korespondencji mailowej
J. J. z (...) Sp. z o.o.
wynikalo, ze byl moment
zastanowienia sie jakie
umowy wejda do nowej
spotki w ramach ZPC,
trwaly tu nawet mailowe
uzgodnienia. Ostatecznie
umowy z dnia 1 grudnia
2015 r. jednak w
akcie notarialnym nie
wymieniono. W  tym
miejscu zwrdci¢ nalezy
uwage na tre$¢ art. 210
§1 k.s.h.: "W umowie
miedzy spotka a cztonkiem
zarzadu oraz w sporze z
nim spolke reprezentuje
rada  nadzorcza  lub
pelnomocnik  powolany
uchwala  zgromadzenia
wspoélnikow.".  Uzupehié
ten wywod nalezy o
przywolanie jeszcze art.
209 k.s.h.: "W przypadku
sprzeczno$ci  interesow
spotki z interesami
czlonka zarzadu, jego
wspoimalzonka, krewnych
i powinowatych do
drugiego stopnia oraz
os6b, z ktorymi jest
powigzany osobiscie,
czlonek zarzadu powinien
ujawnic sprzeczno$c
interesOw i wstrzymac sie
od udzialu w rozstrzyganiu
takich spraw oraz moze
zada¢ zaznaczenia tego
w  protokole.".  Chot
drugi z przepisow nie
znajduje bezposrednio
zastosowania w tej
sprawie, uwypukla
znaczenie jakie




ustawodawca przyklada do
tego aby czasem czlonek
zarzadu, a tym bardziej
prezes jednoosobowego
zarzadu, nie dzialal w
sytuacji kolizji interesow
wlasnych z interesami
kierowanej przez siebie
spolki. Bezspornie przepis
art. 210 §1 k.s.h. ma przy
tym charakter normy iuris
cogentis. Podstawowym
skutkiem niezastosowania
sie do zasad okre$lonych
w art. 210 §1 k.s.h. jest
bezwzgledna niewazno$é
dokonanej czynnosci na
podstawie art. 58 k.c.
Jedynie na  zasadzie
wyjatku za$, w kontek$cie
zagadnienia niewazno$ci
umowy o prace zawartej
z naruszeniem art. 210
k.s.h., dopuszcza  sie
nawigzywanie z czlonkami
zarzadu stosunku pracy
w spos6b dorozumiany
(por. wyrok SN z
dnia 18 grudnia 2019
I., I PK 204/18,
Legalis nr 2280150). Poza
tym wyjatkiem nawet
nastepcze zatwierdzenie
jej przez ustanowionego

uchwala wspOlnikow
pelnomocnika nie
konwaliduje tej

niewaznoS$ci (por. wyrok
SA w Warszawie z dnia
2 wrzeSnia 2015 T.,
VI ACa 1339/14, Legalis
nr 1360395). Skoro tak,
gdyby =zawarcie przez
oskarzonego w dniu 14
stycznia 2016 r. umowy
przenoszacej ZPC na rzecz
reprezentowanej juz przez
niego w tym momencie
(~.) Sp. z o0.0. objelo
roéwniez przeniesienie




umowy kompleksowego
zarzadzania projektem
inwestycyjnym gdzie
strona byl oskarzony P. H.,
nastgpiloby to ewidentnie
wbrew art. 210 81 k.s.h.,
a zatem w tym zakresie
byloby nawet z mocy
ustawy niewazne. Stad nie
wymieniono jej nawet w
treéci aktu notarialnego
- bo momentalnie
zareagowalby przeciez
na  takie uchybienie
nadzorujacy czynno$¢
notariusz. Prowadziloby to
zreszta do paradoksow
wynikajacych z  tresci
takiej umowy. Przyjecie,
Ze przenoszone (..
obejmowalo tez umowe
(...) Sp. z o0.0. z
oskarzonym o zarzadzaniu
projektem oznaczalo, ze
oskarzony mialby sam
sobie jako (...) wystawiaé
w ramach swojej firmy
obciazajace (...) faktury
i je nastepnie polecaé
zrealizowat¢ jako prezes
spoiki (co zreszta potem
samowolnie robil), a takze
- ze jako jednoosobowy
zarzad (...) Sp. z o.0.
dysponowalby w zasadzie
wylaczng kompetencja do
wypowiedzenia  umowy
zZ (...) Managerem w
razie gdyby kierowana
przez niego spotka
nie  wywiazywala  sie
z  obowigzkbw  wobec
niego  samego. Idac
konsekwentnie ta droga
rozumowania, ze jednak
doszlo do jej przejscia
na (...) Sp.o.o., dojdziemy
wreszcie ostatecznie do
wniosku, ze umowa (...
Sp. z o0.0. z oskarzonym




obowigzywalaby w takim

ukladzie do dnia
dzisiejszego. Nawet
bowiem odwolanie przez
Zgromadzenie

Wspo6lnikdéw oskarzonego
z funkcji Prezesa Zarzadu
w dniu 30 lipca 2019
r. nie wplywaloby w
takim ukladzie na wazno$¢
rzeczonej umowy do czasu
jej wypowiedzenia przez
nastepce oskarzonego -
prezes M. G. (2) (co dotad
nie nastgpilo). Takze gdy
A. W. Twypowiedzial"
umowe J. J., nie
mial zadnego formalnego
umocowania po stronie
spotki (...) Sp. z o.0.
, a co najwyzej nadal
w zakresie (...) Sp.
z 0.0. (pozostawiajac juz
na uboczu kwestie, ze
umowa z P. H. i tak nie
przewidywala rozwiazania
bez zachowania
trzymiesiecznego terminu
wypowiedzenia).
Formalne prawo do
skladania o$wiadczen woli
w imieniu (...) Sp. z
0.0. mial wtedy tylko
oskarzony.

Gwoli uzupelnienia tego
wywodu zauwazy¢ nalezy,
ze uprzednio w akcie
notarialnym powolujacym
spotke  (...) Sp. z
0.0. wylaczono wprawdzie
zgode zgromadzenia
wspoOlnikow na zawarcie
przez oskarzonego umowy
przenoszacej  (...) (816
pkt 11 - k. 7) ale
wyraznie w kontekscie
poprzedzajacego ten
punkt zastrzezenia, ze
musial mie¢ taka zgode na




wszelkie czynnoSci prawne
powyzej 200.000 zl (§16
pkt 10 - k. 6 v. - 7)
oraz treéci przywolanego
tam wprost art. 229
k.s.h. Dotyczylo to zatem
zupelnie innej kwestii.
Brak uwzglednienia w
tym momencie zarazem
art. 210 §  ksh.
dodatkowo przemawia za
teza, ze wskazanym aktem
powolania spdlki (...) Sp.
z 0.0. z dnia 14 stycznia
2016 r. nie wylaczono
wylacznej kompetencji
zgromadzenia wspo6lnikow
wynikajacej z powyzszego
przepisu k.s.h.

Trudno tez mowig,
zZe zawarcie umowy z
oskarzony bylo objete
jaka$ dorozumiang zgodna
wolg (...) Sp. z 0.0. - bo ci
nawet nie znali szczegolow
umowy z oskarzonym
skoro nie przeszia
w ramach dokumentacji
przekazanej wraz z (...).
Wyrazem tego bylo zreszta
pozostawienie oryginatu
umowy kompleksowego
zarzadzania projektem
inwestycyjnym w  (...)
Sp. z 0.0. (z uzyskaniem
potem drugiego od J. J.)
- co wyszlo w niniejszym
postepowaniu.  Chociaz
rzeczywiécie T. S. mial
jakie$ mgliste wyobrazenie
o prawie oskarzonego
do pobierania jakich$
zaliczek, nie  sposo6b
nie dostrzec - i bylo
to przeciez znane i
oskarzonemu - Ze nie
jest on przeciez formalnym




organem spoélki, a tylko
jednym z udzialowcow.

Reasumujge, oczywistym
jest, ze umowa @z
dnia 1 grudnia 2015
przeszla w
stycznia 2016
(..) Sp.
musialo

r. nie
dniu 14
r. na
zZ 0.0. i
to by¢ dostatecznie
jasne dla
oskarzonego w kontekscie
treéci  owego
wyszczegoblnionych
literalnie uméw. Z tego
tez powodu
sprawie oczywisty brak
podstaw  do
ze w jakim$

réwniez

aktu 1
tam

istnial w

uznania,
zakresie

oskarzony  dzialal w
warunkach bledu
usprawiedliwiajacego

podejmowane przez niego
dzialania (w zakresie obu
wyplat na 110.000 1z i
310.000 z}).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XII

Z uwagi na
reprezentowanie

oskarzonego w  toku
postepowania przez

ustanowionego na jego
wniosek obroncy z urzedu,
Sad na podstawie art. 618
81 pkt 11 k.p.k. przyznal
adw. B. D. wynagrodzenie
z tego tytulu - stosownie
do stawki
minimalnej, powiekszonej
o 20 % za kazdy
dodatkowy termin
rozprawy i 23 % VAT.

wysoko$ci




Zgodnie z o$wiadczeniem

obroncy koszty zZ
tego tytulu pozostaly
nieoplacone - co
uzasadniato wyplate

$rodkbw z  funduszu
Skarbu Panstwa.

XI

Stosownie do brzmienia
art. 627 k.p.k. i wobec
treSci wyroku, oskarzony
P. H. byt =zobligowany
do pokrycia kosztow
sadowych na rzecz
oskarzyciela positkowego.
W  ocenie Sadu kwoty

wskazane przez
pelnomocnika byly jednak
ZNnaczaco zawyzone.

Wysoko$¢ dopuszczalnych
granic  tego  zadania
i sposéb ustalenia
ostatecznych  naleznych
kosztéw wynikaly z 8§11
ust. 2 pkt 5 i 8§15 ust.
3 i 8§17 pktt rozp. MS w
sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.
U. z 2015 r., poz. 1800),
Sad podziela tu poglad
prawny, ze "ustalona w
umowie wysoko$¢ oplat
za czynnoSci adwokackie
nie musi stanowié
podstawy zasadzenia przez
sad poniesionych przez
strone kosztow zastepstwa
prawnego. Orzekajacy
bowiem w tej kwestii
sad zobowigzany jest do
wydania rozstrzygniecia
mieszczacego sie w
granicach miedzy
jednokrotnoécia, a
sze$ciokrotno$cia stawki
minimalnej okre$lonej w
rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22




pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz.U. z 2015
r. poz. 1800 ze zm.)" (por.
post. SN z 7 czerwca 2018
r., VKK 130/18, Legalis nr
1793967).

W ocenie Sadu, stopien
zawilo$ci sprawy (patrzac
na obszernoé¢ akt - ledwie
dwa tomy i zalgcznik
adresowy) oraz naklad
pracy pelomocnika i
jego  aktywno$¢, nie
uzasadnialy wiekszych
wartoS$ci anizeli
dwukrotno$c stawki
minimalnej. Nie byla to
sprawa wielotomowa czy
wieloosobowa. Zakonczyta
sie na paru rozprawach, za
ktoére zreszta pelnomocnik
byl przeciez dodatkowo
wynagradzany dodatkiem
20 % stawki minimalne;j.
W jej toku pelnomocnik
skladal okres$lone wnioski
dowodowe, przedstawial
dowody (w tym na
zadanie Sadu), wykazywal
sie aktywnoscia - ale
nie byla to tego rodzaju
zawilo§¢, aktywno$é i
naklad pracy, ktére by
uzasadnialy podwyzszenie
wynagrodzenia wiecej niz
do dwukrotnoéci stawki
minimalnej.

Za dodatkowe terminy
rozpraw nalezalo sie po 20
% stawki minimalnej za
kazdy dodatkowy termin.
Tu podkre$lenia wymaga,
ze literalne brzmienie art.
17 pkt 1 rozp. MS z dnia
22 pazdziernika 2015 r.
(Dz. U. z 2015 r. poz.
1800) jasno wskazuje, ze




6w dodatek ma by¢ liczony
od stawki minimalnej, a
nie wielokrotno$ci stawki
minimalnej. W efekcie
zatem bezzasadne bylo tu
wyliczenie pelnomocnika
oskarzyciela positkowego,
domagajacego sie po 20
% szeSciokrotnoéci stawki
minimalnej za kazdy
dodatkowy termin.

Reasumujac, nalezalo sie:
2 x 1200 z}l (dwukrotnoéé
stawki minimalnej) + 20
% za kazdy dodatkowy
termin rozprawy (ale
liczonej od kwoty 1.200
z, . 8 x 240 =
1.920 zI). Dawalo to
sumarycznie kwote 4.320
zl i taka tez Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela posilkowego
(...) Spolki z 0.0. w L.

XIII

W  $wietle  brzmienia

powyzszego przepisu,
oskarzonego P. H. obcigzal
roéwniez obowiazek

uiszczenia zwrotu kosztow
procesu na rzecz
Skarbu Panstwa. Majac
na uwadze  sytuacje
materialng  oskarzonego
(uzyskiwane dochody ale
tez zadluzenie i liczbe
os6b na utrzymaniu), do
tego wysoko$¢ orzeczonej

grzywny, obowiazek
naprawienia szkody i
zwrotu kosztow
oskarzycielowi

positlkowemu, Sad na
podstawie art. 627
k.p.k. zasadzil te koszty
tylko czeSciowo - w
wysoko$ci ustalonej w
wyroku. W pozostalym




zakresie na podstawie
art. 624 8§ kpk
zwolnilt oskarzonego od ich
ponoszenia, uznajac petne
pokrycie tych kosztéw
przez oskarzonego za
nadmiernie ucigzliwe.
Priorytet dla Sadu
mial tu sluszny interes
pokrzywdzonego.

Laczne koszty w sprawie
wyniosly:

- 3837,60 1zt (koszty
obrony z urzedu)

- 180 zt (oplata od kary
pozbawienia wolnosci)

- 2000 1zl (oplata od
grzywny)

- 407zl (2x 20zl - ryczalt za
doreczenia)

7. Podpis




