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UZASADNIENIE

Oskarzonemu M. C. (1) przedstawiony zostal zarzut tego, ze:

1. w dniu 16 lipca 2014 roku w S. woj. (...), przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawca, usilowal doprowadzi¢ (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 2599,75 zlotych, w ten sposob, ze S. C. (1) przedlozyl nierzetelne pisemne
zaswiadczenie z dnia 15 lipca 2014 roku o swoim zatrudnieniu i wysokoéci dochoddw, z ktérego to zaswiadczenia
wynikalo, iz jest on zatrudniony na stanowisku handlowca, na czas nieokreslony od dnia 22 grudnia 2012 roku, z
dochodem miesiecznym w kwocie 6600 zlotych brutto, wprowadzajac tym samym w/w bank w blad co do swojej
zdolnosci kredytowej i usilowal zawrze¢ z w/w bankiem umowe o kredyt gotéwkowy, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli, z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, - tj. popelnienia przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

2. wdniu 26 czerwca 2014 roku w S., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mienia w kwocie 3800 zlotych w
ten sposob, iz poprzez wprowadzenie wystepujacych w imieniu banku os6b w btad co do zatrudnienia oraz mozliwoSci
izamiaru splaty pozyczki, przedkladajac nierzetelne pisemne o$wiadczenia o zatrudnieniu S. C. (1) w firmie (...) z/s w
W. przy ul. (...) z ktérego wynikalo, iz w firmie tej jest zatrudniony na czas nieokreslony do dnia 22 grudnia 2012 roku
z miesiecznym wynagrodzeniem 2100 netto, doprowadzil do zawarcia przez S. C. (1) z w/w bankiem umowy pozyczki
nr (...) w w/w kwocie, z ktérej warunkow nie mieli zamiaru sie wywigzaé, czym dzialali na szkode kasy —tj. popelienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

3. w dniu 14 lipca 2014 roku w S., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z innym ustalonym sprawca, usilowat doprowadzi¢ Spoteczna Kase OszczednoSciowo-Kredytowa
w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2800 zlotych, w ten sposob, ze przedlozyl nierzetelne
pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu S. C. (1) w firmie (...) z/s w W. przy ul. (...), z ktérego wynikalo, iz jest w tej
firmie zatrudniony na czas nieokre$lony do dnia 22 grudnia 2012 roku z miesiecznym wynagrodzeniem 1850 netto i
na jego podstawie ubiegat sie o zawarcie umowy pozyczki w w/w kwocie, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi
na odmowe akceptacji wniosku — tj. popelnienia przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
kk.wzw.zart. 11§ 2kk.

4. od nieustalonego okresu czasu do dnia 16 lipca 2014 roku w S. woj. (...), czynil przygotowania do przestepstwa
podrobnienia w celu uzycia za autentyczne dokumentéw w ten sposéb, iz przechowywal druk wypelionego, danymi
S. C. (1) zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) z dnia 15 lipca 2014 roku oraz dwa druki in blanco
umowy o prace opatrzone pieczecia firmy (...) oraz wypeliony danymi i podpisem S. C. (1) druk umowy o prace w
firmie (...) opatrzony pieczecig firmy — tj. popelnienia przestepstwa okre$lonego w art. 270 § 3 k.k.

Oskarzonemu S. C. (1) przedstawiony zostal zarzut tego, ze:

1. wdniu 16 lipca 2014 roku w S., woj. (...), przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowe;j, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawca, usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 2599,75 ztotych, w ten sposob, ze przedlozyl nierzetelne pisemne zaswiadczenie z
dnia 15 lipca 2014 roku o swoim zatrudnieniu i wysoko$ci dochodéw, z ktorego to zaswiadczenia wynikalo, iz jest on
zatrudniony na stanowisku handlowca, na czas nieokre$lony od dnia 22 grudnia 2012 roku, z dochodem miesiecznym
w kwocie 6600 zlotych brutto, wprowadzajac tym samym w/w wymieniony bank w blad co do swojej zdolnoSci
kredytowej i usilowal zawrze¢ z w/w bankiem umowe o kredyt gotowkowy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z



uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji — tj. popelnienia przestepstwa okre$lonego w art. 297 § 1 k.k. i art.
13 8§ 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

2. wdniu 26 czerwca 2014 roku w S., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3800 zlotych
w ten sposob, iz poprzez wprowadzenie wystepujacych w imieniu banku os6b w blad co do swojego zatrudnienia
oraz mozliwoSci i zamiaru splaty pozyczki, przedkladajac nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie
(...) z/s w W., przy ul. (...), z ktérego wynikalo, iz w firmie tej jest zatrudniony na czas nieokre$lony od dnia 22
grudnia 2012 roku z miesiecznym wynagrodzeniem 2100 netto, zawart z w/w bankiem umowe pozyczki nr (...) w w/w
kwocie, z ktérej warunkéw nie mial zamiaru sie wywigzaé, czym dzialal na szkode kasy — tj. popelienia przestepstwa
okre§lonego w art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

3. w dniu 14 lipca 2014 roku w S., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z innym ustalonym sprawca, usitowal doprowadzié Spoéldzielcza Kase Oszczednosciowo-Kredytowa
w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2800 zlotych, w ten sposob, ze przedlozyl nierzetelne
pisemne o$wiadczenie o zatrudnienie w firmie (...) z/s w W., przy ul. (...) z ktérego wynikalo, iz w firmie tej jest
zatrudniony na czas nieokreélony od dnia 22 grudnia 2012 roku z miesiecznym wynagrodzeniem 1850 netto i na jego
podstawie ubiegal sie o zawarcie umowy pozyczki w w/w kwocie lecz zamierzonego celu nie osiaggneli, z uwagi na
odmowe akceptacji wniosku — tj. popelienia przestepstwa okre§lonego w art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 kk. w zw. z
art. 286 § 1 k.k.

4. od nieustalonego okresu do dnia 16 lipca 2014 roku w S., woj. (...), czynil przygotowania do przestepstwa
podrobienia w celu uzycia za autentyczne dokumentéw w ten sposob, iz przechowywal druk wypelmiony danymi
S. C. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) z dnia 15 lipca 2014 roku oraz 2 druki in blanco
za$wiadczenia zatrudnieniu opatrzone pieczecia firmy (...), 2 druki in blanco umowy o prace opatrzone pieczecia
firmy (...) oraz wypeliony danymi i podpisem umowy o prace opatrzone pieczecia firmy (...) oraz wypeliony danymi
i podpisem S. C. (1) druk umowy o prace w firmie (...) opatrzony pieczecig firmy — tj. popelienia przestepstwa
okreslonego w art. 270 § 3 k.k.

Oskarzonemu M. M. (1) przedstawiony zostal zarzut tego, ze:

1. wdniu 16 lipca 2014 roku w S. woj. (...), przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami, usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 2599,75 zlotych w ten sposéb, ze dostarczyl S. C. (2) druku za$wiadczenia o
zatrudnieniu opatrzone pieczeciami firmy (...) z/s w W. przy ul. (...), ktére to za§wiadczenie po jego wypelnieniu
S. C. (2) przedlozyl w (...) Parias Bank (...), ubiegajac sie o zawarcie umowy o kredyt gotowkowy w w/w kwocie
wprowadzajac tym samym pracownikow banku w blad co do swojej zdolno$ci kredytowe, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli, z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, przy czym tego czynu dopuscili sie w ciagu 5 lat po
odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo — tj. popelienia
przestepstwa okreSlonego w art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z
art. 64 § 1 k.k.

2. od nieustalonego okresu czasu do dnia 17 lipca 2014 roku w miejscowosci J., woj. (...), czynil przygotowania do
przestepstwa podrobienia w celu uzycia za autentyczne dokumentéow w ten sposob, iz przechowywat 8 drukéw in
blanco zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach opatrzonych pieczecig firmy (...) z/s w W. przy ul. (...), tj. popelienia
przestepstwa okre$lonego w art. 270 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach uznal oskarzonego M. C. (1) za winnego
popehienia zarzucanych mu w pkt 1-3 czynéw z tym uzupeklieniem, iz przyjal, ze dopuscil sie ich w okresie od
24 czerwca 2014 roku do 16 lipca 2014 roku w kroétkich odstepach czasu, zanim zapadl pierwszy wyrok chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich, w podobny spos6b, dopuszczajac sie ich w ciagu 5 lat po odbyciu kary
co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo i zwigzku z tym, uznajac czyny te



za ciag przestepstw, wyczerpujacy dyspozycje art. 297 § 1 k.k.iart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1k k. wzw. zart. 11§ 2
k.k. oraz art. 297§ 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzona
zostala mu kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nadto oskarzonego M. C. (1) uznano za winnego popelnienia
zarzucanego mu w pkt 4 czynu, za co wymierzona zostala mu kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie
art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. oskarzonemu wymierzona zostala kara laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oskarzonego S. C. (1) Sad uznat za winnego popehienia zarzucanych mu w pkt 1-3 czynéw z tym uzupelnieniem, ze
przyjeto, iz oskarzony czynéw tych dopuscit sie w okresie od 24 czerwca 2014 roku do 16 lipca 2014 roku w krétkich
odstepach czasu, zanim zapadl pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z nich, w podobny
sposob i uznajac, czyny te za ciag przestepstw, wyczerpujacy dyspozycje art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 297 § 1 kk.iart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. zart. 91 § 1
k.k. wymierzona zostala mu kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nadto oskarzonego S. C. (1) uznano za
winnego popehienia zarzucanego mu w pkt 4 pkt czynu, za co wymierzona zostala mu kara 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oskarzonemu wymierzona zostala kara laczna 1 roku i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Oskarzonego M. M. (1) Sad uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 1 czynu za co wymierzona zostala mu
kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad uznal rowniez oskarzonego za winnego popekienia zarzucanego mu w
pkt 2 czynu, wymierzajac mu za ten czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §
1 k.k. oskarzonemu wymierzona zostata kara laczna 1 roku pozbawienia wolnosci.

Apelacje co do kary od powyzszego wyroku wniesli — obronca M. C. (2), obronca oskarzonego M. M. (1), obronca
oskarzonego S. C. (1) oraz sam oskarzony M. C. (1).

(apelacja obroncy M. C. — k. 605-608; apelacja obronicy M. M. — k. 619-622; apelacja obroncy S. C. — k. 628-629;
apelacja M. C. — k. 638-639)

Apelacja z dnia 8 lipca 2015 roku obronca oskarzonego M. C. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Skierniewicach,
w cze$ci dotyczacej wymiaru kar jednostkowych i kary lacznej na korzy$é oskarzonego M. C. (1). Obronca
zarzucil wydanemu wyrokowi razaca niewspétmierno$¢ kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu M. C. (1)
w nastepstwie przecenienia wagi okoliczno$ci obcigzajacych, a jednocze$nie niedostatecznego uwzglednienia tak
istotnej okolicznoéci jakim bylo naprawienie szkody przez oskarzonego i nie uwzglednienia innych okolicznosci,
ktére przemawialy na korzy$¢ wymienionego oskarzonego, a w konsekwencji kary lacznej rowniez w nastepstwie
nie zastosowania zasady pelnej absorpcji za czym przemawial zwigzek czasowy i Scisly zwigzek faktyczny pomiedzy
popelnionymi przez oskarzonego czynami. W konsekwencji powyzszego obronica wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczacej wymierzonej oskarzonemu M. C. (1) kary lgcznej i zmiane wyroku w pkt 11 2 w zakresie
wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych poprzez wydatne ich obnizenie i orzeczenie o karze lacznej przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

(apelacja obronicy M. C. — k. 605-608)

Apelacja z dnia 16 czerwca 2015 roku obronca oskarzonego S. C. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w
Skierniewicach, w czesci dotyczacej oskarzonego S. C. (1) na jego korzy$¢ w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze. Wskazanemu wyrokowi obronca zarzucil razaca niewspotmierno$¢ wymierzonej kary poprzez nieuwzglednienie
nieznacznego stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu oraz naprawienie szkody przez oskarzonego. Z konsekwencji
powyzszego obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do S. C. (1) poprzez warunkowe zawieszenie
wymierzonej mu kary 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci na okres 3 lat.

(apelacja obroncy S. C. — k. 628-629)

Apelacja z dnia 21 lipca 2015 roku obronca oskarzonego M. M. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Skierniewicach,
w czedci dotyczacej orzeczenia o karze. Zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucil razaca niewspdlmiernoséc



kary wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci. W konsekwencji
powyzszego obronca wniost o uchylenie orzeczenia o karze lacznej, zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn zabroniony wskazany w pkt 1 aktu oskarzenia, zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn zabroniony
wskazany w pkt 2 aktu oskarzenia i zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres wynoszacy 4 lata.

(apelacja obroncy M. M. — k. 619-622)

Apelacja z dnia 27 lipca 2015 roku oskarzony M. C. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Skierniewicach, w
czesci dotyczacej wymiaru kary wnoszac o jej obnizenie. W uzasadnieniu §rodka odwolawczego oskarzony wskazal, iz
nie zostaly uwzglednione wszystkie okoliczno$ci lagodzace przy wydawaniu wyroku, co w konsekwencji skutkowato
wymierzeniem zbyt surowych zdaniem oskarzonego kar jednostkowych a nastepnie kary lgcznej. Oskarzony nadto
wskazal, Ze orzeczona kara laczna jest nieadekwatna do popelnionych przez niego czynéw a takze spolecznej
szkodliwosci czynu.

(apelacja M. C. — k. 638-639)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje zlozone przez oskarzonego M. C. (1) oraz obronicéw oskarzonych nie zastluguja na uwzglednienie. Wbrew
podnoszonym w apelacjach zarzutom Sad Rejonowy w Skierniewicach prawidlowo ocenil stopien winy oskarzonych
oraz stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionych przez nich czynéw, za§ wymierzone w nim kary byly adekwatne do
wszystkich ujawnionych w sprawie okolicznosci faktycznych.

Odnoszac sie do apelacji obronicy oskarzonego M. C. (1) odno$nie przecenienia okolicznoSci obciazajacych przy nie
uwzglednieniu okoliczno$ci w postaci naprawienia szkody to stwierdzi¢ nalezy, iz sad rejonowy shusznie poczytal jako
okoliczno$¢ obciazajaca fakt popelnienia przestepstwa niedlugo po opuszczeniu jednostki penitencjarnej, dzialanie w
warunkach powrotu do przestepstwa jak i premedytacje w dzialaniu. Nalezy doda¢, ze oskarzony dzialal wspdlnie i w
porozumieniu z inng osobg a nawet innymi osobami przy popelnianiu jednego z przestepstw. Jednym czynem wypelnit
dyspozycje kilku przepisow ustawy karnej co rowniez wplywa na rozmiar ich winy i stanowi okoliczno$¢ obciazajaca
(tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 8 pazdziernika 2015 roku, II AKa 161/15). Wbrew twierdzeniom
obroncy sad poczytal jako okoliczno$é tagodzaca fakt naprawienia zaistnialej szkody. W apelacji wskazano, ze sad nie
uwzglednil innych okolicznoéci istotnych przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego. W uzasadnieniu wskazano, ze nie
wzigl pod uwage wysoko$ci szkody i faktu, ze zamiarem oskarzonego nie bylo roztrwonienie pieniedzy pochodzacych z
kredytow. Z tym pogladem zgodzi¢ sie nie mozna. Egczna kwota kredytow, o ktore staral sie oskarzony wynosila 9.200
zl , wiec nie mozna uznad, iz byla drobna. Zupelnie chybiony jest zarzut dotyczacy tego, ze oskarzeni nie zamierzali
roztrwoni¢ pieniedzy. Ta okoliczno$é jest , bowiem bez znaczenia dla znamion przestepstwa jak dla wymiaru
kary. Przy niskich dochodach jakie otrzymywali i obcigzeniach zwigzanych z wynajmem mieszkania, koniecznoS$cia
utrzymania sie nie byliby w stanie splaci¢ wszystkich zobowigzan. Sad w uzasadnieniu odnitst sie do stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu. Wskazal, ze oskarzeni godzili w interes spoleczny pojmowany jako znaczenie bankéw
dla prawidlowego funkcjonowania obrotu gospodarczego. Obronca uwaza, ze nie mozna sie tym pogladem zgodzic,
poniewaz kredyty zamierzali splacac, a kwoty nie byly znaczace. Deklaracja oskarzonych co do woli splaty kredytu jest
sprzeczna z ustaleniami dokonanymi przez sad, poniewaz byto to nierealne. Istotg dzialalno$ci bankéw jest udzielanie
kredytow, ktore majg zostac splacone, takie jest zalozenie dzialalno$ci tych instytucji. W zwigzku z tym twierdzenie,
ze wyludzenie kredytu jak i proby wytudzenia nie godzily w interesy bankowosci jest nieprawdziwe. Sad nie wskazal
rzeczywiécie w uzasadnieniu, ze jako okoliczno$¢ tagodzaca przy wymiarze kary potraktowal przyznanie sie do
popehienia przestepstw. Nie nalezy zapominac¢ o okoliczno$ciach ujawnienia przedmiotowych przestepstw. Najpierw
zostat zatrzymany S. C. (1), znaleziono dokumenty dotyczace zawarcia umoéw i w tym stanie rzeczy oskarzony M. C.
(1) sie przyznal do popehienia zarzucanych przestepstw. To nie bylo przyznanie bedace nastepstwem dobrowolnego i
spontanicznego powiadomienia organéw Scigania lecz wynikiem zgromadzonych dowodéw. Przyznanie sie do winy w



takiej sytuacji jest okoliczno$cia lagodzaca, ale nie zmniejszajaca wysokoSci orzeczonej kary. Podobny poglad wyrazil
Sad Apelacyjny w Poznaniu w sprawie II AKa 165/12.

Obronca wnibst takze o zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy wymiarze kary lacznej . Sad uzasadnit swoje
stanowisko o zastosowaniu zasady asperacji zblizonej w kierunku absorpcji brakiem zwigzku przedmiotowego
miedzy popelionymi przestepstwami. Jest to stanowisko jak najbardziej trafne, adekwatne do pogladéw doktryny
i orzecznictwa. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze zarébwno w doktrynie jak i orzecznictwie podkresla sie ,ze
niezaleznie od mozliwoS$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji , asperacji jak i zasady
pelnej kumulacji , oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowa¢ nalezy jako rozwiazanie
skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegblnego uzasadnienia. Natomiast priorytetowa zasada wymiaru
kary lgcznej powinna by¢ zasada asperacji . Taki poglad wyrazono w Komentarzu do Kodeksu Karnego pod redakcja
A. M., W. 2004 s. 293, w wyroku Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 1975 roku RW 628/75, OSNKW 1976/2/33, wyrok
S.A w K. z dnia 13 listopada 2003 roku, II AKA 339/03)/

Z tych wzgledoéw apelacja obroncy oskarzonego M. C. (1) nie okazala sie zasadna. W ten sam spos6b nalezy ocenié
apelacje samego oskarzonego. Oskarzony podniost w §rodku zaskarzenia, ze kara jest zbyt surowa, poniewaz nie
uwzglednia okoliczno$ci, iz kredyty splaci¢ zamierzali. Twierdzenie to jest golostowne oceniajac realnie mozliwosci
finansowe obydwu oskarzonych. Zgodzi¢ sie nalezy z sadem I instancji ( k. 15 uzasadnienia).,ze S. C. (2) zaciggajacy
kredyty nie mial mozliwosSci ich splacenia. Odno$nie zarzutu wziecia pod uwage uprzedniej karalnoSci, jako
okolicznosci obciazajacej przy wymiarze kary ,to taka ocene dokonana przez sad uznac nalezy za w pelni prawidlowa.
Skoro oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa to ta okoliczno$é¢ zasadnie zostala uwzgledniona
jako obcigzajgca przy wymiarze kary. Odnoénie przyznania sie do winy jak i naprawienia szkody jako okoliczno$ci
lagodzacych, zdaniem skarzacego, to sad w tym zakresie wypowiedzial sie ustosunkowujac do apelacji obroncy.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego M. M. (1) to nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze orzeczone kary
sq niewspoOlmiernie surowe. ,Zarzut niewspotmiernosci kary , jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosic¢
woweczas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia , nie uwzglednia w spos6b wlasciwy
zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy- innymi slowy gdy w spolecznym odczuciu
jest kara niesprawiedliwg”. Taki poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 1985 roku w sprawie KRN
178/85, OSNKW 7-8/1985, poz. 60). Wplyw na wymiar kary ma miedzy innymi stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
jak rowniez motywacja i sposéb zachowania sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy , sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa. Sad I instancji wypowiedzial sie w
przedmiocie okoliczno$ci, ktére wzial pod uwage przy wymiarze kary. Jako okoliczno$ci obcigzajgce potraktowano
zasadnie te okolicznoéci, ktére wymieniono w dyrektywach wymiaru kary. Rzeczywiécie oskarzony dzialal wspolnie
i w porozumieniu z innymi osobami, z premedytacja w dzialaniu- pozostawiajac sobie telefon komérkowy, ktory
byl wymieniony w druku zaswiadczenia, ktéry dostarczyl wspoloskarzonym. Co wiecej byt juz uprzednio karany,
a przedmiotowych czynéw dopuscil sie w niedlugi czas po opuszczeniu jednostki penitencjarnej. Sad I instancji
jako okoliczno$é tagodzaca potraktowal brak zaistnienia szkody ,ale zdaniem obronicy w zbyt malym stopniu. Z tym
pogladem nie mozna sie zgodzi¢, poniewaz brak szkody nie byt w tym wypadku wynikiem zapobiezenia szkodzie
przez samych sprawcéw tylko wynikal z faktu, ze bank odmoéwil przyznania kredytu. Przyznanie sie do winy t.j .
przyznanie wszystkich istotnych okolicznoéci ustalenia stanu faktycznego stanowi podstawe do uznania takiej postawy
za okoliczno$é lagodzaca przy wymiarze kary. Taki poglad wyrazil Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie II AKa 206/12
z dnia 28 czerwca 2012 roku W przedmiotowej sprawie oskarzony najpierw twierdzil, ze kupil pieczatke wraz z karta
SIM , druki za§wiadczen pozyskal z Internetu. Potem za$ twierdzil, ze kupil same druki, pieczatek nie nabywat i nie
mial potwierdzaé zatrudnienia C., pomimo ze pozostawil numer telefonu widniejacy na pieczatce w swoim posiadaniu.
Nie mozna sie wiec zgodzi¢ z pogladem, ze oskarzony dokladnie opisal okoliczno$ci popelnienia zarzucanych mu
czynow.

W apelacji skarzacy podniést takze, ze sad I instancji nie wziat pod uwage sytuacji zyciowej oskarzonego, ktéry jest
jedynym zywicielem rodziny majacym na utrzymaniu zone i dojke dzieci. Rzeczywiscie w uzasadnieniu w czesci
po$wieconej karze w aspekcie jej zawieszenia sad nie odnibst sie do sytuacji rodzinnej , Zyciowej oskarzonego.



Zgodnie z treécig przepisu zawieszajac wykonanie kary sad bierze pod uwage postawe sprawcy, jego wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Postawa
oskarzonego M. M. (1) jawi sie jako osoby, ktéra wkrotce po opuszczeniu jednostki penitencjarnej , wiedzac ze
kolega z wiezienia ma zamiar popelni¢ przestepstwo wyludzenia kredytu dostarcza mu odplatnie potrzebne druki,
jest w posiadaniu telefonu, ktéry widnieje na dostarczonym za$wiadczeniu. Kiedy sprawa sie wydaje , bo oskarzeni
zostajg zatrzymani przyznaje sie do zarzutdw, ale kwestionuje niektore okolicznoS$ci. Pozostawia sobie cze$¢ drukow,
ktoére wyprodukowal. Zachowanie po popelnieniu przestepstwa trudno jest oceni¢ poza tym , ze oskarzony zatozyt
rodzine. Wiedzac, ze posiada dwoje malych dzieci i planuje wstapienie w zwiazek malzeniski powinien sie powstrzymacé
od przestepczej dzialalno$ci. Sad warunkowo zawiesza wykonanie kary jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia
celow kary, a w szczeg6lnoéci zapobiezeniu powrotowi do przestepstwa. Warunkowe zawieszenie wykonania kary nie
osiagneloby celu wychowawczego i zapobiegawczego wobec oskarzonego, albowiem byl uprzednio karany, odbyt kare
iznowu wszed} na droge przestepcza. Oskarzony nie powstrzymal sie przed popelieniem przestepstw po opuszczeniu
jednostki penitencjarnej, a wrecz przeciwnie popelnil czyn zabroniony z kolega poznanym w zakladzie karnym. Sam
fakt posiadania rodziny i bycia jej jedynym zywicielem nie jest okoliczno$cia sprzeciwiajaca sie orzeczeniu kary
bezwzgledne;j.

Przechodzac do rozwazan dotyczacych kar jednostkowych i kary lacznej wymierzonej oskarzonemu S. C. (1) Sad nie
podzielil twierdzen zawartych w apelacji obroncy jakoby kara ta razaco niewspdlmierna z uwagi na nieznaczny stopien
spolecznej szkodliwoS$ci czynu oraz naprawienie szkody. Z pogladem o nieznacznej szkodliwosci spolecznej czynu
zgodzi¢ sie nie mozna. Poglad ten jest sprzeczny z zawartym w art. 11582 k.k. kwantyfikatorem stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Naleza do nich rodzaj i charakter naruszonego dobra, warto$é¢ szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa. , postaé zamiaru, motywacja sprawcy. W przedmiotowej sprawie popeliono czyny umysSlnie, z
zamiarem kierunkowym , wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, warto$¢ szkody wyniosla lacznie 9.200
zlotych co nie jest mala kwota. W zwigzku z tym poglad dotyczacy oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci jest
nieuzasadniony. Sad I instancji potraktowal naprawienie szkody jako okoliczno$¢ tagodzaca przy wymiarze kary.
LZarzut niewspolmiernoéci kary , jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnosié¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek
miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia , nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy- innymi stowy gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg”. Taki
poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 1985 roku w sprawie KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985,
poz. 60). Orzeczonej przez sad kary nie mozna uznac za niesprawiedliwg, oskarzony zamierzajac pozyskaé¢ §rodki
na rozpoczecie dzialalno$ci gospodarczej nie powstrzymat sie przed zlozeniem wnioskéw w trzech bankach w celu
uzyskania kredytu, sposobem na otrzymanie pieniedzy mialy by¢ przestepstwa. Bedac osobg karang, wkrotce po
opuszczeniu jednostki penitencjarnej popelnil kolejne przestepstwa. Taka postawa jak i okolicznoéci popelnienia
przestepstwa stusznie sklonily sad I instancji do orzeczenia kary lacznej w wymiarze 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Odnoénie wniosku obroncy o potrzebie warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej orzeczonej wobec S. C.
(1) to stwierdzi¢ nalezy, ze jest on niezasadny. Przeciez zawieszajac wykonanie kary sad bierze pod uwage postawe
sprawcy, jego wlaSciwoSci i warunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia. Oskarzony byt juz karany, niniejszych
przestepstw dopuscil sie w bardzo krotkim czasie po opuszczeniu jednostki penitencjarnej. Nie zostaly spelnione
przesltanki przewidziane w kodeksie karnym pozwalajace na orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Wla$ciwosSci i warunki osobiste nie uzasadniaja pozytywnej prognozy wobec osoby
oskarzonego, a wrecz $wiadczg o braku resocjalizacji.

Z tych tez wzgledow utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, nie podzielajac argumentacji zawartej w zlozonych
srodkach odwolawczych, uznajac je jako stanowigce polemike ze shusznymi ustaleniami Sadu I instancji w zakresie
wymierzonych oskarzonym kar.

W oparciu o § 14 ust. 2 pkt 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. (3), adw. E. L. i adw. A.



T. kwoty po 516,60 zlotych tytulem nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej odpowiednio oskarzonym: M.
C.(1),S.C.(3)i M. M. (1) z urzedu w postepowaniu przez sadem II instancji.

Na zasadzie okre$lonej w art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.



