Sygn. akt V Ka 1238/17

UZASADNIENIE

M. F. zostala oskarzona o to, ze w dniu 10 kwietnia 2015 r. w m. Brzeziny, woj. (...) grozila pozbawieniem zycia B. T.
przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniong obawe, ze bedzie speliona,

y.oczynzart. 190 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 6 lipca 2017 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II K 422/15, Sad Rejonowy w Brzezinach:
1. uniewinnil M. F. od popelnienia zarzucanego jej czynu,

2. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. M. S. (1) kwote 432 zlotych tytulem nieoptaconych
kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu oraz kwote 99,36 zlotych tytutem podatku od
towarow i ustug (...),

3. koszty postepowania przejal na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla pelnomocnik oskarzycielki positkowej B. T., zaskarzajac wyrok w
caloéci i zarzucajac mu w oparciu o art. 438 pkt 21 3 k.p.k.:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia, j.:

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw zebranych w
niniejszej sprawie, m.in. zeznan Swiadkow i wyjasnien oskarzonej, co mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy poprzez
dokonanie blednych ustalen faktycznych co do braku zaistnienia grozb karalnych oskarzonej wobec pokrzywdzonej;

- art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajace na bezpodstawnym oddaleniu przez Sad I instancji wnioskow dowodowych
pelnomocnika oskarzycielki positkowej zgloszonych pismem z dnia 11.05.2017 roku jako niemajgcych znaczenia dla
sprawy w sytuacji, gdy powyzsze wnioski zmierzaly m.in. do wykazania charakteru relacji i konfliktu stron oraz jego
czasookresu, co ma znaczenie dla ustalenia zaistnienia przeslanek przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., w tym uzasadnionej
obawy pokrzywdzonej spelnienia grozb oskarzonej;

- art. 410 k.p.k. poprzez oparcie zapadlego w sprawie rozstrzygniecia wylacznie na czesci zebranego materialu
dowodowego w sprawie, bez rozpatrzenia i przeanalizowania wszystkich dowoddw ujawnionych w toku postepowania,
co moglo mie¢ wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku w zakresie ustalen faktycznych co do sprawstwa przez oskarzong
zarzucanego jej w toku postepowania przestepstwa;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak przytoczenia przez Sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku jakie w
istocie fakty Sad uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz czemu odmoéwil wiarygodno$ci
pozostalym zgromadzonym w sprawie dowodom;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na mylnym przyjeciu
przez Sad I instancji przyczyn konfliktu stron i jego przebiegu, ustaleniu przebiegu zdarzenia z dnia 10 kwietnia
2015 roku niezgodnie z dowodami zebranymi w sprawie, przede wszystkim uznanymi za wiarygodne zeznaniami
pokrzywdzonej B. T., w sytuacji gdy Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonej i zeznaniom $wiadka K. O. (tak wprost
— k. 303) co do przebiegu zdarzenia w w/w dniu, co moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku w zakresie braku przypisania
oskarzonej popelienia zarzucanego przestepstwa.

W konkluzji apelacji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i uzupeklienia materialu dowodowego przez Sad Rejonowy w Brzezinach.



Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej B. T. okazala sie niezasadna i jako taka nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Skarzgca we wniesionym $rodku odwolawczym nie zawarla zadnych argumentéow, ktore moglyby skutecznie podwazy¢
trafno$¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia. Nie powolala sie takze na okoliczno$ci, ktére uprzednio nie bylyby znane
Sadowi meriti i nalezycie przezen rozwazone przez pryzmat kryteriow wyrazonych w art. 7 k.p.k.

W ramach przedmiotowego postepowania Sad pierwszej instancji skonfrontowany byl z koniecznoécia
rozstrzygniecia, ktora z dwoch wzajemnie wykluczajacych sie wersji zdarzenia zastugiwala na wiare. Podjecie decyzji
w tym przedmiocie wymagalo poddania wszechstronnej analizie wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow
niezbednych dla wyjasnienia istotnych okolicznoéci sprawy oraz przeprowadzenia prawidlowej oceny caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti mieszcza sie w ramach
swobodnej oceny dowodéw i pozostaja pod ochrona art. 7 k.p.k., jezeli poprzedzone zostaly ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢é oskarzonej oraz zostaly logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a ich ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2008 r., V KK 435/07; LEX nr 398541).

Nie budzi przy tym watpliwosci, iz odrzucenie przez Sad pewnych dowodéw w koncowej ocenie materialu
dowodowego, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodéw, stanowi uprawnienie Sadu dokonujacego ustalen
faktycznych z pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodéw oraz nie moze by¢ uznane za przejaw braku
obiektywizmu organu procesowego. Pamieta¢ natomiast nalezy o tym, iz z owa zasada $ciéle zwigzany jest zakaz
warto$ciowania dowodow, to jest apriorycznego przyjmowania, Ze wyjasnienia lub zeznania ztoZone w postepowaniu
przygotowawczym czy postepowaniu sagdowym maja wieksza wartoé¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca
2006 1., WA 20/06, OSNKW 2006/11, poz. 103; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 27.09.2012 1., Il AKa 211/12, LEX
nr 1220566). Uwaza sie takze stusznie, ze ocena dowodu w plaszczyZnie jego wiarygodnosSci powinna by¢ prowadzona
zarOwno przez pryzmat tresci tych zeznan (wyjasnien), jak i samego podmiotu je skladajacego.

Autor §rodka odwolawczego formulujac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. powinien dla jego skutecznos$ci wskazac konkretnie,
jakich jego zdaniem rzeczywistych bledéw natury logicznej dopuscil sie sad przy ocenie zebranych dowodéw oraz w
jaki spos6b rozmingl sie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Skarzaca upatrywala przejawéw naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow gléwnie w odmowie wiarygodnos$ci zeznaniom oskarzycielki positkowej B. T. w
zakresie, w jakim twierdzila ona, iz oskarzona grozila jej pozbawieniem zycia, a grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe jej spetnienia, podczas gdy jednoczeénie Sad nie negowal innych okolicznosci opisywanych przez
B. T., czynigc m.in. w oparciu o depozycje tego Swiadka ustalenia faktyczne. Zdaniem skarzacej Sad I instancji ocenil
material dowodowy selektywnie i wybiorczo, a ponadto przeprowadzona w ten sposdb niepelna analiza zebranych w
sprawie dowod6éw zwienczona zostala sprzecznymi i nieracjonalnymi wnioskami w zakresie faktycznego przebiegu
zdarzenia z udzialem oskarzonej, co finalnie doprowadzilo do jej niezasadnego uniewinnienia.

7Z powyzszym zarzutem nie sposéb sie zgodzié, aczkolwiek Sad odwolawczy dostrzega, iz uzasadnienie
przedmiotowego rozstrzygniecia nie bylo wolne od wad. Przede wszystkim do pewnych zagadnien Sad meriti
odni6st sie w sposéb nader lakoniczny, w rozwazaniach zabraklo takze usystematyzowania wszystkich dowodow
podlegajacych ocenie, przez co mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze niektére z tych dowodoéw zostaly przez Sad
pominiete. Ponadto za zupelnie zbedne uznaé nalezalo dywagacje dotyczace niemoznosci przyjecia, iz wypowiedziana
ewentualnie przez oskarzona grozba pod adresem matki mogla wzbudzi¢ u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze
zostanie speliona, skoro Sad przyjal, iz do sformulowania takowej grozby w realiach niniejszej sprawy w ogdle nie
doszto i w tym kierunku czynit dalsze rozwazania. Tego rodzaju mankamenty pisemnych motywéw rozstrzygniecia
nie rzutowaly jednak na prawidlowo$¢ ostatecznych konkluzji poczynionych przez Sad a quo, jak i nie uniemozliwialy
przeprowadzenia pelnej kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku. Nie przesadzaly tez o zasadnoSci zarzutu



naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nie sprostanie wymogom, jakim powinno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku
Sadu pierwszej instancji. Jak wiadomo, z takowego uzasadnienia powinno w spos6b klarowny wynikaé, iz Sad dokonat
oceny wszystkich zebranych dowodoéw, a takze to, ktére z tych dowodow uznal za wiarygodne, ktére za$ odrzucit (art.
424 § 1k.p.k.). Woéwczas jedynie mozna ocenié, czy sad wypelil swoim procedowaniem dyspozycje norm art. 92 k.p.k.
iart. 410 k.p.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2005 roku, VKK 360/04, LEX nr 148230). Zarzut
naruszenia art. 424 k.p.k. w aktualnym stanie prawnym bedzie skuteczny jedynie wowczas, gdy skarzacy wykaze
braki w zakresie elementéw skladowych uzasadnienia, wskazujace na to, Ze sad pierwszej instancji nieprawidlowo
wydal wyrok, jako ze uzasadnienie rozstrzygniecia odzwierciedla tok rozumowania sagdu oraz proces decyzyjny co do
meritum sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15.01.2014 r., V KK 229/13, Prok.i Pr.-wkl. 2014/4/19, LEX nr
1418901).

W analizowanym uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, podajgc jednoczeénie na
jakich w tej mierze opart sie dowodach i z jakich wzgledéw nie uznal dowod6w przeciwnych. W oparciu o prawidtowo
ustalony stan faktyczny dokonal oceny prawnej zachowania oskarzonej M. F., dochodzac do stusznego wniosku, iz
nie mozna przypisac jej sprawstwa, a przez to rowniez — co oczywiste — winy za zarzucany wystepek, wyczerpujacy
dyspozycje art. 190 § 1 k.k. Nie sposéb zatem dostrzec jakichkolwiek nieprawidlowosci w przedstawionym przez Sad
a quo toku rozumowania, ktére moglyby rzutowaé na tre$¢ rozstrzygniecia. Zupelnie na marginesie zatem nadmienic
wobec tego wypada, iz zgodnie z trescig art. 455a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku z tego tylko powodu, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogo6w okreslonych w art. 424 k.p.k., za§ sam wyrok jest shuszny i prawidlowy w $wietle
zebranej materii dowodowej oraz jej charakteru.

Wymaga podkreslenia, iz przeprowadzajac wnioskowanie w zakresie wiarygodnoSci okre$lonych dowodéw Sad a quo
dazyt do usuniecia wszelkich watpliwo$ci w zakresie ustalen faktycznych przez wszechstronna inicjatywe dowodowa
i analize caloksztaltu materialu dowodowego, przeprowadzong zgodnie z kryteriami wyrazonymi w art. 7 k.p.k.
Poczyniona przez Sad Rejonowy konstatacja, iz zadna z przedstawionych przeciwstawnych wersji inkryminowanego
zdarzenia nie zastlugiwala na danie jej wiary w calej rozciggloéci w pelni oddawala istote niniejszej sprawy i znalazla
rozwiniecie w prawidlowo przeprowadzonej ocenie materialu dowodowego. Wbrew twierdzeniom skarzacej Sad ma
pelne prawo uznac za niewiarygodng okreSlong cze$¢ zeznan czy tez wyjasnien, za$ w innej czeSci obdarzy¢ je wiara.
Wymogiem jest natomiast, aby uzasadnienie takiej oceny bylo wnikliwe i by zawieralo wyjasnienie, z jakich powodow i
w oparciu o jakie dowody lub okolicznoéci tylko okres§lona cze$é zeznan lub wyja$nien zostala obdarzona wiarg (wyrok
Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2015 r., IT KK 186/14; LEX nr 1648181).

Sad a quo wskazal powody, dla ktérych uznal, iz w dniu 10 kwietnia 2015 r. doszlo do kl6tni pomiedzy B. T. a jej
corka — oskarzona M. F., w ktorej udzial bral takze partner oskarzonej L. O., ktora to okoliczno$é wynikala z zeznan
oskarzycielki positkowej. Sama oskarzona negowala 6w fakt o$§wiadczajac, iz miedzy nia a matka nie doszlo tego
dnia do zadnych nieporozumien. Jak jednak stusznie zauwazyt Sad meriti, tego wlaénie dnia M. F. otrzymala odpis
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym ojcu, w ktérym jako jedyna spadkobierczynie na podstawie
testamentu ustnego wskazano wnuczke zmartego K. K.. Wprawdzie K. K. jest corka oskarzonej, niemniej jednak od
wielu lat relacje miedzy obiema kobietami sg zaburzone do tego stopnia, ze nie sg one w stanie doj$¢ do porozumienia
w jakiejkolwiek materii. Gore biora bowiem emocje, zadawnione zale i pretensje z obu stron. Glbwnym natomiast
podlozem konfliktu, w ktéry zaangazowani sa wszyscy czlonkowie rodziny, sg sprawy zwiazane z prawem wlasno$ci
zajmowanej przez nich nieruchomosci, do ktérej pretensje roSci sobie oskarzona M. F.. Majac na uwadze przebieg
dotychczasowych relacji miedzy stronami postepowania oraz przyczyny wystepujacych miedzy nimi nieporozumien
Sad meriti trafnie dostrzegl, ze oskarzona miala powody do wzburzenia wobec tresci otrzymanej korespondencji
urzedowej i wiedziona checig uregulowania spraw przysporzen majatkowych udala sie do swojej matki. Rozmowa
miedzy nimi przerodzila sie w klétnie, jednakze brak bylo obiektywnych podstaw do stwierdzenia, aby w jej trakcie M.
F. grozila matce pozbawieniem zycia, a konkretnie poderznieciem gardla, demonstrujac przy tym swoj zamiar poprzez
przyniesienie miski i duzego noza. Za przyjeciem odmiennych ustaleni w tej kluczowej kwestii nie przemawial zaden
obiektywny dowdd, podobnie jak caloksztalt okoliczno$ci sprawy.



W tym zakresie w pelni podzieli¢ nalezy wnioskowanie Sadu pierwszej instancji, ktére nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej, a nadto zgodne jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Jak trafnie
zaakcentowano w uzasadnieniu skarzonego rozstrzygniecia, oskarzycielka positkowa tuz po rzeczonej konfrontacji z
corka oraz jej konkubentem, mimo deklarowanych obaw o wlasne bezpieczenstwo, nie tylko nie odczula potrzeby
zrelacjonowania przebiegu awantury wnuczce, z ktora jest emocjonalnie mocno zwigzana, ale takze nie wspomniala
o rzekomej grozbie funkcjonariuszom Policji, ktorzy tego dnia w godzinach wieczornych przeprowadzali interwencje
w miejscu zamieszkania stron. Wprawdzie istotnie zostali oni wezwani w zwiazku z innym zdarzeniem, a mianowicie
sporem miedzy M. F. a jej bylym mezem K. F. na tle uprawnien tego ostatniego do dalszego przebywania na
terenie nieruchomosci przy ul. (...), niemniej jednak godzi sie zauwazy¢, ze B. T. zeszla wowczas na dél, miala
bezposredni kontakt z policjantami i nic nie stalo na przeszkodzie, aby opowiedziala im o swoich obawach w zwiazku
z wypowiedziang pod jej adresem powazng grozba pozbawienia zycia przez corke. Tymczasem majac zapewniong
swobode wypowiedzi oskarzycielka positkowa poinformowala ich jedynie o zabraniu i uszkodzeniu jej telefonu przez
M. F. i L. O,, przy czym dodatkowo okazalo sie finalnie, ze nieuszkodzony aparat znajdowal sie w jej wladaniu.
O tym za$, ze oskarzycielka nie zreferowala policjantom przebiegu klotni z oskarzona $wiadcza spodjne, logiczne
i korespondujace ze soba zeznania funkcjonariuszy J. G., M. S. (2) oraz A. S., ktérzy zgodnie wskazali, ze gdyby
uslyszeli jakakolwiek informacje na temat grozb, z pewnoscia znalazloby to odzwierciedlenie w notatniku stuzbowym,
poza tym nie przypominali sobie, by w ogole pojawila sie na ten temat jakakolwiek wzmianka ze strony B. T.. Taka
postawa i zachowanie B. T. wprost wskazuje, z logicznego punktu widzenia, iz nie moze by¢ mowy o rzeczywistym
zaistnieniu zarzucanego oskarzonej zachowania. W sytuacji bowiem, gdyby faktycznie padla owa grozba, do tego
jednocze$nie poprzez zademonstrowanie przedmiotéw, ktére mialy stuzyé do jej realizacji (poderzniecia gardla
pokrzywdzonej), powodujac glebokie roztrzesienie, obawy i strach po stronie pokrzywdzonej, to jest oczywistym, ze
B. T. nie omieszkalaby wskaza¢ na tego typu sytuacje interweniujacym funkcjonariuszom Policji.

Powyzej wskazana sytuacja nie jest jedynym elementem, ktory wyklucza zaistnienie zarzucanego oskarzonej czynu
zabronionego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz z kolei do swojej wnuczki K. K., aktywnie zaangazowanej w konflikt z
wlasng matka, wyslala wiadomo$¢ tekstowa o tresci ,,wielka wojna, nie przyjezdzaj”. Powyzsze ustalenie rowniez kloci
sie z przedstawionym przez oskarzycielke obrazem sytuacji, w jakiej miala sie znalez¢. Pr6zno doszukiwac sie w jej
dzialaniach §ladow towarzyszacej jej obawy o zycie, a zarazem grozy sytuacji, z jaka rzekomo zostala skonfrontowana.
Oskarzycielka w kazdym sporze z oskarzong mogla liczy¢ na wsparcie ze strony wnuczki K. K., o czym doskonale
wiedziala. W tak dramatycznej sytuacji zdecydowala jednak, iz nie wezwie wnuczki na pomoc, a wrecz przeciwnie,
odradzi jej przyjazd do domu, co kldci sie z jednoczesnym stwierdzeniem o zZywionym ogromnym strachu przed
dalszymi dzialaniami oskarzonej, ktéra wedlug opinii pokrzywdzonej jest osoba nieobliczalng i grozna, jednakze
dotychczas nie kierowala agresji przeciwko wlasnej corce K. K..

Nastepna istotng kwestia, na ktora Sad meriti zasadnie zwrocil uwage, byt sposob zachowania oskarzonej w toku scys;ji
z matka, wynikajacy wprost z depozycji pokrzywdzonej. Na prosbe oskarzycielki positkowej, ktora nagle zastabla, M.
F. miala podac jej nitrogliceryne, ktory to lek pokrzywdzona zazyta. Gdyby zatem istotnie oskarzona postepowala w
tak agresywny sposdb, jak opisywala to oskarzycielka positkowa, tj. grozila matce $miercia i zyczyla jej zgonu w bolach
i meczarniach (k. 129v), jako zupelnie nielogiczny jawil sie gest w postaci przyniesienia leku na proébe matki. Nie
postepuja w ten sposob osoby, ktore wprost — werbalnie czy tez fizycznie — manifestujg che¢ zaszkodzenia drugiej
stronie konfliktu, a nawet pozbawienia jej zycia.

Nie sposob przy tym zasadnie wywodzi¢, aby owo zaslabniecie pokrzywdzonej mialo zwiazek z rzekoma grozba
poderzniecia gardla. Pamietaé nalezy o tym, iz B. T. nie znajdowala sie wowczas w dobrej kondycji zdrowotnej, na
co wskazuje tres¢ jej zeznan dotyczacych przebytej choroby nowotworowej czy tez probleméw z nerkami, wzrokiem
i sluchem (k. 129v). W takiej sytuacji wystarczylo, ze zaangazowala sie w ostry spor z corka i sam ten fakt skutkowaé
mogl oslabieniem czy tez zlym samopoczuciem. Ponadto z akt sprawy wynika, ze finalnie zadna z os6b, z ktéra
oskarzycielka positkowa miala kontakt po awanturze z oskarzong, nie wezwala do pokrzywdzonej pogotowia, nie
uczynila tego rowniez sama zainteresowana, co oznacza, ze nie bylo takiej potrzeby, na co wprost wskazywala $wiadek
K. K. (k. 246). Z powyzszego plynie wniosek, iz oskarzycielka nie mogta by¢ nadmiernie roztrzesiona czy tez przerazona



po konfrontacji z corka, gdyby bowiem faktycznie tak bylo, osoby jej bliskie z pewnoscia zdecydowalyby o koniecznoéci
udzielenia jej pomocy medycznej celem opanowania emocji i nerwow, zwlaszcza przy deklarowanym, ogolnie zlym,
stanie zdrowia B. T.. Z calg pewno$cia nie omieszkalyby réwniez podja¢ dzialan zapewniajgcych bezpieczenstwo B.
T., cho¢by poprzez stosowne dzialania Policji, skoro miala sie pojawi¢ tak powazna grozba pozbawienia zycia, za$
pokrzywdzona — jak i inne obecne osoby — uznawaly ja za w pehni realng i obiektywnie mozliwa do spelnienia przez
oskarzong, niemal w kazdej chwili.

Nie mozna roéwniez podzieli¢ zastrzezen skarzacej, jakoby Sad meriti btednie ocenil zeznania §wiadkow K. K. i M. R.,
a takze Swiadkow T. B., S. D. i Z. S. z tym uzasadnieniem, ze nie maja one wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Nalezalo w peli podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego, iz wymienione osoby wszelka wiedze na temat
przebiegu klo6tni miedzy B. T. a oskarzona i L. O. czerpali wylgcznie z jednego Zrodla, a mianowicie od pokrzywdzone;j.
Nie byli oni bezposrednimi §wiadkami zdarzenia, nie byli przy tym zainteresowani wysluchaniem drugiej strony
konfliktu. Swiadkowie M. R., T. B. oraz S. D. przyjechali pod dom oskarzycielki positkowej na prosbe K. K., wraz z
wnuczka B. T., po pewnym czasie od zdarzenia. Wprawdzie z ich relacji wynikalo, ze oskarzycielka positkowa byla
roztrzesiona i bardzo zdenerwowana, niemniej jednak brak jest informacji wskazujacych na to, z jakich konkretnie
przejawow jej zachowan wyciggneli takie wnioski. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz tego typu emocje mogly nadal byé¢
pozostalo$cig po przebytej klotni, zwlaszcza jedli wezmie sie pod uwage i ten fakt, Ze finalnie okazalo sie, iz testament,
na mocy ktorego spadek po R. T. dziedziczy¢ miala wnuczka K. K. okazal sie sfalszowany, bowiem podpis spadkodawcy
najprawdopodobniej nakreslita B. T. (ekspertyza grafologiczna k. 223). W takiej sytuacji oskarzycielka miala powody,
by czué sie zdenerwowana, jako ze shusznie zostala posadzona przez coérke o sfalszowanie testamentu.

Podobnie przedstawione przez oskarzycielke nagranie, sporzadzone z udzialem $wiadka M. R., nie moglo stanowic
przekonujacego dowodu, iz oskarzona faktycznie dopuscila sie czynu z art. 190 § 1 k.k. wobec swojej matki. Owo
nagranie, zawierajace relacje B. T. z przebiegu awantury z oskarzona i L. O., powstalo z inicjatywy M. R., partnera K.
K., czynnie wykonujacego zawdd adwokata i zarazem posrednio zainteresowanego wynikiem rozstrzygniecia. Tre$¢
nagrania wskazuje na to, iz ewidentnie sterowal on rozmowa, kierujac ja na wlasciwe tory ilekroé¢ pokrzywdzona
zanadto odbiegala od gléwnego nurtu opowiesci. Umiejetnie formulujac pytania $wiadek wydobyl z oskarzycielki
positkowej najbardziej przydatne w tego typu sprawach informacje dotyczace tego, czy pokrzywdzona obawiala
sie corki, a konkretnie zrealizowania wypowiedzianej przez nia grozby, czy M. F. i L. O. zwracali sie do niej na
powaznie. Nie byla ta zatem swobodna, spontaniczna wypowiedz pokrzywdzonej, jako ze rozméwca wyraznie zadawal
jej pytania sugerujace tre$¢ odpowiedzi. Nadmienic¢ przy tym wypada, iz ton glosu oskarzycielki utrwalony na nagraniu
nie wskazuje na to, by znajdowala si¢ ona w stanie obawy. Swiadczyl on o jej wzburzeniu majacym silny zwigzek
ze sprawami majatkowymi, por6zniajacymi czlonkoéw rodziny. W swej relacji pokrzywdzona skupiala sie glownie
na opisie agresywnego i wulgarnego zachowania oskarzonej i jej partnera, nie za§ na swoich obawach, o ktérych
»przypomniala sobie” dopiero za sprawa pytajacego. Zwazy¢ roéwniez nalezy, iz owo nagranie z powodzeniem moglo
takze postuzy¢ pokrzywdzonej w dalszym toku postepowania, jako ze odtwarzajac je mogla przypomnie¢ sobie nie tyle
szczegoOly zajScia, co tre$¢ wlasnej relacji na temat jego przebiegu i nastepnie przytoczy¢ ja w zeznaniach, co poniekad
rowniez Swiadczy o ich nieprawdziwosci. Gdyby bowiem istotnie zdarzenie o tak gwaltownym przebiegu, jak opisywala
to pokrzywdzona, mialo miejsce, kwestia jego zapamietania nie stanowilaby dla B. T. zadnego problemu. Z pewno$cia
nie mozna natomiast stwierdzi¢, aby utrwalone przez strone postepowania pliki audio stanowily wiarygodny dowdd,
Swiadczacy o sprawstwie oskarzone;j.

Nie zashugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec oddalenia wnioskow
dowodowych pelnomocnika oskarzycielki positkowej, zgloszonych w pi§mie z dnia 11 maja 2017 roku. Zdaniem
skarzacej wnioski te mialy zmierzac¢ do naswietlenia relacji stron, okresu konfliktu i jego przyczyn, ktore Sad okreslit
wylacznie jako majatkowe. Mialy one zatem znaczenie dla oceny, czy pokrzywdzona mogla mie¢ uzasadnione obawy
na skutek zachowania oskarzonej, ktéra uprzednio juz dopuszczala sie czyndéw karalnych na szkode swojej matki, a
ponadto zmagala sie z problemem alkoholowym. Tymczasem w istocie wnioski te nie dotyczyly kwestii zwigzanych z
przedmiotem niniejszego postepowania, nie byty w zaden sposo6b przydatne dla rozstrzygniecia istotnych okolicznoéci
w sprawie, za$ okoliczno$¢ w postaci wystepowania miedzy stronami glebokiego konfliktu, nie tylko o charakterze



majatkowym, ale i osobistym, nie byta kwestionowana. To wszak przez pryzmat tego konfliktu Sad a quo dokonywal
oceny caloksztalttu materialu dowodowego. Nie zostalo przy tym stwierdzone, aby nieporozumienia miedzy oskarzong
a B. T. mialy podloze li tylko majatkowe, Sad przyjal bowiem, ze spor o prawo wlasno$ci nieruchomosci stanowito
glowng o$ konfliktu, co oznacza, ze pozostale przyczyny rodzinnych kt6tni mogly mieé¢ r6znorodny charakter. Z faktu,
iz oskarzona miala problemy z naduzywaniem alkoholu, ze oskarzycielka positkowa skladala inne zawiadomienia
o czynach popelionych na jej szkode przez corke nie sposdéb wywodzi¢ jednak wniosku, iz M. F. dopuscila sie
zarzucanego jej czynu. W zwiazku z powyzszym Sad a quo miat pelne podstawy ku temu, by wnioski dowodowe
pelnomocnika oskarzycielki positkowej oddali¢, decyzja ta znalazla swoje umocowanie w stosownym przepisie art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. i byla przekonujaco umotywowana (postanowienie k. 269). Z kolei takie dokumenty zaliczone
przez Sad w poczet materialu dowodowego, jak odpis postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po R. T. w drodze
dziedziczenia ustawowego (k. 189) czy tez ekspertyza bieglego z zakresu kryminalistycznych badan identyfikacyjnych
rekopisow (k. 212-224) mialy poérednio znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, dowodzily bowiem prawdziwosci
twierdzen M. F. o sfalszowaniu testamentu, moca ktérego dokonano rozporzadzenia na rzecz K. K.. Tym samym
rzutowaly tez na ustalenia w przedmiocie powodu i przebiegu konfrontacji, do jakiej doszlo w dacie objetej zarzutem. Z
faktu dopuszczenia owych dowoddéw z dokumentéw z pewnoScia nie mozna wywodzi¢ niekonsekwencji w dzialaniach
Sadu I instancji, czy tez naruszenia zasady obiektywizmu.

Reasumujgc, material dowodowy, ktérym dysponowal Sad meriti i na ktéry powolywala sie skarzaca, nalezycie
oceniony zgodnie z kryteriami wyrazonymi w art. 7 k.p.k., nie dostarczyl podstaw do przypisania oskarzonej
zarzucanego jej czynu. Takowe przypisanie byloby mozliwe jedynie w razie ustalenia, ze faktycznie doszlo do
sformulowania grozby pozbawienia zycia wzgledem oskarzycielki positkowej, ktora to grozba musialaby wywolaé
skutek w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy, ze zostanie spelniona. Wprawdzie wyjasnienia
oskarzonej M. F. sprowadzajace sie do zaprzeczania, aby miedzy nig i jej konkubentem a B. T. doszlo do kl6tni w dniu
10 kwietnia 2015 roku, rozmijaly sie z prawdg, niemniej jednak powyzsze nie oznacza, ze w catosci za wiarygodne
nalezato potraktowa¢ zeznania pokrzywdzonej w zakresie przebiegu owej scysji. Oskarzona negujac fakt spotkania
z oskarzycielka positkowa zmierzala do podwazenia u podstaw wersji swojej matki. Wersja ta nie mogla sie jednak
osta¢ z innego powodu, a mianowicie wobec tego, ze wszechstronna ocena materialu dowodowego nie potwierdzita, by
M. F. grozila B. T. pozbawieniem zycia, demonstrujac przy tym néz. Sama wielo$¢ swiadkow wspierajacych zeznania
oskarzycielki positkowej nie mogla przemawiaé za uznaniem tychze za wiarygodne. Wszyscy ci §wiadkowie dowiedzieli
sie o wystepku oskarzonej wylgcznie z relacji pokrzywdzonej, juz za§ uwazna analiza owej relacji utrwalonej na
nagraniu na potrzeby niniejszego postepowania, a nadto pewnych przejawéw zachowania B. T. po awanturze z
oskarzong prowadzita do wniosku, iz nic nie wskazywalo na to, by oskarzycielka posiltkowa znajdowala sie w stanie
obawy o wlasne bezpieczenstwo w zwiazku z wyartykulowana grozba poderzniecia gardla.

W tym stanie rzeczy wszelkie argumenty podniesione przez skarzaca uznaé¢ nalezalo wylacznie za przejaw
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego i przeprowadzong przezen ocena dowodoéw, nie znajdujace
potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy. W tym stanie rzeczy zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. byl zupelie
chybiony. Sad meriti przeprowadzil rzeczowa analize wszystkich zgromadzonych w sprawie dowod6w, dokonal oceny
ich wiarygodnoSci i na tej podstawie stusznie stwierdzil, ze nie jest mozliwe przypisanie M. F. sprawstwa zarzucanego
jej czynu, gdyz wiarygodny zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na tego typu ustalenia,
ktéra to konstatacja powodowala konieczno$¢ uniewinnienia oskarzonej od dokonania zarzucanego jej czynu.
Tres$¢ sporzadzonego uzasadnienia wyroku, aczkolwiek lapidarna, wskazuje na to, iz Sad dokonat przekonujacego
powigzania okoliczno$ci wynikajacych z poszczegolnych dowodoéw, ktore lacznie przemowily za uznaniem, iz M. F.
nie grozila pozbawieniem zycia B. T..

Sad drugiej instancji podziela dokonana przez Sad meriti ocene zebranych w sprawie dowod6w z przyczyn wskazanych
wyzej. Sad Rejonowy przekonujaco umotywowal swoje stanowisko i nie sposob skutecznie czyni¢ zarzutu, ze
potraktowal zebrany material dowodowy w spos6b wybiorczy.

Wymaga takze podkre$lenia, iz odrzucenie przez Sad pewnych dowodéw w koncowej ocenie, przy jednoczesnym
uwzglednieniu innych dowodoéw, stanowi uprawnienie Sgdu dokonujacego ustalen faktycznych z pelnym



uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowod6w i nie moze by¢ uznane za przejaw naruszenia zasady obiektywizmu
jak i art. 410 k.p.k. Jest oczywistym, ze w przypadku istnienia dowodéw o przeciwnej wymowie Sad bedzie
skonfrontowany z koniecznos$cia opowiedzenia sie za okreslona wersja, co sila rzeczy wyklucza mozliwo$¢ czynienia
ustalen w oparciu o kazdy ujawniony w toku postepowania dowod, skoro cze$é materiatu dowodowego nalezy w toku
oceny odrzuci¢ jako niewiarygodna.

W zwigzku z powyzszym za bezzasadny uznaé nalezalo zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktérego mial sie
dopusci¢ Sad I instancji poprzez ustalenie przebiegu zdarzenia z dnia 10 kwietnia 2015 roku niezgodnie z dowodami
zebranymi w sprawie. Ow zarzut jest immanentnie zwigzany z zarzutami naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow
postepowania i jest pochodng odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzaca w wywiedzionym Srodku
odwolawczym, ktoéra to ocena nie zasluguje na podzielenie. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze o bledzie w
ustaleniach faktycznych mozna méwié tylko wowcezas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad
orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania.
Moglby by¢ zatem skuteczny jedynie w razie wykazania, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy, jak réwniez
doswiadczenia zyciowego i logiki dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie dowod6w. Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej takich wymogow nie spelnia, a jej istota sprowadza sie do forsowania odmiennej wersji
zdarzen, z pominieciem wiekszoSci przeprowadzonych dowoddéw, do ktérych odnidst sie Sad meriti. Przedstawiona
w uzasadnieniu §rodka odwolawczego argumentacja jest jedynie dowolng oceng faktéw i okoliczno$ci, i jako taka nie
zashugiwala na uwzglednienie.

Z racji tego, ze podniesione w apelacji zarzuty wobec kwestionowanego rozstrzygniecia okazaly sie niestuszne, za$ Sad
Rejonowy nie dopuscil sie nadto tego rodzaju uchybien proceduralnych, ktére powodowalyby konieczno$é¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania lub podjecia przez Sad innych dzialan z urzedu
ingerujacych w tre$¢ zapadlego wyroku, Sad odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., utrzymal w mocy zaskarzony

wyrok.

Wobec tego, ze oskarzycielka posilkowa w toku postepowania odwolawczego korzystala z pomocy pelnomocnika
(adwokata) z urzedu, ktora zglosila wniosek o przyznanie wynagrodzenia, o§wiadczajac jednocze$nie, ze koszty
udzielonej stronie pomocy prawnej nie zostaly pokryte ani w caloSci, ani tez w czeéci, Sad odwolawczy zasadzil na jej
rzecz kwote 516,60 zl, w oparciu o § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2 pkt 4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzycielke positkowa B. T. od obowigzku zwrotu kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, przy uwzglednieniu jej trudnej sytuacji rodzinnej i materialnej.



