Sygnatura akt V Ka 299/19

UZASADNIENIE

P. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 09 kwietnia 2017 roku w L., uzyl grozby bezprawnej wobec swojej zony 1. M.
polegajacej na zainicjowaniu postepowania karnego przeciwko niej, synowi B. M. oraz teSciowej B. J., w celu wywarcia
wplywu na skladane przez nig zeznania jako $wiadka w postepowaniu PR 2 Ds. (...).2017 Prokuratury Rejonowe;j dla
Lodzi Srodmiescia, tj. o czyn z art. 245 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 r., wydanym w sprawie o sygn. akt: VI K 1079/18, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi:

1. uznal oskarzonego P. M. za winnego dokonania zarzuconego mu czynu, czym wyczerpal dyspozycje art. 245 k.k. i
za to, na podstawie art. 245 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych
ustalajac wysokos$¢ kazdej stawki na kwote 40 zlotych,

2. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 470 zt tytulem zwrotu kosztow sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego, zaskarzajac go w catoéci na korzy$¢ P. M..
Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to: art. 7 k.p.k. poprzez:

- bezzasadna odmowe waloru wiarygodno$ci i sp6jnosci zeznaniom oskarzonego w sytuacji gdy oskarzony w sposéb
precyzyjny i sp6jny opisal w swoich wyjasnieniach powody i cel wystania wiadomo$ci e — mail z dnia 4 kwietnia 2017
roku, a wyja$nienia te nie zostaly podwazone w toku postepowania, a tylko oskarzony dysponuje wiedzg w zakresie
ww. okolicznoéci,

- bezzasadne przyznanie waloru wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom I. M., w zakresie w jakim opisala
przebieg rozmowy z oskarzonym z dnia 9 kwietnia 2017 roku, a w szczeg6lnos$ci fakt rzekomego skierowania wobec
niej szantazu przez oskarzonego, w sytuacji gdy okoliczno$ci te nie zostaly potwierdzone zadnym innym dowodem i
sgq wprost sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego w tym zakresie, co skutkowalo blednym uznaniem, ze oskarzony
grozba bezprawna wywieral wplyw na I. M.,

- nielogiczng i sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene wyjaénien oskarzonego i zeznan 1. M., w
zakresie w jakim Sad uznal, ze fakt niezlozenia przez oskarzonego zawiadomienia o popelieniu przestepstwa przez
L. J. Swiadczy o niewiarygodnoéci wyjasnien oskarzonego, i jednocze$nie uznal, iz fakt niezlozenia przez I. M.
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa jakiego mial sie dopuécié¢ oskarzony, Swiadczy o logice i wiarygodnosci jej
zeznan, co w konsekwencji prowadzilo do wyprowadzenia zupelnie nielogicznych wnioskéw z podobnych okolicznoéci
i mialo bezposredni skutek w ustaleniach dotyczacych stanu faktycznego sprawy,

- art. 5 § 2 k.p.k. jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ watpliwosci w
zakresie przebiegu rozmowy miedzy oskarzonym, a I. M. z dnia 9 kwietnia 2017 roku, na niekorzys¢ oskarzonego, co
skutkowalo blednym uznaniem, ze oskarzony wywieral wplyw na I. M. z uzyciem grozby bezprawnej,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy
na uznaniu, ze oskarzony w dniu 9 kwietnia 2017 roku uzaleznil odstgpienia od skierowania zawiadomienia przeciwko
B. M. od wycofania przez I. M. sprawy przeciwko A. P., w sytuacji gdy ustalenie tej okolicznosci zostalo poczynione
jedynie w oparciu o zeznania I. M., ktore stoja w sprzecznos$ci z wyjasnieniami oskarzonego, a ponadto nie zostaly
potwierdzone zadnym innym dowodem,

3. obraze przepisOw prawa materialnego tj.:



- art. 115 § 12 k.k. poprzez niewlaéciwa jego wykladnie, polegajaca na uznaniu, ze skierowanie zapowiedzi wszczecia
postepowania wobec B. M. stanowilo grozbe bezprawna, w sytuacji gdy oskarzony nie mdg} i nie chcial wszczac
przeciwko niemu postepowania karnego, a zatem zapowiedz ta nie wypelniala definicji grozby bezprawnej wynikajacej
z art. 115 § 12 k k.,

- art. 245 k.k. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie w sytuacji, w ktorej zachowanie polegajace na zapowiedzi
wszczecia postepowania przeciwko B. M. nie stanowilo grozby bezprawnej w rozumieniu art. 115 § 12 k.k., a zatem
nie zostalo wypelnione ustawowe znamie uzycia takiej grozby, co uniemozliwia zastosowanie ww. przepisu kodeksu
karnego.

W konsekwencji skarzacy wnidst o uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. M. okazala sie o tyle skuteczna, iz skutkowala kontrola instancyjng zaskarzonego
wyroku, ktéra doprowadzila do koniecznoSci uchylenia rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

Wydanie przez Sad odwolawczy wyroku kasatoryjnego oparte zostalo na kwestiach dotyczacych interpretacji
okres§lonych norm prawnych, rozumienia znaczenia poszczegélnych norm oraz definicji w nich zawartych, jak
rowniez zasadniczej sprzecznosci jaka zaszla miedzy trescia przypisanego oskarzonemu czynu a dokonanymi przez
Sad Rejonowy ustaleniami faktycznymi, ktére mialy wskazywaé na zaistnienie okre$lonych faktow $wiadczacych o
wyczerpaniu zachowaniem oskarzonego dyspozycji art. 245 k.k. Byly to zasadnicze przyczyny uchylenia zaskarzonego
wyroku, co powoduje, ze nie zachodzi potrzeba oraz konieczno$é odnoszenia sie do wszystkich zarzutéw ujetych w
apelacji obroncy oskarzonego. W tym aspekcie dotyczy to w szczegolnosci kwestii zwigzanych z oceng zebranych w
sprawie dowodow.

Odnoszac sie do ostatnio wskazanego wyzej elementu podnie$¢ nalezy, iz Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w
aktualnym stanie sprawy podstaw do uznania, ze dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow byla w oczywisty
sposéb nieprawidlowa, sprzeczna z tre$cia normy art. 7 k.p.k. oraz zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.
Jedynie za§ w takiej sytuacji mogloby doj$¢ do zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od
dokonania zarzucanego mu czynu, przy jednoczesnej zmianie poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Sad
odwolawczy, rowniez z uwagi na charakter wydanego orzeczenia, nie przesadza wskazanego zagadnienia, nie dokonuje
ostatecznej oceny zebranych w sprawie dowodow, jak tez nie narzuca Sadowi Rejonowemu ewentualnego sposobu
oceny zebranych dowodéw. Tym niemniej wskazaé wypada, ze kryteria oceny zeznan $wiadka I. M. oraz wyja$nien
P. M. musza uwzglednia¢ nie tylko treéci z nich wynikajace, ale takze caly aspekt sprawy, w tym wprost tre$c¢
pism i korespondencji stron. Dopiero w takiej sytuacji istnieje moznoé¢ dokonania prawidlowej analizy i oceny
wskazanych dowodéw. W tym aspekcie, w kontekScie oceny wyjasnien oskarzonego, nie sposob uciec od konkretnej
treéci pisma sporzadzonego przez P. M. z daty 4 kwietnia 2017 roku zatytulowanego ,,zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa” (k. 9). Treé¢ przedmiotowego pisma jest jasna w swej wymowie, ujeta prostym jezykiem, co prowadzi do
wniosku o braku konieczno$ci interpretacji uzytych w nim sformulowan. Proby dokonania okreslonych interpretacji
uzytych we wskazanym piSmie zwrotéw pojawily sie w niniejszej sprawie, co oczywiscie bedzie wymagato dokonania
weryfikacji ich stusznoSci oraz wiarygodnosci, oczywiscie z uwzglednieniem stanowiska prezentowanego w sprawie
przez strony postepowania, w tym takze przez samego oskarzonego.

Sad w ogdlny sposéb odnidst sie do wskazanych zagadnien zwigzanych z materia dowodowg w sprawie, bez
dokonywania jej szczegbdlowej oceny oraz odnoszenia sie do niej. Wynika to z jednej strony z charakteru zapadlego w
sprawie rozstrzygniecia oraz zasadniczych powodow, ktdre legly u podstaw jego wydania, za$ z drugiej z zamierzonego
pozostawienia Sagdowi Rejonowemu pelnej swobody w zakresie oceny wiarygodnosci zebranych w sprawie dowodow.



Konkludujac przedmiotowe uwagi oraz koncentrujac sie aktualnie jedynie na treéci pisma oskarzonego z daty 4
kwietnia 2017 roku, wskaza¢ nalezy, ze uprawnionym byto, w $wietle tresci tego pisma, przyjecie iz P. M. wyrazat wole
i zmierzal do wszczecia postepowania karnego wobec syna B. M., ale takze wobec I. M. i B. J., zadajac ,pociagniecia
do odpowiedzialnosSci sprawcow” (k. 9), domniemanego czynu zabronionego popelionego na jego szkode. W tym
aspekcie oraz przy dokonaniu analizy tresci jedynie tego pisma nalezaloby uznaé, iz oskarzony wyartykulowal grozbe
spowodowania postepowania karnego, czyli grozbe bezprawng w ujeciu art. 115 § 12 k.k.

Na wskazanym tle koniecznym byloby dokonanie precyzyjnych i jasnych ustalen faktycznych. Nie przesadzajac
przedmiotowych kwestii i koncentrujac sie jedynie na aspekcie ogélnie zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
bez dokonywania jego szczegbdlowej oceny, istotnym i wazkim byloby przekonujace i pewne ustalenie oraz okreslenie
zakresu ewentualnie wyartykulowanej grozby bezprawnej oraz proby jej wykorzystania dla okreslonych celow. W
sytuacji bowiem, gdyby grozba bezprawna spowodowania postepowania karnego miala obejmowac jedynie wszczecie
takiego postepowania wobec nieletniego, na tamten czas, B. M. — syna oskarzonego, wymagatoby to poczynienia przez
Sad I instancji glebszych rozwazan w aspekcie sposobu rozumienia grozby bezprawnej w ujeciu art. 115 § 12 k.k.
oraz okreslonych dyspozycji norm szczegblnych okreslajacych odpowiedzialnoéé karng, ujetych w kodeksie karnym.
Kwestia ta wymagalaby pewnego ustalenia oraz okreSlenia zamiaru oskarzonego, jak tez faktycznej i rzeczywistej
jego $wiadomos$ci prawnej w aspekcie niemoznos$ci wszczecia postepowania karnego wobec nieletniego syna. W
tym elemencie pojawilby sie ewentualnie istotny problem prawny w sytuacji, gdyby poczynione ustalenia faktyczne
prowadzily do wniosku, ze oskarzony nie miat faktycznie takiej wiedzy, zagrozil wszczeciem postepowania karnego
wobec B. M. bedac przekonanym o istnieniu takiej mozliwoéci, cho¢ jednocze$nie — co oczywiste — nie bytoby to w
praktyce mozliwe do zrealizowania z uwagi na wiek syna. Dokonanie takich ustalen faktycznych oraz ewentualnie
zaistniala tego typu sytuacja powodowalyby potrzebe oceny, czy ewentualnie bledne przekonanie oskarzonego o
istnieniu mozliwo$ci wszczecia postepowania karnego, przy obiektywnej niemozno$ci realizacji tego typu grozby,
dawaloby podstawe do przyjecia, ze zachowanie takie stanowilo uzycie przez P. M. grozby bezprawnej w kontekscie
jej ustawowej definicji. Nie ulega watpliwoéci, Ze problem wskazanej oceny prawnej nie zachodzitby w sytuacji, gdyby
poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne wskazywalyby na szersze wyartykulowanie przedmiotowej grozby
wszczecia postepowania karnego, rdwniez wobec I. M. i B. J.. Oczywiscie ocena ta i dokonane ustalenia musza byc
bezposrednio zwigzane z ewentualng analiza i oceng zeznan I. M. w kontek$cie ewentualnego zachowania P. M..
Wykorzystanie bowiem okre$lonej grozby bezprawnej wszczecia postepowania karnego musiato by¢ powigzane z
domaganiem sie podjecia okreslonego zachowania. Jedynie bowiem w takiej sytuacji moze by¢ mowa o wyczerpaniu
normy prawnej szczeg6lnej, co wynika rowniez treéci art. 115 § 12 k.k. zdanie drugie. Jednocze$nie dla jasnoéci
tych wywodéw Sad odwolawczy chee podkreslié, ze w zadnym zakresie nie przesadza ostatecznej oceny zebranych
w sprawie dowodow oraz ustalen faktycznych jakich winien dokonaé Sad meriti w oparciu o dowody ocenione
jako wiarygodne, akcentujac jedynie zauwazalne w sprawie wazkie aspekty wymagajace wyjasnienia oraz dokonania
precyzyjnych ustalen faktycznych i ocen prawnych.

Istota problemu zaistnialego w sprawie, ktory byt zasadniczym Zrédlem wydania orzeczenia kasatoryjnego, byta
kwestia interpretacji normy art. 245 k.k. jako przepisu szczegblnego w stosunku do normy ogblnej ujetej w art.
191 § 1 k.k. Przyjmujac bowiem hipotetycznie, ze zachowanie P. M. stanowilo uzycie grozby bezprawnej wszczecia
postepowania karnego, zgodnie z opisem przypisanego czynu, wobec syna B. M., zony 1. M. oraz teSciowej B. J.,
to kwestig zasadnicza i podstawowa byloby ustalenie i ocena do czego faktycznie zmierzaloby zachowanie P. M.. W
tym wypadku bowiem Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu dzialanie, ktore mialo polegaé na wywarciu wplywu
na skladane przez I. M. zeznania w charakterze §wiadka w sprawie PR 2 Ds. (...).2017 Prokuratury Rejonowej dla
Lodzi Srodmieécia, jak zostalo to rowniez ujete wprost w czynie przypisanym oskarzonemu w zaskarzonym wyroku.
Jednocze$nie jednak w ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy w ogoble nie wskazuje, aby zachowanie oskarzonego
przybralo taki cel i forme dzialania. Mialo ono bowiem zmierza¢, jak ustalil to Sad meriti, do zawarcia z I. M.
»ugody, ktora polega¢ miala na wycofaniu przez I. M. sprawy karnej toczacej sie przeciwko A. P.” (k. 58). Jak widac
7 powyzszego, w sprawie zaistniala daleko idaca sprzecznos¢ miedzy trescig wyroku a jego czeScia motywacyjna.
Jednocze$nie nie sposéb w tym stanie rzeczy przyja wprost zasady, ze pierwszenstwo ma tre§¢ wyroku, skoro
poczynione w sprawie ustalenia faktyczne kompletnie nie odpowiadaja okolicznoéciom faktycznym ujetym w opisie



przypisanego oskarzonemu czynu. Sprzeczno$c¢ ta jest dalej idaca, gdyz poczynione w sprawie ustalenia faktyczne
w uzasadnieniu wyroku, jak nalezaloby je zinterpretowaé, zasadniczo wykluczaja w ogble mozliwo§é uznania, ze
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje przypisanego mu czynu z art. 245 k.k. Na tym tle dodatkowo
podkresli¢ wypada, ze oskarzonemu przypisano dzialanie jedynie w dniu 9 kwietnia 2017 roku, a to warunkowalo takze
konieczno$é jasnego okreslenia formy ewentualnej grozby bezprawnej jaka miatby postuzyé sie P. M.. Sad I instancji
w czedci motywacyjnej zdaje sie ogranicza¢ owa grozbe bezprawng do zagrozenia wszczeciem jedynie postepowania
karnego wobec nieletniego syna B. M., pomijajac w tym aspekcie ewentualne zagrozenie wszczeciem postepowania
karnego wobec I. M. i B. J., co wynikaloby z treSci pisma z daty 4 kwietnia 2017 roku. Zagadnienie to za$ jest istotne
w konteks$cie okreélenia formy grozby bezprawnej, do czego Sad odnosil sie juz wyzej.

Przypisany oskarzonemu czyn z art. 245 k.k. polega miedzy innymi na uzyciu grozby bezprawnej w celu wywarcia
wplywu na $wiadka. Przepis ten reguluje wywarcie wplywu na tre$¢ zeznan skladanych przez $§wiadka lub przyjecie
okres$lonej postawy procesowej przez $wiadka polegajacej choéby na odmowie skladania zeznan przez §wiadka. Norma
ta musi by¢ interpretowana zawezajaco, jak kazda norma prawna regulujaca odpowiedzialno$¢ karng. Oznacza to,
ze w dyspozycji tej normy prawnej nie mieszcza sie zachowania, ktore nie stanowilyby wplywu na dang osobe, ktore
mieScilyby sie w pojeciu realizacji uprawnien przez ta osobe wystepujaca w charakterze §wiadka. Oznacza to za$
wprost, ze podjecie takich dzialan wobec pokrzywdzonego, ktory jednoczeénie nie realizuje praw w formie okre$lonej
w dyspozycji wskazanej normy prawnej (Swiadek, oskarzyciel), nie moze powodowaé wyczerpania dyspozycji art. 245
k.k. W taki tez sposbb nalezy ocenia¢ zachowania (dzialania), ktére nie sa zwigzane z wykonywaniem czynno$ci w
charakterze podmiotéw wymienionych w tym przepisie. Zachowania wiec nakierowane nawet na osobe, ktora jest
Swiadkiem, ale nie zmierzajace na wywarcie wplywu n tre$¢ zeznan $wiadka lub tez innego zachowania integralnie
zwigzanego z wykonywana rolg §wiadka, nie moga stanowi¢ wyczerpania dyspozycji art. 245 k.k. (zob. B. Kunicka —
Michalska [w] — Kodeks Karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz do artykuléw 222 — 316, Tom II, pod red. A. Waska.
Warszawa 2006, str. 318 i nast.).

W przedmiotowej sprawie opis czynu przypisanego P. M. w zaskarzonym wyroku wskazywalby wprost na stusznoéc
uznania, ze swoim zachowaniem wyczerpal on wskazang norme art. 245 k.k. Jednak dokonujac analizy poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych w czeSci motywacyjnej orzeczenia nalezaloby podda¢ w watpliwoéé shusznosé
przypisania oskarzonemu czynu z art. 245 k.k., gdyz Sad Rejonowy zdaje sie uznawadé, ze dzialanie oskarzonego nie
bylo umotywowane checig wplyniecia na zeznania $wiadka lub przyjecie okreSlonej postawy procesowej jako Swiadka
przez I. M., lecz stanowilo probe zmuszenia I. M. do okre$lonego zachowania, a mianowicie do wycofania oskarzenia
przeciwko A. P. w sprawie o skladanie falszywych zeznan. Przyjmujac, ze zachowanie oskarzonego faktycznie przybralo
taka forme i cel, jak wskazal to Sad meriti w tresci uzasadnienia wyroku, nalezalo wykluczy¢ zasadno$¢é przypisania
P. M. dzialan faktycznych ujetych w przypisanym mu czynie, jak tez koniecznym byloby rozwazenie wypelienia
zachowaniem oskarzonego znamion przestepstwa z art. 191 § 1 k.k., ktory sankcjonuje stosowanie bezprawnej grozby
w celu zmuszenia innej osoby do okreslonego dzialania, zaniechania lub znoszenia. Okoliczno$ci sprawy i ustalenia
faktyczne ujete w treéci uzasadnienia wyroku sklaniaja do wniosku, ze to wlasnie zmuszenie I. M. do okre§lonego
dzialania w postaci wycofania sprawy karnej przeciwko A. P. bylo celem dzialania oskarzonego. P. M. nie mial za$
zamiaru wywarcia wplywu na zeznania $wiadka, lecz probowat zmusic I. M. do wycofania oskarzenia przeciwko jego
A. P.. Przyjecie za$ takiej konstrukeji faktycznej zachowania oskarzonego wykluczalo mozliwo$é uznania, ze swoim
zachowaniem wyczerpal on norme art. 245 k.k., pomijajac w tym zakresie juz nawet aspekt charakteru i rodzaju
uzytej grozby. Co prawda, wplyw oskarzonego na I. M. nie mog} byé¢ skuteczny, z uwagi na $ciganie przestepstwa
skladania falszywych zeznan z urzedu, jednak kwestia ta nie mialaby w sprawie istotnego znaczenia z uwagi na
formalny charakter czynu zabronionego okreslonego w art. 191 § 1 k.k., podobnie zreszta jak i czynu ujetego w art. 245
k.k. W tych wypadkach dzialania sprawcy nie musza osiagna¢ celu, za$ dokonanie owych czynéw nastepuje z chwila
podjecia okreSlonych zachowaé w postaci uzycia grozby bezprawnej w celu zmuszenia do okreslonego zachowania (w
wypadku art. 245 k.k. w celu wywarcia wplywu na §wiadka).

Powyzsze wskazuje na daleko idaca sprzeczno$¢é miedzy trescia wyroku a jego cze$cig motywacyjng dotykajaca
zasadniczych elementéw odpowiedzialno$ci P. M.. Dotyczy to bowiem zagadnienia uzytej grozby oraz jej charakteru,



a takze ewentualnego celu dzialania oskarzonego, co réwniez rzutuje wprost na ewentualng kwalifikacje prawng
czynu oskarzonego. W tym zakresie elementy te sg zasadniczo sprzeczne, a tre$¢ uzasadnienia wyroku wyklucza
mozno$¢ uznania prawidlowo$ci opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Wobec powyzszego,
przy uwzglednieniu wagi i charakteru wskazanego uchybienia, na podstawie art. 437 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3
k.p.k., koniecznym bylo uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji. W tym wypadku zachodzi bowiem potrzeba ponowienia w calo$ci postepowania dowodowego,
zreszta niezbyt obszernego, dokonania w oparciu o wiarygodne dowody ustalen faktycznych wskazujacych na
faktyczne dzialania oskarzonego oraz przelozenia tych ustalen na ewentualna odpowiedzialno$é karng oskarzonego
lub jej wykluczenie.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe dazac do wyjasnienia
zasygnalizowanych w niniejszym wywodzie watpliwoSci, a nastepnie dokona oceny calego zgromadzonego materiatu
dowodowego wedle dyrektyw art. 7 k.p.k., czyli stosujac odpowiednie kryteria weryfikacyjne w stosunku do
wystepujacych na jego gruncie sprzeczno$ci, pamietajac o tresci art. 410 k.p.k. Sad I instancji dokona prawidlowych i
jednoznacznych ustalen faktycznych w oparciu o dowody zebrane w analizowanej sprawie i ocenione jako wiarygodne,
po czym w zalezno$ci od tej oceny, rozstrzygnie czy zachowania oskarzonego, konkretnie ustalone co do czasu,
miejsca i sposobu dzialania oraz strony wolicjonalnej, wyczerpaly znamiona zarzucanego przestepstwa, a jezeli nie
to, czy dokonane ustalenia faktyczne poddaja sie subsumcji pod inny przepis ustawy karnej. W tym elemencie
niezbednym jest podkreélenie oczywistej konieczno$ci poczynienia w sprawie ustalen faktycznych zgodnych z
rzeczywisto$cig, odpowiadajgcych wiarygodnym dowodom, z ktérych wynikaja przedmiotowe okolicznoéci, jak tez
logicznym wnioskom jakie z tych dowodéw sie jawig, wskazujacych na stuszno$é zapadlego orzeczenia, czego w
przedmiotowej sprawie zabraklo. W tym elemencie nie mozna traci¢ z pola widzenia czynu faktycznie zarzuconego
oskarzonemu. W wypadku za$ rozwazania zaistnienia w sprawie przestanek ujetych w art. 245 k.k., o ile Sad meriti
dojdzie do przekonania, ze w ogéle norma ta moze zosta¢ w sprawie zastosowana, nalezy wzia¢ pod uwage powyzsze
rozwazania odnoszace sie do rodzaju i charakteru przestanek okreslajacych dyspozycje art. 245 k.k., precyzyjnie je
ustalajac oraz oceniajac. Wymaga to wiec ustalenia w sposéb precyzyjny istnienia owych przestanek lub dokonanie
ich ustalen i ocen w aspekcie normy art. 191 § 1 k.k., przy precyzyjnym ustaleniu okolicznoSci zdarzen oraz strony
podmiotowej czynu oskarzonego.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad I instancji weZmie pod uwage powyzsze rozwazania Sadu odwolawczego. Wydajac
orzeczenie w sprawie Sad Rejonowy bedzie baczyl, aby spelniato ono kryteria zakres§lone przez art. 413 k.p.k., a w razie
potrzeby stanowisko swoje uzasadni stosownie do wymogo6w art. 424 k.p.k. Zasadnym w sprawie byloby ponowne
pochylenie sie przez Sad Rejonowy nad oceng caloéci zgromadzonego materiatu dowodowego. W tozsamy sposéb
nalezy odnie$¢ sie do zaproponowanego aktualnie przez Sad Rejonowy rozumienia i interpretacji poszczegolnych
norm prawa materialnego, na jakie w rzeczywisto$ci powoltywal sie 6w Sad wydajac orzeczenie koncowe. Jednoczeénie
Sad odwolawczy nie narzuca Sadowi I instancji treSci przyszlego rozstrzygniecia. Niezaleznie bowiem od aktualnej
tendencji jaka ujawnia sie w orzecznictwie, stawianie tezy, iz wydanie orzeczenia kasatoryjnego w stosunku do
zaskarzonego wyroku moze nastgpi¢ jedynie ze wskazaniem, iz w sprawie winno doj$é do konkretnego rozstrzygniecia
(skazania), jest zbyt daleko idace. Stanowi to bowiem faktyczng ingerencje w swobode i niezawislo$é orzekania. Kazdy
konkretny Sad wydajacy wyrok jest odpowiedzialny za zapadle rozstrzygniecie, co winno nastepowac¢ w warunkach
pelnej swobody orzeczniczej. Niezaleznie od tego, w tej konkretnej sprawie, podnoszone wyzej okolicznoéci dotyczace
rzeczywistych dzialan i zachowan oskarzonego wymagaja precyzyjnego ustalenia, jak i ich oceny w kontekécie
zamiaru, celu podejmowanych dzialan, weryfikacji celu dzialania, z uwzglednieniem skutkéw tych zachowan. W
realiach sprawy, w sytuacji, gdyby Sad meriti doszedl do przekonania o dopuszczeniu sie przez oskarzonego czynu
zabronionego zasadnym byloby réwniez konkretne i jednoznaczne okre$lenie stopnia jego spotecznej szkodliwosci, co
jednak jest oczywiScie rzeczg wtérng w stosunku do samego ustalenia, iz czyn zabroniony mial miejsce.

Z tych wszystkich wzgled6éw nalezalo orzec jak w czeéci dyspozytywne;.



