Sygn. akt VIII U 183/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 listopada 2017 roku (znak: (...)-2004) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, IT Oddzial w L., ponownie
ustalil wysoko$é kapitalu poczatkowego I. R., na dzien 1 stycznia 1999 roku, na kwote 80.431,56 zl. Wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wyniost 55,48 %.

Do ustalenia wartoS$ci kapitalu poczatkowego, organ rentowy przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w
kwocie 677,35 zl, okresy sktadkowe w wymiarze 15 lat, 7 miesiecy i 3 dni, tj. 187 miesiecy oraz okresy niesktadkowe w
wymiarze 9 miesiecy i 7 dni, a takze okresy sprawowania opieki nad dzieckiem w wymiarze 2 lat, 8 miesiecy i 1 dzien.
Laczny okres nieskladkowy przyjety do obliczenia kapitalu poczatkowego wyniost 3 lata, 5 miesiecy

i 8 dni, tj. 41 miesiecy. Ustalony wspolczynnik, proporcjonalny do osiggnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku
oraz okresu skladkowego i nieskladkowego, wyniost dla ubezpieczonej 75,26 %. Do ustalenia wartoSci kapitalu
poczatkowego, organ rentowy nie uwzglednil okresu od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1986 roku, tj. okresu
sprawowania opieki nad dzieckiem przekraczajacego dlugos$c przewidziana w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

(decyzja z dnia 17 listopada 2017 roku — plik III akt ZUS)

Decyzja z dnia 22 listopada 2017 roku (znak: ENPU/25/053060038) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, IT Oddzial w
L., po rozpatrzeniu wniosku z 10 listopada

2017 roku, dokonal ponownego ustalenia wysokosci emerytury I. R. , od 1 listopada 2017 roku,

tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Wyliczona kwota emerytury wyniosta

1.187,34 zl.

(decyzja z dnia 22 listopada 2017 roku — k. 169, plik IV akt ZUS)

Odwolanie od wyzej wymienionej decyzji zlozyla I. R.. Odwolujaca zaznaczyla, ze organ rentowy dokonal blednego
obliczenia okresow skladkowych

i niesktadkowych, bowiem, w ocenie wnioskodawczyni, okres skladkowy i nieskladkowy wynosi 20 lat, natomiast
zgodnie z decyzja ZUS jest to okres 19 lat. Tym samym wnioskodawczyni nie zgadza sie z przedmiotowa decyzja w tym
zakresie. Wedlug I. R., przystugujace jej okresy sktadkowe oraz nieskladkowe, przedstawiaja sie nastepujaco:

- okresy zatrudnienia: od 1 sierpnia 1975 roku do 31 stycznia 1976 oku (6 miesiecy), od 4 marca 1976 roku do 15 maja
1976 roku (2 miesiace), od 20 maja 1976 roku do

31 grudnia 1976 roku (7 miesiecy), od 1 stycznia 1977 roku do 31 stycznia 1992 roku (15 lat

11 miesigc);

- okresy zarejestrowania w Urzedzie Pracy od 10 czerwca 1992 roku do 14 lutego 1994 roku, w tym: od 11 czerwca 1992
roku do 28 lutego 1993 roku — pobieranie zasitku

(8 miesiecy), od 1 lipca 1993 roku do 31 lipca 1993 roku — pobieranie zasilku (1 miesiac),

od 1 wrze$nia 1993 roku do 31 grudnia 1993 roku — pobieranie zasitku (4 miesigce);

- okresy prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej: od 14 lutego 1994 roku do 12 pazdziernika 1995 roku — prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej (8 miesiecy);

- okresy zarejestrowania w Urzedzie Pracy od 31 pazdziernika 1995 roku do 10 grudnia 1997 roku, w tym: od 1 listopada
1995 roku do 6 marca 1997 roku — pobieranie zasilku (16 miesiecy), nastepnie opieka nad dzieckiem do 30 wrze$nia
1997 roku

(7 miesiecy).

W ocenie odwolujacej, lacznie przystugujace jej okresy sktadkowe oraz nieskladkowe, wynosza 20 lat i 5 miesiecy.



(odwolanie — k. 3 — 4)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jej oddalenie, podtrzymujac stanowisko, wyrazone w zaskarzonej
decyzji. Organ rentowy podnidsl, ze na podstawie przedlozonej dokumentacji do ustalenia kapitalu poczatkowego
przyjal 15 lat, 7 miesiecy i 3 dni okreséw skladkowych, 9 miesiecy i 7 dni okreséw nieskladkowych oraz 2 lata, 8
miesiecy i 1 dzieni okres6w nieskladkowych ze wzgledu na sprawowanie opieki nad dzieckiem.

Organ rentowy nie uwzglednilt okresu sprawowania opieki nad dzieckiem od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1986
roku, tj. 2 lat i 8 miesiecy, poniewaz wnioskodawczyni urodzita dziecko 2 stycznia 1980 roku, zatem ukonczylo ono
czwarty rok zycia 2 stycznia 1984 roku. Jednoczesnie brak jest dokumentu stwierdzajacego, iz ze wzgledu na stan
fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny dziecka przystugiwal zasilek pielegnacyjny.

Ponadto, uznano ze wnioskodawczyni nie przedlozyla innych dowodéw, majacych wplyw na podwyzszenie okreséw
skladkowych i nieskladkowych.

(odpowiedZ na odwolanie — k. 5 — 6)

Zarzadzeniem z dnia 25 stycznia 2018 roku sprawa VIII U 184/18, zostala polgczona ze sprawa VIII U 183/18 celem
ich lacznego rozpoznania. Dalsze postepowanie prowadzone pod sygnatura VIII U 183/18.

(zarzadzenie — k. 8, akta sprawy VIII U 184/18)

Na rozprawie w dniu 5 marca 2018 roku wnioskodawczyni o§wiadczyla,

ze kwestionuje nie uznanie przez ZUS, w decyzji kapitalowej, okresu choroby po ustaniu zatrudnienia, tj. po 31 stycznia
1992 roku (zwolnienie lekarskie do 27 maja 1992 roku) oraz nie uwzglednienia okoliczno$ci, iz dziecko urodzone (...)
mialo by¢ pod stala opieka. Odwolujaca podkreslita, ze w okresach od 1 czerwca 1980 roku do 5 stycznia 1981 roku oraz
od 1 lipca 1982 roku do 31 sierpnia 1986 roku byla na urlopie wychowawczym. Ponadto, w ostatnim z wymienionych
okresow przystugiwal rowniez zasilek pielegnacyjny.

(o$wiadczenie wnioskodawczyni — e — protokoél rozprawy z dnia 5 marca 2018 roku — 00:01:13 — 00:13:22 — k. 15,
plyta CD)

W odpowiedzi na, przedstawione przezI. R., stanowisko w sprawie, organ rentowy poinformowal, ze wnioskodawczyni
nie figuruje w kartotece wyplacanych zasilkoéw po ustaniu zatrudnienia, tj. po 31 stycznia 1992 roku. Ponadto,
w ocenie organu rentowego, wpis w legitymacji ubezpieczeniowej wskazuje jedynie okres niezdolnosci do pracy,
natomiast nie potwierdza pobierania zasilku chorobowego we wskazanym okresie. W zakresie okresu opieki nad
dzieckiem, urodzonym (...), organ rentowy podkreslil, ze brak jest dokumentu, potwierdzajacego uprawnienie do
zasitku pielegnacyjnego, tj. zaswiadczenie lekarza leczacego, orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoséci lub orzeczenia
obwodowej badZz wojewddzkiej komisji lekarskiej. Tym samym brak jest podstaw do przyjecia okresu urlopu
wychowawczego zgodnie z zapisem na $§wiadectwie pracy z 28 lutego 1991 roku.

(pismo procesowe — k. 17)

W piémie procesowym z dnia 26 kwietnia 2018 roku organ rentowy poinformowal,

ze wydal decyzje w zakresie hipotetycznego wyliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz emerytury
przy uwzglednieniu do stazu pracy okresu opieki nad dzieckiem chorym na podstawie przedlozonych dokumentow
w okresie od 2 stycznia 1984 roku do 30 czerwca 1985 roku oraz okresu pobierania zasitku chorobowego po ustaniu
zatrudnienia, tj. od 1 lutego 1992 roku do 26 maja 1992 roku.

Wysoko$c kapitalu poczatkowego wyniosla 85.844,66 zl. Do ustalenia wartosSci kapitalu poczatkowego organ rentowy
przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego



w kwocie 677,35 zl, okresy skladkowe w wymiarze 15 lat, 7 miesiecy i 3 dni, tj. 187 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w
wymiarze 1rok, 1 miesigci 3 dni oraz okresy sprawowania opieki nad dzieckiem w wymiarze 4 lata i 2 miesigce. Laczny
okres nieskladkowy przyjety do obliczenia kapitatu poczatkowego wyniost 5 lat, 3 miesigc i 3 dni, tj. 63 miesiace.

Wysoko§¢ emerytury na dzien przyznania $wiadczenia, tj. od 23 lipca 2017 roku, wyniosta 1249,19 zl, natomiast od 1
listopada 2017 roku wyniosta 1267,25 zt.

(pismo procesowe — k. 28, hipotetyczne wyliczenie kapitalu poczatkowego — k.29 — 32)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny

Ubezpieczona I. R. urodzila sie (...).

(wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego — plik III akt ZUS)

W dniu 10 listopada 2017 roku ubezpieczona zlozyla wniosek o ponowne obliczenie Swiadczenia emerytalno —
rentowego.

(wniosek o ponowne obliczenie §wiadczenia emerytalno — rentowego — k. 160, plik IV akt ZUS)

Decyzja z dnia 17 listopada 2017 roku (znak: (...)-2004) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, IT Oddzial w L., ponownie
ustalil wysoko$¢ kapitalu poczgtkowego I. R. na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 80.431,56 zl. Wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 55,48 %.

Do ustalenia wartoS$ci kapitalu poczatkowego, organ rentowy przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w
kwocie 677,35 zl, okresy skladkowe w wymiarze 15 lat, 7 miesiecy i 3 dni, tj. 187 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w
wymiarze 9 miesiecy i 7 dni, a takze okresy sprawowania opieki nad dzieckiem w wymiarze 2 lat, 8 miesiecy i 1 dzien.
Laczny okres nieskladkowy przyjety do obliczenia kapitalu poczatkowego wyniost 3 lata, 5 miesiecy

i 8 dni, tj. 41 miesiecy. Ustalony wspolczynnik, proporcjonalny do osiggnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku
oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego, wyniost dla ubezpieczonej 75,26 %. Do ustalenia wartosci kapitalu
poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil okresu od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1986 roku, tj. okresu
sprawowania opieki nad dzieckiem przekraczajacego dlugoé¢ przewidziang w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

(decyzja z dnia 17 listopada 2017 roku — plik III akt ZUS)

Decyzja z dnia 22 listopada 2017 roku (znak: ENPU/25/053060038) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, IT Oddzial w
L., po rozpatrzeniu wniosku z 10 listopada

2017 roku, dokonatl ponownego ustalenia wysokoSci emerytury od 1 listopada 2017 roku,

tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Wyliczona kwota emerytury wyniosta

1.187,34 zL

(decyzja z dnia 22 listopada 2017 roku — k. 169, plik IV akt ZUS)

W pi$mie procesowym z dnia 26 kwietnia 2018 roku, organ rentowy poinformowal,

ze wydal decyzje w zakresie hipotetycznego wyliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz emerytury,
przy uwzglednieniu, do stazu pracy, okresu opieki nad dzieckiem chorym, na podstawie przedtozonych dokumentéw
w okresie od 2 stycznia 1984 roku do 30 czerwca 1985 roku oraz okresu pobierania zasitku chorobowego, po ustaniu
zatrudnienia, tj. od 1 lutego 1992 roku do 26 maja 1992 roku.

Wysokos$¢ kapitatu poczatkowego wyniosta 85.844,66 zl. Do ustalenia warto$ci kapitatu poczatkowego, organ rentowy
przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego



w kwocie 677,35 zl, okresy skladkowe w wymiarze 15 lat, 7 miesiecy i 3 dni, tj. 187 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w
wymiarze 1rok, 1 miesigci 3 dni oraz okresy sprawowania opieki nad dzieckiem w wymiarze 4 lata i 2 miesigce. Laczny
okres nieskladkowy przyjety do obliczenia kapitatu poczatkowego wyniost 5 lat, 3 miesigc i 3 dni, tj. 63 miesiace.

Wysoko§¢ emerytury na dzien przyznania $wiadczenia, tj. od 23 lipca 2017 roku, wyniosta 1249,19 zl, natomiast od 1
listopada 2017 roku wyniosta 1267,25 zt.

(pismo procesowe — k. 28, hipotetyczne wyliczenie kapitalu poczatkowego — k.29 — 32)

I. R. w okresie od 1 stycznia 1977 roku do 28 lutego 1991 roku byta zatrudniona w Przedsiebiorstwie (...). Stosunek
pracy zostal rozwigzany na mocy porozumienia stron.

(§wiadectwo pracy z dnia 28 lutego 1991 roku — k. 134, plik IV akt ZUS)
L. R. urodzila cérke M. 2 lipca 1978 roku.

(o$wiadczenie wnioskodawezyni — e — protokol rozprawy z dnia 5 marca 2018 roku — 00:01:13 — 00:05:09 — k. 15,
plyta CD, zaswiadczenie pracodawcy — k. 20)

W okresie od 1 lipca 1982 roku do 30 czerwca 1985 roku wnioskodawczyni przebywala na urlopie wychowawczym,
z uwagi na konieczno$¢ sprawowania opieki nad corka M.. Wnioskodawczyni pobierala takze, z tego tytuhu, zasilek

pielegnacyjny.

(zaswiadczenie pracodawcy — k. 20, wniosek o udzielenie urlopu wychowawczego —
k. 21, zaswiadczenie lekarskie — k. 22 — 23, orzeczenie komisji lekarskiej — k. 24, o§wiadczenie wnioskodawezyni — e
— protokoél rozprawy z dnia 5 marca 2018 roku — 00:05:09 — 00:08:20 — k. 15, plyta CD)

W okresie od 1 lutego 1992 roku do 26 maja 1992 roku wnioskodawczyni przebywala na zasitku chorobowym po
ustaniu zatrudnienia.

(zaswiadczenie pracodawcy — k. 20, wpis w legitymacji ubezpieczeniowej — plik III akta ZUS, o$wiadczenie
wnioskodawczyni — e — protokoél rozprawy z dnia 5 marca 2018 roku — 00:08:20 — 00:13:22 — k. 15, plyta CD)

Powyzszych ustalen Sad Okregowy w Lodzi, dokonal na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentéw
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach ZUS, ktérych prawdziwoéci nie kwestionowala Zadna ze stron
postepowania. Tym samym,

ze wzgledu na brak watpliwo$ci co do wiarygodno$ci powolanych w sprawie dowodow,

Sad Okregowy zebrany w sprawie material dowodowy uznal za sp6jny i kompletny, a przez to, mogacy stanowic
podstawe ustalen w sprawie.

Sad Okregowy w ELodzi zwazyl, co nastepuje

W oparciu o zgromadzony material dowodowy i dokonane ustalenia faktyczne, Sad Okregowy doszed} do przekonania,
iz odwolanie bylo, jedynie w czeéci , zasadne.

Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1383) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31
grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za
ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy.

Kapitat poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty, obliczonej wedtug zasad okre§lonych w art. 174 pomnozonej przez
wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla oséb w wieku 62 lat (art.
173 ust. 2).



Wartoé¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy,
tj. na dzien 1 stycznia 1999 roku (ust. 3). Kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12 (art. 174 ust. 1 ww. ustawy).

Jak stanowi art. 174 ust. 2 powolanej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych , przy
ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreSlony w art. 5 ust. 2.

Zgodnie z art. 7 pkt 1b okresami nieskladkowymi sa okresy pobierania zasitkow

z ubezpieczenia spolecznego: chorobowego lub opiekunczego. Natomiast zgodnie z art. 7 pkt 5, przypadajace przed
dniem nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego na
podstawie przepisow w sprawie bezplatnych urlop6w dla matek pracujacych opiekujacych sie malymi dzieémi, innych
udzielonych w tym celu urlopé6w bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy — z powodu opieki nad dzieckiem:

a) w wieku do lat 4 - w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie — bez wzgledu na liczbe dzieci - do 6 lat,

b) na ktoére ze wzgledu na jego stan fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny przystuguje zasilek pielegnacyjny -
dodatkowo w granicach do 3 lat na kazde dziecko;

W myél art. 174 ust. 3 ww. przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w
art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem 1 stycznia
1999 roku.

Natomiast ust. 7 art. 174 stanowi, Ze do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa wynoszaca 100
% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
w II kwartale kalendarzowym 1998 roku.

Ustep 8 analizowanego przepisu stanowi za$, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego czes¢ kwoty bazowej
wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspolezynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu
skladkowego

i niesktadkowego osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wedlug okreSlonego w ustawie wzoru. Wartosé
wspolczynnika, obliczonego na podstawie ust. 8, w zaleznoéci od plci, wieku ubezpieczonego oraz stazu
ubezpieczeniowego w dniu 31 grudnia 1998 r., przedstawiona jest w tabeli, stanowiacej zalgcznik do ustawy (ust. 13).

Srednie trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla osoby w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy, co wynika z Komunikatu
Prezesa Glownego Urzedu statystycznego
w sprawie tablicy §redniego dalszego trwania Zycia kobiet i mezczyzn.

Kwestie ponownego ustalania kapitalu poczatkowego reguluje art. 175 ust. 4 ustawy, zgodnie z ktérym ponowne
ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego nastepuje
w okoliczno$ciach okreslonych w art. 114.

Zgodnie za$ z art. 114 ust. 1 pkt. 1, prawo do §wiadczen lub ich wysoko$¢ ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie $§wiadczen zostana przedlozone nowe
dowody lub ujawniono okolicznoSci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $wiadczen
lub na ich wysokosé.



Zgodnie z § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku w sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe

(Dz. U. Nr 237, poz. 1412), jezeli ustawa nie stanowi inaczej, Srodkiem dowodowym stwierdzajagcym okresy
nieskladkowe jest zaswiadczenie platnika skladek lub inny dokument wlasciwego organu. Natomiast zgodnie z ust.
2 dla cel6w udowodnienia okresow, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5-7 ustawy, Srodkiem dowodowym sa dokumenty,
z tym ze dla celdbw udowodnienia sprawowania opieki nad dang osoba $rodkiem dowodowym jest o§wiadczenie
zainteresowanego zlozone w formie pisemnej lub ustnej do protokotu.

Majac to na uwadze, Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe, obejmujace analize dostepnej dokumentacji,
zwiazanej ze spornymi okresami stazu pracy wnioskodawczyni.

W rozpoznawanej sprawie, spornym bylo w istocie zaliczenie do okreso6w niesktadkowych, okresu sprawowania opieki
nad dzieckiem w czasie urlopu wychowawczego, tj. okresu od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1986 roku oraz okresu
przebywania na zwolnieniu lekarskim po ustaniu zatrudnienia, tj. okresu od 1 lutego 1992 roku do 26 maja 1992 roku.
W przedmiotowej sprawie organ rentowy, nie uznal w stosunku do wnioskodawczyni, wskazanych powyzej okresow,
jako okresow nieskladkowych, ze wzgledu na brak dokumentacji potwierdzajacej twierdzenia wnioskodawczyni.

W ocenie Sadu, w sprawie bezsprzecznie pojawily sie dowody , pozwalajace cze$ciowo uzna¢ odwolanie
wnioskodawczyni za zasadne. Na podstawie dokumentacji, przedstawionej przez zaklad pracy, potwierdzono, ze w
okresie od 2 stycznia 1984 roku do 30 czerwca 1985 roku wnioskodawczyni przebywala na urlopie wychowawczym. O
powyzszym $wiadczy nie tylko zas§wiadczenie wystawione przez pracodawce, ale rowniez dokumentacja obejmujaca
orzeczenie komisji lekarskiej oraz zaswiadczenie lekarskie o potrzebie sprawowania opieki nad corka M.. Podobnie,
w zakresie uwzglednienia okresu przebywania na zwolnieniu lekarskim po ustaniu zatrudnienia, tj. okresu od 1 lutego
1992 roku do 26 maja 1992 roku, powyzsza okoliczno$¢ zostala dostatecznie udowodniona na podstawie zaswiadczenia
wydanego przezzaklad pracy oraz znalazla odzwierciedlenie w tre$ci wpisow w legitymacji ubezpieczeniowej. Ponadto,
organ rentowy nie zakwestionowal prawdziwosci przedstawionych w sprawie dowodéw. Jednoczesnie Sad Okregowy
nie uwzglednit odwolania I. R. w pozostalym zakresie, dotyczacym przebywania na urlopie wychowawczym, tj. okresu
od 1 lipca 1985 roku do 31 sierpnia 1986 roku, bowiem wnioskodawczyni nie przedstawila w sprawie dowodow,
na poparcie swoich twierdzeh. Dostepna w sprawie dokumentacja, dostarczona przez zaklad pracy, réwniez nie
potwierdzila, aby wskazany powyzej okres, mogl zostac zaliczony do okresow nieskladkowych odwotujgcej.

Wobec powyzszego, Sad na podstawie art. 477'* § 2 k. p. c., zmienil zaskarzong decyzje, jak w punkcie 1 sentencji
wyroku, przyjmujac, do ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego I. R., okres opieki nad dzieckiem od 2 stycznia
1984 roku do 30 czerwca 1985 roku oraz okres pobierania zasitku chorobowego po ustaniu zatrudnienia od

1 lutego 1992 roku do 26 maja 1992 roku.

W punkecie 2 drugim sentencji wyroku, Sagd Okregowy, na podstawie art. 477'#§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie w pozostalej
czesci.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi organu rentowego, wyrazajac zgode na wypozyczenie
akt rentowych.

K. J.



