Sygn. akt XGC 1017/17

(..)

Nakazem zaplaty z dnia 22 maja 2017 r. (sygn. akt X GNc 461/17 ) wydanym w postepowaniu nakazowym na
skutek pozwu wniesionego w dniu 5 kwietnia 2017 r. przez Bank (...) Spotke Akcyjna w W. (KRS (...)), Sad nakazal
pozwanej K. A. (PESEL (...)), aby w terminie dwoch tygodni od doreczenia niniejszego nakazu zaplacita powodowi
kwote 198.734,48 71 (sto dziewietdziesiat osiem tysiecy siedemset trzydziesci cztery zlote i 48/100) wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 5 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2502 zt (dwa tysiace pieéset dwa zlote) tytulem
zwrotu kosztdw postepowania albo wniosla w tymze terminie do tutejszego Sadu zarzuty (nakaz zaplaty k. 56 akt).

W zarzutach od nakazu zaplaty z dnia 2 maja 2017 roku wydanego przez Sad Okregowy w L. (...) oraz na
rozprawie poprzedzajacej wyrokowanie pozwana podniosla, ze od dluzszego czasu A. (...), ktéra prowadzi, jest w
trudnej sytuacji finansowej. W zwigzku z tym, pozwana zlozyla do Sadu Rejonowego dla L. (...) - Srodmieécia w L. (...),
XIV Wydzialu Gospodarczego ds. Upadloéciowych i Naprawczych - wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego.
wobec A. (...). Sad wydal postanowienie w sprawie zabezpieczenia majatku A. (...) i ustanowil na ten czas nadzorce
tymczasowego, a pozwanej ograniczyl w prawie podejmowania decyzji przekraczajacych zwykl zarzad. Umowa z
Bankiem, na podstawie ktérej pozwana otrzymaltam $rodki pieniezne, byla zawarta na potrzeby prowadzonych przeze
pozwang dzialalnoSci gospodarczej. Bank (...) S.A. zostal w zwigzku z tym wskazany w wykazie wierzycieli zalaczonym
do wniosku o otwarcie postepowania sanacyjnego.

Pozwana wniosla o rozlozenie Swiadczenia na raty, wyrazajac gotowo$¢ zaplaty rat po 5.000zl miesiecznie przez
pierwszy rok, a w kolejnym roku po 10.000z}l miesiecznie.

Pozwana jednocze$nie zlozyla wniosek o wstrzymanie wykonalnoéci nakazu zaplaty (zarzuty od nakazu zaplaty k.
60-60 v akt, protokol e-rozprawy z dnia 11 stycznia 2018r. czas 00:01:20).

W odpowiedzi na zarzuty powod wnidst o utrzymanie w caloéci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy
w L. (...) X Wydzial Gospodarczy w dniu 22 maja 2017r. w postepowaniu nakazowym pod sygn. akt X GNc 461/17;
podtrzymal w catoSci zadania i wnioski zawarte w pozwie; podtrzymal wszystkie wnioski dowodowe zawarte w pozwie.
Pozwany wniosl o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda w caloSci kosztéw niniejszego procesu (odpowiedZ na
zarzuty k. 114-115 akt).

Uzasadniajac swoje stanowisko, pozwany podnidsl, ze Bank wystapil z powodztwem na skutek caltkowitego
zaprzestania negocjacji i zaniechania jakiegokolwiek kontaktu w sprawie splat zadluzenia. W pi§émie stanowigcym
zarzuty od nakazu zaplaty pozwana wskazal, ze zlozyla do Sadu Rejonowego dla L. (...) - Srédmiescia w L. (...), XIV
Wydzial Gospodarczy d/s Upadtoéciowych i Restrukturyzacyjnych wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego,
czego nie poparla zadnymi dowodami. Na dzien 21.12.2017r. w Centralnej Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej
brak jest wpiséw o toczacym sie postepowaniu sanacyjnym. Pozwana nie wskazala danych nadzorcy tymczasowego,
ani nie wskazala sygnatury akt postanowienia w sprawie zabezpieczenia majatku pozwanej. Jednoczeénie do dnia
21.12.2017r. w sprawie powodki nie skontaktowal sie z Bankiem zaden nadzorca tymczasowy. Bank nie zostal
poinformowany o zadnym toczacym sie postepowaniu restrukturyzacyjnym dotyczacym majatku pozwane;j.

Pozwany podniosl, ze w chwili obecnej, po wytoczeniu powddztwa, Bank nie widzi mozliwoéci polubownego
rozwigzania sporu i wnosi o utrzymanie w mocy nakazu zaplaty wydanego przez Sad (zarzuty od nakazu zaplaty k.
60-60 v akt).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana K. A. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na sprzedazy detalicznej wyrobow farmaceutycznych
(dowdd: wypis (...) k. 5 akt).



Powod zajmuje sie ustugami z zakresu bankowosci (dowdd: wypis z KRS-u k. 2153 akt).

W dniu 22 maja 2014 roku pomiedzy (...) Bankiem (...) SA a pozwang K. A. zostala zawarta umowa o kredyt
nieodnawialny nr (...)- (...).

Umowa w pkt 2 okreSlala splate w okresie 84 miesiacach od daty zawarcia umowy (dowdd: umowa o kredyt
nieodnawialny nr (...)- (...) z dnia 22.05.2014 roku k. 13-16 akt).

W zwigzku z zalegloSciami w splacie zadluzenia z tytulu umowy, powo6d wyslal do pozwanej w dniu 1 lipca 2016 r.
monit, a w dniu 29 lipca 2016 r. ostateczne wezwanie do zaplaty (dowdd: monity k. 11, 12 akt).

W dniu 25 pazdziernika 2016 r. pow6d wystosowal do pozwanej wypowiedzenie umowy wraz z wezwaniem do zaplaty.
Wypowiedzenie umowy oraz przedsadowe wezwanie do zaplaty zostaly wyslane listem poleconym na wskazany
przez pozwanego adres. Pozwana nie spehila zadanego Swiadczenia na rzecz powoda, ani tez nie zaproponowala
sposobu regulowania zadluzenia (dowod: wyslane wypowiedzenie umowy z dnia 25 pazdziernika 2016 r.. ze zwrotnym
potwierdzeniem odbioru k. 9,10).

Pozwana nie uregulowala zalegloéci i w zwigzku z tym kredyt stal sie wymagalny w calosci po uplywie okresu
wypowiedzenia.

W dniu 25 stycznia 2017 r. powdd wyslal do pozwanej przedsadowe wezwanie do zaplaty w celu nie wszczynania
postepowania sadowego (dowod: przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 7 akt).

W dniu 31 marca 2017 r. powod wystawil wyciag z ksiag banku nr (...), w ktorym figuruje zadluzenie pozwanej K. A.
na kwote 198.734,48 zl (sto dziewiec¢dziesiat osiem tysiecy siedemset trzydziedci cztery i 48/100), na ktorg skladaja
sie wymagalny kapital kredytu w wysoko$ci 184.591,99 zl, odsetki zapadle w wysoko$ci 13.659,57 zl, oplaty i prowizje
482,92 z} (dowod: wyciag z ksiag banku nr (...) z 31 marca 2017 r. k. 6 akt).

W dniu 30 kwietnia 2015 roku nastapilo polaczenie Banku (...) Spbtka Akcyjna (spotka przejmujaca) z (...) Bank (...)
Spotka Akcyjna (spbtka przejmowana) w trybie art. 492 §1 pkt 1 k.s.h. przez przeniesienie calego majatku (wszystkich
aktywow i pasywow) (...) Bank (...) Spbétka Akcyjna na rzecz Banku (...) Spotka Akcyjna. Powdd z dniem przejecia
dziala pod (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. przy ul. (...), (...)-(...) W., zarejestrowany w Sadzie Rejonowym dla m.
st. Warszawy w Warszawie, XII Wydzial Gospodarczy, Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...), REGON:
(...), NIP: 526-10-08-546, kapital zakladowy 84.238.318 zl, w calo$ci wplacony. Polaczenie to udokumentowane jest
odpisem z Krajowego Rejestru Sagdowego, ktéry na mocy art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym (Dz.U. z 2013r. poz. 1203 z p6Zn. zm.)- (dowod : postanowienie k. 20).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Nalezy podniesé, ze praktycznie wszystkie istotne dla sprawy okolicznosci wynikaly z
przedlozonych przez strone powodowqag dokumentéw prywatnych. Zgodnie z art. 245 k.p.c.
dokument prywatny stanowi dowdédd tego, ze osoba, ktéora go podpisala, zlozyla oswiadczenie
zawarte w dokumencie.

Formalna moc dowodowa dokumentu prywatnego wyraza sie¢ w tym, ze zawarte w nim o$wiadczenie pochodzi od
osoby, ktéra zlozyla podpis na dokumencie, jednakze nie rozciaga sie ona na okolicznoSci towarzyszace zlozeniu
o$wiadczenia. Nie przesgdza ona sama przez sie o mocy materialnej dokumentu (kwestii jego waznosci, skutecznosci,
a takze prawdziwoéci). Dokument prywatny nie jest wiec dowodem rzeczywistego stanu rzeczy (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 sierpnia 2015 r. VI ACa 1031/14 LEX nr 1794400).

Podobnie w wyroku Sadu Apelacyjnego w L. (...) z dnia 26 sierpnia 2015 .



(I ACa 238/15 LEX nr 1797159) wskazano, ze dokument prywatny nie korzysta z domniemania zgodno$ci z prawda
zlozonych w nim o$wiadczen - formalna moc dowodowa tego dokumentu nie przesadza jego mocy materialne;j.
Dokument prywatny nie jest sam przez sie dowodem rzeczywistego stanu rzeczy.

Umowa kredytu, aneksy do niej, umowa o przelew wierzytelnoéci oraz wyciagi z ksiag rachunkowych sa dokumentami
prywatnymi w rozumieniu art. 245 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 lipca 2015 r. VACa 174/15
LEX nr 1842230).

Nalezy wskazaé, ze Sad Apelacyjny w L. (...) w wyroku z dnia 20 maja 2015 r. (I ACa 1702/14 LEX nr 1771284)
analizowal charakter wyciagoéw i z ksiag bankowych jako dowdd w sprawie. Sad Apelacyjny w tym uzasadnieniu
wskazal, ze:

»~Powodowy bank, wykazujac istnienie zadluzenia strony pozwanej przedstawil na poparcie swoich roszczen dowod
w postaci wyciaggow z ksigg bankowych. Nie ulega watpliwosci, ze zlozony przez strone powodowa wyciagi z ksiag
bankowych stanowig dokumenty prywatne, zawieraja bowiem pieczeé banku i tre$¢ okreslonego o§wiadczenia wiedzy
wynikajacej z ksiag bankowych oraz sa podpisane przez pracownika banku. Wyciagi te, zgodnie z art. 245 k.p.c.,
stanowig dowdd tego, ze osoba ktora je podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Jak podkreslane
jest w literaturze, dokument prywatny stanowi pelnoprawny $rodek dowodowy, ktéry Sad orzekajacy moze uznaé
za podstawe swoich ustalen faktycznych, a nastepnie wyrokowania. Moc dowodowa dokumentu prywatnego jest
jednak slabsza anizeli moc dowodowa dokumentu urzedowego, poniewaz dokumenty prywatne nie korzystaja z
podstawowego w tym zakresie domniemania, ze ich tre$¢ jest zgodna ze stanem rzeczywistym (domniemania
zgodnosci z prawdg). Nie przeszkadza to jednak w tym, aby Sad orzekajacy w ramach swobodnej oceny dowodow (art.
233 k.p.c.) uznal tre$¢ dokumentu prywatnego za zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy”.

Orzecznictwo sadow powszechnych idzie jeszcze dalej, zauwazajac nawet, ze sam fakt, Zze dane pismo nie speknia
warunkéw dokumentu okreSlonego w art. 244 k.p.c. i art. 245 k.p.c. nie oznacza, Ze nie moze ono stanowi¢ dowodu w
sprawie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 wrze$nia 2015 r. III AUa 611/15 LEX nr 1820426).

Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie "wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu” (a zatem, jak
podkresla sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowoddw i majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodno$ci (por. wyrok SN z dnia 17 listopada 1966 r., II CR 423/66, OSNPG 1967, nr 5-6, poz.
21; uzasadnienie wyroku SN z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98, OSNAPiUS 2000, nr 10, poz. 382; uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00, LEX nr 80266; uzasadnienie postanowienia SN z dnia
18 lipca 2002 r., IV CKN 1256/00, LEX nr 80267; wyrok SA w Poznaniu z dnia 12 czerwca 2013 r., III AUa 51/13,
LEX nr 1356634).

Jak twierdzi sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia
okre$lonych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie prawdziwosci lub nieprawdziwosci twierdzen na temat
okolicznosci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wiarygodno$é za$ decyduje o tym, czy okreslony
$rodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznosci, zastuguje na wiare (por. wyrok
SA w Poznaniu z dnia 21 marca 2013 r., III AUa 1431/12, LEX nr 1322011; wyrok SA w L. (...) z dnia 5 czerwca 2013
r., I ACa 50/13, LEX nr 1345548; wyrok SA w L. (...) z dnia 23 lipca 2013 r., I ACa 90/13, LEX nr 1356578).

Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakre§lone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu SwiadomoSci prawnej, wedlug
ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 marca 1980 r., II URN 175/79, OSNC 1980, nr 10, poz. 200;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie



postanowienia SN z dnia 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyroku SN z dnia 16 maja
2000 1., IV CKN 1097/00, LEX nr 52624; uzasadnienie wyroku SN z dnia 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX
nr 52589; uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, LEX nr 52544; wyrok SN z dnia
19 czerwca 2001 r., IT UKN 423/00, OSNP 2003, nr 5, poz. 137; uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 marca 2002 r.,
IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00, LEX nr
55499; uzasadnienie wyroku SN z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie wyroku SN
z dnia 27 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273).

W przedmiotowej sprawie, Sad uznal dokumenty prywatne zlozone przez strone powodowa za wiarygodne,
potwierdzajace rzeczywisty stan rzeczy, tym bardziej, ze zarzuty pozwanej byly ogoélnikowe. (...) sie jedynie na
podnoszeniu trudnej sytuacji majatkowej i otwarciu postepowania sanacyjnego, na co pozwana nie przedlozyla
zadnych dokumentéw. Pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw mogacych podwazy¢ wiarygodnoéc, badz
rzetelno$¢ zlozonego przez strone powodowa wyciagu z ksiag bankowych, wysokoSci zadluzenia, ktére na date
wyrokowania bylo o wiele wyzsze, niz zadana kwota w pozwie. Pozwana nie przedstawila jakiegokolwiek dokumentu,
z ktérego wynikaloby, ze bank cofnal wypowiedzenie, utracilo ono moc, doszlo do zawarcia ugody lub restrukturyzacji
kredytu. Z tych powodow oraz z uwagi na sama tre§é zarzutéw ostatecznie sad doszedl do przekonania, ze
przestuchanie pozwanej jest zbedne i nie wniesie nic istotnego do sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo okazalo sie w pelni zasadne.

Pozwana jest zobowigzana do zwrotu kwoty kredytu (kapital i nalezne odsetki) na podstawie zawartej umowy
kredytowej, jak tez przepisow prawa bankowego.

Zgodnie z art. 69. 1 ust. 1 ustawy Prawo bankowe- przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczego6lnoéci:
1) strony umowy;

2) kwote i walute kredytu;

3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony;

4) zasady i termin splaty kredytu;

4a) w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegélowe
zasady okre§lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo
splaty kredytu;

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany;
6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu;
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu;

8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych;



9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje;
10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca
moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okreéla sie takze zasady
otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia §rodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady
dokonywania splaty za poSrednictwem tego rachunku.

W przedmiotowej sprawie, umowa kredytowa zostala skutecznie wypowiedzenia, po wypowiedzeniu umowy strony
nie nawigzaly nowego stosunku prawnego kontraktowego z uwagi na p. na cofniecie wypowiedzenia, czy utraty przez
niego mocy. Podstawa faktyczna i podstawa prawna powodztwa, jak tez wysokosé dochodzonych kwot, nie budzi
watpliwosci Sadu.

Z uwagi na powyzsze uwzgledniono zgdanie pozwu w calo$ci i utrzymano w mocy na podstawie art. 496 k.p.c. nakaz
zaplaty w caloSci.

W ocenie Sadu, brak jest tez podstaw do przyjecia, ze rozlozenie na raty pozwoli pozwanej na splate zadluzenia (art.
320 k.p.c.). Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 320 k.p.c. i rozlozenia §wiadczenia na raty. Wskazywany
przepis wprowadza szczegbdlng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, dajac sadowi mozliwoéc
wydania orzeczenia zasadzajacego roszczenie powoda z uwzglednieniem interes6w pozwanego w zakresie czasu
wykonania wyroku. Jest to tzw. moratorium sedziowskie (por. M. Piekarski, Rozlozenie w wyroku na raty zasadzonego
$wiadczenia, Pal. 1971, nr 5, s. 5).

Rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasadzonego
$wiadczenia jest mozliwe tylko "w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu
na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe
spelnienie zasadzonego $§wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby
jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu J. Gudowskiego) (w:) Kodeks
postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecifiski, s. 35; zob. tez E. Gapska, CzynnoSci..., s. 134; A. Gora-
Blaszczykowska, Orzeczenia..., s. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422).

W orzecznictwie przyjeto natomiast, ze skoro w $wietle art. 320 k.p.c. rozlozenie Swiadczenia na raty moze nastgpic
jedynie w szczegblnie uzasadnionych wypadkach - to mozliwo$é¢ taka nie istnieje w sytuacji, gdy dochodzone od
pozwanego roszczenie pochodzi z czynu niedozwolonego popelnionego umyslnie, w zamiarze uzyskania korzySci
majatkowej (wyrok SN z dnia 23 czerwca 1972 r., I CR 599/71, Lex nr 7099). Zapatrywanie to mozna traktowaé jako
przejaw ogolniejszej tezy, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone
powoda w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu
powoda.

Przepis art. 320 k.p.c. jest procesowej natury, ale w takim zakresie, w jakim pozwala sadowi na modyfikacje sposobu
iterminu spelienia §wiadczenia ma charakter materialnoprawny (por. M. Piekarski, Rozlozenie..., s. 51 n.; L. Stecki,
Glosa do uchwaly siedmiu sedzidéw SN z dnia 22 wrze$nia 1970 r., OSPiKA 1971, z. 11, poz. 202; P. Telenga (w:) Kodeks
postepowania cywilnego..., red. A. Jakubecki, s. 388). W wyroku SN z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 20/06, Lex nr
198525, Sad Najwyzszy stwierdzil wrecz, ze art. 320 k.p.c. jest przede wszystkim norma z zakresu prawa materialnego.

O rozlozeniu zasadzonego Swiadczenia na raty albo o wyznaczeniu odpowiedniego terminu do spelnienia §wiadczenia
sad moze orzec na wniosek albo z urzedu. W przypadku nieustosunkowania sie przez sad do wniosku strony strona
moze zadaé uzupelnienia wyroku na podstawie art. 351 § 1 k.p.c. (M. Jedrzejewska (w opracowaniu J. Gudowskiego)
(w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecifiski, s. 37; K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 1, red. K. Piasecki, s. 1503). Jednakze odmowa rozlozenia §wiadczenia na raty albo wyznaczenia terminu do



spelnienia §wiadczenia nie wymaga odrebnego orzeczenia w sentencji wyroku, lecz powinna by¢ umotywowana w
uzasadnieniu (K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. K. Piasecki, s. 1504).

Oceniajac wniosek pozwanej o rozlozenie Swiadczenia na raty nalezy podnie$é, ze pozwana przeoczyla w zupelosci
interes prawny i majatkowy powoda, ktéry udzielil kredytu, nie otrzymal splaty i swojej wierzytelno$ci musi dochodzié
na drodze postepowania sadowego, mimo wielokrotnych wezwan do zaplaty naleznos$ci i checi ugodowego rozwigzania
sporu. Nadal pozwana dlugu nie spehnita nawet w czesci. Powdd jest przedsiebiorca, nie moze bezzwrotnie kredytowac
dzialalnoSci gospodarczej pozwanej i musi rowniez zadbaé¢ o swoj wynik finansowy i zagwarantowanie $rodkéw
finansowych na swoja dziatalnos¢.

Zgodnie z dominujgcym pogladem wyrazanym w doktrynie i orzecznictwie ochrona, jaka
zapewnia pozwanemu dtuznikowi art. 320 k.p.c. nie moze byé stawiana ponad ochrone wierzyciela
w procesie cywilnym (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 3 kwietnia 2014 r.,
sygn. akt V CSK 302/12, L.; wyrok Sadu Apelacyjnego w L. (...), I Wydzial Cywilny z dnia 6 marca
2014 r., sygn. akt IACa 1211/13, L.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku, I Wydzial Cywilny z dnia
10 lutego 2015 r., sygn. akt I ACa 699/14, L.; wyrok Saqdu Apelacyjnego w L. (...), I Wydzial Cywilny
z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt I ACa 1322/14, L.).

Pozwana zaciqgajagc wlasne zobowiqzania, musi kalkulowaé jako przedsiebiorca, czy bedzie miata
pokrycie w srodkach finansowych na ich zaspokojenie, przewidywaé rezerwe finansowq na
wypadek niespelnienia swiadczen przez jej wierzycieli, czy tez wnikliwiej oceniaé swajq zdolnosé
kredytowaq, tak by w okreslonych sytuacjach skorzystaé z kredytowania dzialalnosci przez bank.
Pozwana musi realnie oceniaé swoje mozliwosci majgtkowe, finansowe. Pozwvana musiata zdawaé
sobie sprawe, ze zacigga zobowiqzania znacznej wartosci, a terminy splaty sq jasno okreslone.
Trafnie powodowa Spétka podnosi, ze pozwana powohyje sie na swojq trudnqg sytuacje finansowa,
otwarcie postepowania sanacyjnego, jednakze w swoich twierdzeniach opiera sie na ogélnikach.
Pozwana nie splacila mimo deklaracji nawet czesci obciqzajgcego jq zadluzenia, w toku procesu
nie przedstawila zadnych dowodow na toczqce sie postepowanie sanacyjne, nie zaproponowala
realnego planu splaty zadtuzenia. Staqd tez jej deklaracje w kwestii splaty dlugu na raty nalezalo
uznaé za iluzoryczne, podniesione na uzytek tej sprawy.

O kosztach procesu w Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., obcigzajac nimi pozwang jedynie w zakresie kosztow
naleznych powodowi w nakazie zaplaty. Z uwagi na sytuacje majatkowa pozwanej, ktéra nie zmienila sie na date
wyrokowania, Sad nie obciazyl pozwanej czeécia kosztow sadowych, a wynagrodzenie pelnomocnika dzialajacego z
urzedu przejal na rachunek Skarbu Panistwa (rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 2 listopada 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
— par. 8 pkt 6 ).

1. odnotowad,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej,
3. uzasadnienie sporzadzone przez sedziego.

4. Po odnotowaniu zwrot akt do sedziego-do rozpoznania wniosek o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty.



