Sygn. akt XIII Ga 872/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2015 roku w sprawie z wniosku (...) spolki akcyjnej z siedziba w P. o wpisanie zmiany
danych w Krajowym Rejestrze Sadowym Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi:

I. wykreélil w dziale 1 rubryka 7 - dane jedynego akcjonariusza: M. G. (1);
I1. oddalil wniosek w pozostalej czeéci;
III. oddalil wniosek o zwrot kosztéw postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze (...) spolka akcyjna w P. wpisana zostala do KRS pod nr KRS (...) postanowieniem z dnia
15.01.2014r. Kapitat zakladowy wskazano w statucie na kwote 100. 000 zt. W dniu wpisu kapital pokryty zostal w 25%
do kwoty 25 tysiecy zt a pozostate 75.000 zl mialo zosta¢ pokryte wkladem pienieznym w ciggu roku od zarejestrowania
spolki. Jako jedynego akcjonariusza wpisano M. G. (2).

W pisemnym o$wiadczeniu dnia 16 stycznia 20151 zarzad spo6tki o§wiadczyl, iz odstepuje od badania wkladow przez

bieglego rewidenta na mocy art. 312 ' k.s.h.

W dniu 19.01.2015r z udzialem spdlki notariusz M. W. sporzadzil
2 akty notarialne:

1/ z nadzwyczajnego walnego zgromadzenia 2 akcjonariuszy - Rep A Nr (...);
2/ umowe przeniesienia oraz przeniesienia w celu zwolnienia z dtugu Rep. A Nr (...).

Przedmiotem aktu Rep A Nr (...) (k. 142 - 159 akt KRS) byta m.in. uchwala nr 3 o podwyzszeniu kapitatu zakladowego
o1z}, do kwoty 100.001 zl przez emisje | akeji imiennej serii (...) o warto$ci nominalnej 1 zl, ktora zostanie pokryta

w calo$ci wkladem niepienieznym o lacznej wartos$ci godziwej 38.494.750.00 z}. Uchwalono, iz na akcje przypadaja
2 glowy. Termin subskrypcji ustalono na

19- 31 stycznia 20151 i akacja zostala skierowana do (...) spétka komandytowa z siedzibg we W.. Jako aport na pokrycie
1 akcji serii (...) o wartoSci 1 zt opisano:

- udzial 47/100 w ,czeSci" samodzielnego lokalu niemieszkalnego oznaczonego numerem (...) oraz udzial Y2 w
» czeSciach" innych 11 nieruchomoéci samodzielnych lokali niemieszkalnych w L. przy ul. (...) z obcigzeniami

w walucie polskiej oraz szwajcarskiej na ponad 4 miliony CHF opisanymi dziale

IV wymienionych ksiag wieczystych na str. 5-18 aktu,

- udzial wynoszacy V2 czeSci ogdtu praw (,,ekspektatywy"') zwigzanych
z ustanowieniem odrebnej wlasnos$ci 14 opisanych lokali uzytkowych w L. przy ul. (...) ( str. 18-22 aktu)

- udzial wynoszacy V2 cze$ci wlasnoéci dwoch nieruchomosci gruntowych o numerach 506/7 oraz 513 polozonych w
L. przy ul. (...) ( str 23 aktu).

Uchwala nr 4 uchwalono zmiane § 5 statutu odno$nie kapitalu zakladowego, stwierdzajac w ust 1, iz akcje serii (...)
zostaly pokryte wkladem pienieznym. W treéci

§ 5 statutu przy opisie aportu nie wskazano obciazen nieruchomosci wskazanych

w uchwale nr 3. M. S. dzialajacy w imieniu dotychczasowego akcjonariusza (...) spotka komandytowa we W. zlozyl
o$wiadczenie, iz obejmuje 1 akcje.



W akcie notarialnym Rep. A Nr (...) (k-116-131 akt KRS) M. S. dzialajacy w imieniu (...) spolki z siedziba w V., M. -
jako komplementariusz (...) spotki komandytowej we W. zlozyl oswiadczenie, iz to spotka komandytowa we W.:

- jest wlascicielem 12 odrebnych nieruchomosci w postaci samodzielnych lokali niemieszkalnych przy ul. (...) w L. z
opisanymi obcigzeniami
w walucie polskiej oraz szwajcarskiej (CHF) dziale IV wymienionych ksigg wieczystych na str. 2 do str. 20 aktu,

- jest wlascicielem 2 nieruchomoéci gruntowych o numerach (...)oraz
(...) potozonych przy ul. (...) w L., ktére sa w zarzadzie innej spolki (...) w L. , wskazujac obciazenia hipoteczne w dziale
IV, za$ s one w rejestrze gruntow z inna dzialka (...) w obrebie (...) jako tereny przemyslowe (str. 21-23 aktu ).

- ma ekspektatywy nabycia odrebnej wlasnosci 14 lokali uzytkowych w L. przy
ul. (...) opisanych na str. 23 -28 aktu.

P. S. (1) przeni6st na spoélke (...) SA - tytulem wniesienia aportu celem wykonania uchwaly nr 3 z REP A (...) o
podwyzszeniu o 1 zt kapitalu zakladowego: udziat 47/100 ,czeSci" jednego lokalu oraz V2 ,czeSci" 11 innych lokali
niemieszkalnych (bez adresu), udzial V2 ekspektatywy 14 lokali uzytkowych przy

ul. (...) 1o b oraz udzial Y2 ,,czeéci nieruchomosei” gruntu nr (...) i nr (...). Stwierdzil, iz réznica 38.494.749 zl pomiedzy
wartoScia godziwg a warto$cia nominalna | akcji zostanie przekazana na kapital zapasowy ( str.31-39 aktu). W dalszym
§ 5 aktu REP A (...) - P. S. o$wiadczyl, iz sp6tka komandytowa

z W. jest wlascicielem 75.000 akeji imiennych serii (...) w kapitale (...) SA nabytych dnia 16.01.2015r., ktore nie zostaly
oplacone. W celu zwolnienia z dlugu spétka komandytowa przeniosta na spolke (...) SA: udzial 3/100 ,,czesci" lokalu
nr (...) stanowigcego odrebna nieruchomo$¢ w postaci samodzielnego lokalu niemieszkalnego wraz z udzialem w
nieruchomoé$ci wspolnej - bez adresu

( str.39 aktu).

W dniu 20.02.20151. M. G. (1), prezes zarzadu (...) SA o$wiadczyl, Ze w zwiazku z zawartg umowa przeniesienia
wlasno$ci nieruchomosci w celu zwolnienia z dlugu (datio in solutum) zostala dokonana wplata na dotychczasowy
kapital zakladowy spotki w wysokoéci 75.000 zl.

W odpisie z KW (...) z dnia 7 lipca 2015 r., ktory dotyczy dziatki (...) w L., ul. (...) jest zapis, iz wladcicielami dzialki
gruntowej sa po Y2 dwie spotki: (...) SA w P. na mocy aktu Rep A (...) oraz (...) SA w P. na mocy Rep (...).

W dniu 7 lipca 20151 (...) C. (...) z siedziba
w N., C., dokonala wplaty kwoty 75.000 zl na konto (...) SA tytulem pokrycia kapitatu zakladowego - za spolke (...).

Biuro (...) sp. z0.0. w (...).10.2014r. wydalo na zlecenie (...) spotki komandytowej we W. opinie o warto$ci godziwej
aportu opisanego w 28 punktach w zwiazku

z zamiarem podwyzszenia kapitatu zakladowego. Do wyliczenia biegly przyjat

w pkt. 1-12-udzial wynoszacy /2 w prawie odrebnej wlasnoéci lokali przy

ul. (...), w pkt. 13-26 ogoél praw (ekspektatywy) do lokali przy

ul (...) 1o b oraz udzial wynoszacy Y2 w prawie wlasnosci dwoch dzialek. Biegly podat w konkluzji, iz warto$¢ godziwa
majatku wycenia na 38.494.750 zl, z tym, iz na nieruchomo$ciach ciazg obcigzenia hipoteczne w kwocie wskazanej
na 19.765.983,02 zl. Na strome 16 opinii podal, iz kwoty obciazen w CHF zostaly przeliczone na zl przy zastosowaniu
Sredniego kursu NBP z dnia 15 paZzdziernika

2014 1. ( tabela NBP 200/A/ 2014).

Sad Rejonowy uznal, ze wniosek o wykreSlenie jedynego akcjonariusza znajduje uzasadnienie w zalaczonych
dokumentach do wniosku, a w pozostalym zakresie podlega oddaleniu. Prawidlowo referendarz wskazal, iz zgodnie
z art. 431 § 3 k.s.h. podwyzszenie kapitalu zakladowego moze by¢ dokonane dopiero po catkowitym wplaceniu co
najmniej dziewieciu dziesiatych dotychczasowego kapitalu zakladowego. Réwniez prawidlowo wskazano, iz przepis
art. 431 § 7 k.s.h. nakazuje odpowiednie stosowanie do podwyzszenia kapitalu zakladowego art. 308-312 oraz



art. 312 ' k.s.h.

Treéc § 5 ust. 2 statutu (...) SA uchwalonego w 2013r. stanowi, iz akcje zostana pokryte wkladem pienieznym a
uzupehienie wplaty nastgpi w ciggu roku od rejestracji spolki. Z akt sprawy jednoznacznie wynika, iz w dniu podjecia
uchwaly

o podwyzszeniu kapitatu - 19 stycznia 2015r. - kapitat zakladowy (...) SA byl pokryty jedynie w 25 %, o czym wiedzial
nabyweca akcji serii (...) zawierajac umowe zwolnienia

z dtugu. Skarzacy zlozyl dowod wplaty brakujacej kwoty 75.000 zt na akcje serii

A 7z dnia 7 lipca 2()15r., czyli po uplywie okresu wskazanego w umowie sp6lki. Zlozenie w lipcu 2015r. dowodu wplaty
nie ma wplywu na automatyczne uniewaznienie ,,umowy przeniesienia w celu zwolnienia sie ze zobowiazania" gdyz
umowa z dnia 19.01.2015r. nie zostala uchylona, nadal obowiazuje w obrocie prawnym i byla podstawa wpisu w KW
(...) dotyczacej dzialkki (...).

Sad rejestrowy stwierdzil, iz nadal stoi na stanowisku, ze zastosowanie konstrukeji datio in solutum na pokrycie akcji
serii (...) w dniu podjecia uchwaly
nr 3 - czyni uchwale sprzeczng z prawem oraz ze statutem spolki, co powoduje odmowe wpisu zmian w tym zakresie.

Zdaniem sadu I instancji, wniosek odno$nie wpisu nowej wysokos$ci kapitalu zakladowego, zmiany statutu oraz

zwigzanej z tym emisji akcji nie zasluguje na uwzglednienie réwniez wobec naruszenia przepiséw 311 — 312 " k.s.h.

Do wniosku w styczniu 2015r. zalaczono o$wiadczenie zarzadu o odstgpieniu od badania wkladow przez bieglego
rewidenta na mocy art. 312 ' k.s.h., a wiec przy podjeciu uchwal z 19.01.2015r. przyjeto inny tryb podwyzszenia kapitatu
niz

w art. 312 k.s.h., a zlozenie opinii wraz ze skargg w lipcu 2015r. uniemozliwia ustalenie, ktéra procedura zostala
zastosowana przy podwyzszeniu kapitatu uchwala

z dnia 19.01.2015r. Ustawodawca podnosi w art. 312 k.s.h. problem ,nadzwyczajnych okolicznosci” wplywajacych na
warto$¢ wkladu (znany jest powszechnie problem zmiany kursu nabycia przez dtuznikéw franka szwajcarskiego od
stycznia 2015r.). Zalaczone dopiero w lipcu br. (do skargi) pisemne sprawozdanie zarzadu spdlki z daty 16.01.2015r.
przedstawiajace przedmiot wkladéw niepienieznych nie zawiera zadnej informacji o hipotekach na wnoszonym
aporcie oraz brak jest wyliczenia kwoty obciazenia wnoszonych nieruchomosci. Wniesienie za$ wktadu niepienieznego
w trybie art. 311-312 k.s.h. wymaga wydania opinii przez bieglego po sporzadzeniu pisemnego sprawozdania zarzadu
spolki przedstawiajacego przedmiot wkladow niepienieznych. Sad Rejonowy podnidsl, iz opinia bieglego (w tresci
biegly wskazal, ze wydana

w trybie art. 312 ' k.s.h.) dotyczy ,,udzialu wynoszacego Y2 /w prawie odrebnej wlasnosci" 12 lokali zaé uchwale nr 3
aktu rep A (...)akcjonariuszy (...) SA -

- dotyczacej podwyzszenie kapitatu podano, iz aport dotyczy udzialu V2 ,czeéci" lokali niemieszkalnych. Nie wskazano,
ze chodzi o V2 prawa wlasnos$ci do 12 lokali -jak to opisal biegly.

Kazde zdanie w pkt 13 - 26 na str. 22-29 opinii biegly rozpoczynal zwrotem ....ogo6t praw (ekspektatywy) zwigzanych z
ustanowieniem odrebnej wlasnoSci lokalu uzytkowego" dopisujac na koncu zdania zwrot , wynoszacego /2 udzialu".
Przy pkt.

13 dotyczacym lokalu nr (...).1 o pow. 8,20 m ? biegly dopisal, iz wartoéé rynkowa lokalu lacznie z warto$cia udziatu
w nieruchomogci wspdlnej zostala oszacowana na kwote 948.300 zl, a po czym dopisal ( V2 - 474.150 z}). W uchwale
nr 3 jest mowa

o whniesieniu ,udzialu wynoszacego 2 czeéci ogbdtu praw (,ekspektatywy") zwigzanych z ustanowieniem odrebnej
wlasno$ci 14 opisanych lokali uzytkowych w L. przy ul (...) ( str. 23 -30 opinii) - czyli polowy tej ekspektatywy, gdyz z
akt wynika, iz druga polowa zostala uwzgledniona dla podwyzszenia kapitatu zakladowego innej spoiki (...) SA ( str.
4 skargi).

Zdaniem Sadu rejestrowego, wadliwe opisanie aportu w uchwale nr 3 i nr



4 z dnia 19.01.2015r jest to kolejnym bledem uniemozliwiajacym dokonanie wpisu

w tym zakresie. Sad I instancji przylaczyl sie tez do watpliwo$é, czy przedmiot aportu

w postaci udzialu wynoszacego Y2 prawa ekspektatywy zwigzanej z ustanowieniem odrebnej wlasnosci lokali ma
zdolnoéc¢ aportowa. W tresci uchwaly nie odwotano sie do np. prawa wlasnosci lokalu tworzacego calo$c, nie wskazano
danych z dzialu IT - IV

KW dzielonej nieruchomosci, a jedynie podano fakt zlozenia wniosku o zalozenie odrebnej ksiegi wieczystej. Bez
uzyskania statusu lokalu odrebnego nie wiadomo nadal kto ma prawo do przenoszenia okreslonego prawa i czy lokale
moga funkcjonowaé

w obrocie samodzielnie, stanowigc cze$¢ sktadowg innej nieruchomosci. Brak dokumentu wykazujacego takie prawo
dla akcjonariusza na date podjecia uchwaly

o podwyzszeniu kapitalu spéiki (...) SA.

Powyzsze rozwazania- w oparciu o dyspozycje art. 23 ustawy z dnia

20 sierpnia 1997 roku ustawy o Krajow)m Rejestrze Sagdowym (tekst jednolity Dz. U.

z 2013 roku, poz. 1203 z p6zn. zm.) uniemozliwiaja Sadowi rejestrowemu uwzglednienie wniosku w czeSci
podwyzszenia kapitalu i zmian z tym zwigzanych.

W zakresie wniosku pelnomocnika wnioskodawcy o zwrot kosztow postepowania, Sad Rejonowy orzekl na mocy art.
520 k.p.c. i braku uwzglednienia skargi w zasadniczej cze$ci podwyzszenia kapitatu. (postanowienie z uzasadnieniem
k. 221 — 224v, tom I)

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosta (...) spdtka akcyjna
z siedziba w P., zaskarzajac je w czesci, to jest w punkcie II i ITI.

Zaskarzonemu orzeczeniu skarzaca zarzucila:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepiséw postepowania majacego wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 23 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 . o Krajowym Rejestrze Sgdowym polegajace na jego wadliwym zastosowaniu
iuznaniu, ze zachodzi przestanka odmowy do dokonania wpisu wplat na dotychczasowy kapital zakladowy oraz wpisu
podwyzszenia kapitalu zakladowego w rejestrze pomimo, iz wnioskodawca przedtozyl wraz z wnioskiem o dokonanie
wpisu dokumenty uzasadniajace dokonanie wpisu zgodnie z zagdaniem,;

b) art. 38 ust. 9 pkt d ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym w zw. z art. 321 § 2 kodeksu
spolek handlowych poprzez nie wpisanie informacji

o dokonaniu wplaty na dotychczasowy kapital zakladowy - akcje serii (...) -w kwocie 75.000 zl podczas gdy doszlo
do skutecznego dokonania wplaty na akcje serii (...), co zostalo wykazane zlozonym do wniosku dowodem wplaty na
konto bankowe wnioskodawcy;

¢) art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez naruszenie granic swobodnej oceny dowoddéw, i poczynieniu
ustalenn w sposob sprzeczny z regulami logicznego myslenia i z zasadami do$wiadczenia zyciowego oraz w sposéb
wewnetrznie sprzeczny w zakresie, w jakim Sad bez istnienia do tego podstawy faktycznej

i prawnej uznal, ze ,,zastosowanie konstrukeji datio in solutum na pokrycie akcji Serii (...) w dniu podjecia uchwaly nr
3 (dotyczaca podwyzszenia kapitatu) - czyni uchwale sprzeczna z prawem oraz ze statutem spoétki" co spowodowalto
odmowe wpisu zmian w tym zakresie, podczas gdy uchwala nr 3 z dnia 19.01.2015 roku

w zakresie podwyzszenia kapitatu i emisji nowych akgji serii (...) nie odnosi sie,

w zaden sposéb do zastosowanej przez akcjonariusza i Spotke konstrukeji datio in solutum a zastosowana konstrukeja
nie legla u podstaw podjecia tej uchwaly;

d) art.233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolne i nie znajdujace odzwierciedlenia w zgromadzonym
materialne dowodowym ustalenie, iz ,wadliwe opisanie aportu w uchwale nr 31 4 z dnia 19.01.2015 roku jest kolejnym



bledem uniemozliwiajacym dokonanie wpisu w tym zakresie" podczas gdy wskazane przez Sad rozbiezno$ci w treSci
dokumentow nie moga mie¢ zadnego znaczenia

w kontekscie mozliwoéci wpisania przez Sad zglaszanego podwyzszenia, gdyz bez watpienia zaréwno uchwaly nr 3i 4
jakiopinia bieglego opisuja te same nieruchomoéci przy dopuszczalnym uzyciu odmiennych sformowan nie majacych
wplywu na tozsamo$¢ opisywanego aportu,

e) art. 233 § |1 kodeksu postepowania cywilnego polegajacego na przekroczeniu przez Sad granic swobodnej oceny
zebranych dowodéw, dokonanie dowolnej ich oceny

i nierozwazenie wszechstronnie caloksztaltu materialu dowodowego -

- w szczegdlnosci zalaczonych przez Spotke dokumentéw, sporzadzonych

w zwiazku z planowanym podwyzszeniem, i przyjecie ze doszlo do naruszenia przepiséw 311 -312 (1) k.s.h.;

f) art. 328 par. 2 kodeksu postepowania cywilnego w zw. z art. 361 kodeksu postepowania cywilnego poprzez brak
dokladnego wskazania podstawy rozstrzygniecia, tj. w jaki sposéb zostaly naruszone przepisy prawa materialnego 311-
312 (1) k.s.h. i dlaczego réznice w zakresie treSci opinii biegltego i uchwaly

nr 3 dotyczacej podwyzszenia kapitalu, uzasadniaja oddalenie wniosku o wpis podwyzszenia kapitahu;

2) majacy wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjety za jego podstawe,
polegajacy na dokonaniu ustaleni sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym, poprzez uznanie,
ze ,zlozenie opinii wraz ze skarga w lipcu 2015 roku uniemozliwia ustalenie, ktora procedura zostala zastosowana
przy podwyzszeniu kapitalu uchwala z dnia 19.01.2015 roku", podczas gdy z treéci opinii bieglego rewidenta
przeprowadzajacego badanie oraz innych dokumentéw zalaczonych do wniosku (m.in. uchwala zarzadu z dnia
16.01.2015 roku, sprawozdanie zarzadu z dnia 16.01.2015 roku) dokladnie wynika w oparciu

o art. 312(1) pkt.2 k.s.h. zastosowana przy podwyzszeniu kapitalu procedura;

3) naruszenie prawa materialnego:

a) art. 312 (1) § 1 pkt.2 kodeksu spolek handlowych w zwiagzku z art. 23 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sagdowym, poprzez niedopuszczalne przekroczenie kognicji sadu rejestrowego w zakresie oceny przedmiotu
aportu i jego zdolnoéci aportowej (w zakresie ekspektatywy odrebnej wlasnos$ci lokali), w sytuacji gdy na temat
wartoSci godziwej przedmiotu wkladu niepienieznego zostala sporzadzona opinia niezaleznego bieglego rewidenta W.
P.nr ewid. (...), prowadzacego badanie w imieniu: Biura Bieglych Rewidentow

(...) sp. z 0.0. wpis na liste podmiotéw uprawnionych pod

nr (...) Uchwalg (...) KRBR z dnia 07.02.1995;

b) art. 311 § 1 kodeksu spoélek handlowych poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze sprawozdanie zarzadu
Spolki z dnia 16.01.2015 roku, przedstawiajace przedmiot wktadéw niepienieznych ,nie zawiera zadnej informacji o
hipotekach na wnoszonym aporcie oraz brak jest wyliczenia kwoty obcigzenia wnoszonych nieruchomosci", podczas
gdy zalaczone przez Spotke sprawozdanie zawiera wszystkie wymagane elementy okreélone w art. 311 § 1 KSH;

c) art. 330 § 5 kodeksu spolek handlowych w zw. z art. 329 kodeksu spolek handlowych poprzez jego niezastosowanie
i przyjecie, ze pomimo dokonania wptat na akcje, po uplywie terminu wskazanego w statucie, nie doszlo do ich
skutecznego oplacenia, podczas, gdy dokonanie wplat na akcje w terminie innym niz przewidziany

w statucie nie powoduje nieskutecznosci dokonania tych wplat;

d) art. 431 § 3 kodeksu spoétek handlowych poprzez jego bledng interpretacje i tym samym niewlasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze dla skuteczno$ci wniesienia wplaty w celu pokrycia akcji w dotychczasowym kapitale zakladowym
wymagane jest ,uniewaznienia umowy przeniesienia w celu zwolnienia sie ze zobowigzania".

e) art. 58 § 1 kodeksu cywilnego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie podczas gdy nie sposéb uznaé, ze uchwala nr 3
z dnia 19.01.2015 roku walnego zgromadzenia akcjonariuszy spotki narusza jakiekolwiek przepisy prawa powszechnie
obowiazujacego.



Podnoszac powyzsze zarzuty, wnioskodawczyni wniosta o:

- uchylenie wyzej zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu dla
Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XX Wydziat Krajowego Rejestru Sagdowego do ponownego rozpoznania z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach dotychczasowego postepowania. (apelacja

k. 227 — 238, tom II)

Na rozprawie apelacyjnej wnioskodawca cofnal wniosek w zakresie kosztow postepowania. (protokél z rozprawy
apelacyjnej k. 312 — 313)

Sad Okregowy, Sqd Gospodarczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawczyni w cze$ci dotyczacej punktu IT jest uzasadniona,
a jej uwzglednienie skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia w punkcie
IT i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sprawa niniejsza jest rozpoznawana w postepowaniu rejestrowym, ktore jest postepowaniem nieprocesowym (art.

694 ' k.p.c. — 694 8 k.p.c., ustawa z 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, tekst jednolity Dz. U. z 2015
I. POz. 1142 ze zm., art. 7).

Z podniesionych w apelacji zarzutow w pierwszej kolejnoéci rozwazenia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia
przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, gdyz poprawno$é zastosowania przepisOw prawa materialnego moze
by¢ oceniana jedynie w odniesieniu do stanu faktycznego ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2004 roku, w sprawie o sygn. akt II CK 409/03, Lex nr 148384).

W ocenie Sadu Okregowego, jedynie czeSciowo trafny jest zarzut sprzecznoéci istotnych ustalen Sadu z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia przepiséw postepowania majacego wplyw na wynik

sprawy.

Sprzeczno$é ustalen sadu z treécia zebranego materialu ma miejsce wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu I instancji
jest sprzeczne z tymi istotnymi dla rozstrzygniecia okoliczno$ciami, ktére sad ustalil w toku postepowania, albo gdy
wyprowadzil logicznie btedny wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoéci, albo wreszcie gdy sad przyjal fakty
za ustalone bez dostatecznej podstawy. Przez okoliczno$ci w powyzszym rozumieniu nalezy rozumie¢ okolicznosci
faktyczne. Chodzi tu bowiem jedynie o bledy dotyczace elementu faktycznego orzeczenia. Sad II instancji bada, czy
w stanie faktycznym sprawy nie zachodza sprzecznoéci miedzy poszczegbdlnymi ustaleniami oraz czy stan faktyczny
stanowi harmonijna calo$é. Zakres kontroli apelacyjnej nie obejmuje calej sfery faktycznej sprawy, ale tylko zebrany
material procesowy. Zawsze jednak zarzut taki znajdzie uzasadnienie, gdy ustalenia sadu sprzeczne beda z materialem,
ktory uznal on za wiarygodny, albo tez gdy dowody prowadzace do odmiennych wnioskéw nie beda przez sad ocenione

negatywnie.

Z ta ostatnig sytuacja mamy do czynienia takze, gdy sad nie oceni wszystkich dowodéw zebranych w sprawie badz
w uzasadnieniu stwierdzi, ze daje wiare wszystkim dowodom, mimo zZe pozostajg one ze soba w takim stosunku, ze
prowadza do sprzecznych ze soba wnioskow.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe, a material dowodowy stanowiacy ich podstawe zostal oceniony
zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy naruszyl przepis art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym, jednakze naruszenie to nie daje
podstaw do formulowania zarzutu sprzecznoSci istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Naruszenie art. 23 zostanie omoéwione w dalszej czesci uzasadnienia.

Analogicznie przedstawia sie kwestia naruszenia art. 38 ust. 9 pkt d ustawy



o Krajowym Rejestrze Sadowym w zw. z art. 321 § 2 kodeksu spétek handlowych poprzez nie wpisanie informacji o
dokonaniu wplaty na dotychczasowy kapital zakladowy - akcje serii (...) -w kwocie 75.000 zl w sytuacji gdy doszlo
do skutecznego dokonania wplaty na akcje serii (...), co zostalo wykazane zlozonym do wniosku dowodem wplaty na
konto bankowe wnioskodawcy.

Zgodnie z art. 321 § 2 k.s.h. jezeli przed zarejestrowaniem spotki pokryto tylko cze$é kapitatu zakladowego, zarzad
powinien zglosi¢ do sadu rejestrowego dokonanie kazdego dalszego wkladu na kapital zakladowy.

Dane te podlegaja wpisowi do Krajowego Rejestru Sagdowego stosownie do tresci art. 38 ust. 9 pkt d ustawy o Krajowym
Rejestrze Sagdowym.

Ustalajac, ze wplata 75.000 zl zostala dokonana na konto wnioskodawczyni, brak bylo podstawy prawnej do odmowy
wpisu w tym zakresie.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie, w jakim Sad bez istnienia do tego podstawy faktycznej i prawnej
uznal, ze ,zastosowanie konstrukecji datio in solutum na pokrycie akeji Serii (...) w dniu podjecia uchwaly nr 3
(dotyczacq podwyzszenia kapitatu) - czyni uchwale sprzeczna z prawem oraz ze statutem spolki" zostal nieprawidlowo
sformutowany, ocena ta jest dokonywana na gruncie stosowania prawa materialnego a nie oceny dowodéow.

Roéwniez ocena, czy ,wadliwe opisanie aportu w uchwale nr 3 i 4 z dnia 19.01.2015 roku jest kolejnym bledem
uniemozliwiajacym dokonanie wpisu w tym zakresie" nie stanowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jest to ocena prawna
a nie ocena dowodow.

Trafny jest natomiast zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na przekroczeniu przez Sad granic swobodnej
oceny zebranych dowoddéw, dokonanie dowolnej ich oceny i nierozwazenie wszechstronnie caloksztaltu materialu
dowodowego - w szczegolnosci zalaczonych przez spoétke dokumentow, sporzadzonych

w zwigzku z planowanym podwyzszeniem, przy czym ocena czy doszlo do naruszenia przepiséw 311 -312 * k.s.h. wigze
sie juz ze stosowaniem prawa materialnego.

Zastosowanie swobodnej oceny dowodow (art. 233 §1 k.p.c.) ma na celu ustalenie elementéw podstawy faktycznej
powbddztwa zgloszonego w postepowaniu cywilnym. Sad musi bowiem przed rozstrzygnieciem o zadaniach stron
ustalié, czy ich twierdzenia o faktach znajduja podstawe w materiale dowodowym, czy tez nie. Swobodna ocena
dowoddéw pozwala zatem w przypadku sprzecznoSci wnioskdéw plynacych z przeprowadzonych dowodéw, np.
sprzecznych zeznan §wiadkéw, jednym dac wiare, a innym odméwié waloru wiarygodnosci. Jak trafnie wskazal Sad
Najwyzszy z dwoch przeciwstawnych zrodel wiedzy o zdarzeniach faktycznych, sad ma prawo oprzeé swoje stanowisko,
wybierajac to, ktore uzna za bardziej wiarygodne, korzysta bowiem ze swobody w zakresie oceny dowodéw (tak SN w
wyroku z dnia 31 marca 2004 r., III CK 410/02, opubl. Legalis).

Stosujac zasade swobodnej oceny dowodéw wedlug wlasnego przekonania, Sad obowigzany jest przestrzegaé¢ zasad
logicznego rozumowania, a wiec moze

z zebranego materiatu dowodowego wyciagna¢ wnioski tylko logicznie uzasadnione. Sad moze daé¢ wiare tym lub
innym §wiadkom, czyli swobodnie oceniaé ich zeznania, nie moze jednak na tle tych zeznan budowa¢ wnioskéw, ktore
z nich nie wynikaja. Przy ocenie dowodow tj. ich wiarygodnosci i mocy, istotng role odgrywaja zasady do$wiadczenia
Zyciowego.

Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych §rodkéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326).

W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage caly material sprawy. W wyniku swobodnej oceny dowodéw sad dokonuje
selekcji zebranego materialu pod katem widzenia istotno$ci poszczegdlnych jego elementéw. Dalszym zalozeniem



prawidlowej oceny dowodow jest ich poprawna interpretacja: np. wykladnia dokumentu, wykladnia zeznan §wiadka
itd.

Do wniosku o wpisanie zmian w rejestrze wnioskodawczyni miedzy innymi zalaczyla uchwale zarzadu z dnia 16

stycznia 2015r. (k. 112), w ktérej zostal wskazany przepis art. 312 * k.s.h. w zwigzku z art. 431 § 7 k.s.h. jako podstawa
odstapienia od badania wkladéw niepienieznych przez bieglego rewidenta. Z tresci uchwaly wynika, ze

w dniu 16 styczna 2015r. zarzad spotki na podstawie art. 311 § 11 § 2 ks.h. w zw. z art. 431 § 7 k.s.h.
sporzadzil sprawozdanie dotyczace wkladow niepienieznych. Sprawozdanie to zostalo sporzadzone w oparciu o opinie
niezaleznego bieglego rewidenta z dnia 15 paZzdziernika 2014r.

W dniu 31 marca 2015 r. w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym nr (...) (k. 185) ukazalo sie ogloszenie spolki, o
ktérym mowa w art. 312 ' § 5 k.s.h.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 361 k.p.c. poprzez brak doktadnego wskazania podstawy

rozstrzygniecia, tj. w jaki sposéb zostaly naruszone przepisy prawa materialnego 311- 312 * k.s.h. i dlaczego réznice
w zakresie tresci opinii bieglego i uchwaly nr 3 dotyczacej podwyzszenia kapitalu, uzasadniaja oddalenie wniosku o
wpis podwyzszenia kapitatu.

Zgodnie z powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie pogladem, uzasadnienie wyroku wyjasnia przyczyny, dla
jakich orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy z reguly nie zalezy
od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy.

Z tych przyczyn zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych
okoliczno$ciach, w ktérych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku
wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do
niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 marca 2011 r. w sprawie
IT PK 202/10,

w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 r. w sprawie II UK 148/09, podobnie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
27 pazdziernika 2010 r. w sprawie I ACA 733/10).

W rozpoznawanej sprawie uzasadnienie zaskarzonego postanowienia zawiera ustalenia faktyczne i rozwazania prawne
pozwalajace odtworzy¢ tok rozumowania Sadu Rejonowego. Nie jest zatem dotkniete tego rodzaju uchybieniami, ktore
moglyby skutkowaé wzruszeniem zakwestionowanego apelacje orzeczenia z powodu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Trafnie skarzaca zarzuca majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjety
za jego podstawe, polegajacy na dokonaniu ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym,
poprzez uznanie, ze ,zlozenie opinii wraz ze skarga w lipcu 2015 roku uniemozliwia ustalenie, ktora procedura zostala
zastosowana przy podwyzszeniu kapitalu uchwalg z dnia 19.01.2015 roku".

Zarzut blednych ustalen jest skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze wadliwe ustalenia bedace konsekwencja
blednej oceny dowodow wynikaja

z naruszenia przez sad orzekajacy uznanych regul interpretacyjnych oraz braku logicznego wiazania faktow i
niezrozumienia wynikajacych z nich tresci.

Racje ma skarzaca, ze z zalaczonych do akt dokumentéw: uchwata zarzadu
z dnia 16.01.2015 roku, sprawozdanie zarzadu z dnia 16.01.2015 roku, opinia bieglego rewidenta przeprowadzajacego
badanie jednoznacznie wynika, ktéra procedura podwyzszenia kapitatu zakladowego zostala zastosowana.

Oddalajac wniosek w punkcie II. Sad I instancji niewatpliwie naruszyl przepis art. 23 ust. 1 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym, ktéry stanowi, ze sad rejestrowy bada, czy dolaczone do wniosku dokumenty sg zgodne pod
wzgledem formy i tresci

z przepisami prawa oraz czy dane wskazane we wniosku o wpis do rejestru



w zakresie okre$lonym w art. 35 sa prawdziwe. W pozostalym zakresie sad rejestrowy bada, czy zgloszone dane sa
zgodne z rzeczywistym stanem, jezeli ma w tym wzgledzie uzasadnione watpliwo$ci.

Wykladnia tego przepisu budzi spory w doktrynie i orzecznictwie.

W orzecznictwie trafnie stwierdzono, ze sad rejestrowy nie pelni tylko roli technicznej, nie moze wiec wpisywaé
wszelkich zgloszonych danych tylko dlatego, Ze sg to dane przewidziane prawem (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
16 listopada 1928 r., C. 2184/27, OSP 1929, poz. 227, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia

12 kwietnia 1990 ., IIl CRN 93/90, opubl. Legalis, uchwala skltadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
1991 r., ITII CZP 13/91, OSNCP 1991, nr 7, poz. 77, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1998 r., I CKN
227/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 179, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2001r., III CZP 44/00, OSNC 2001,
nr 5, poz. 69, postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 wrze$nia 2008r.,

III CSK 56/08, opubl: Legalis). Nie oznacza to wnikania w meritum podejmowanych czynno$ci prawnych, ich
trafnosci, zasadnos$ci ekonomicznej itp. Jezeli wiec

z zalgcznikéw do wniosku, w tym zalaczonych umow, uchwat wynika, ze zostaly one sporzadzone z obraza przepiséw
kodeksu spoétek handlowych i umowy sp6iki, to sad rejestrowy nie moze tego pomingé. Powinien zalaczone dokumenty
zbadac i na uzytek prowadzonego postepowania stwierdzi¢, ze konkretna uchwala zostala podjeta

a umowa zostala zawarta w okoliczno$ciach, zgodnych z prawem albo z prawem niezgodnych, powodujacej jej
niewazno$¢ (analogiczne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 wrzesnia 1993 ., III CZP 118/93, OSNC
1994, nr 5, poz. 99 oraz postanowieniu z dnia 5 maja 2005 r., IV CK 18/05, opubl. Legalis, uchwata Sadu Najwyzszego z
20 stycznia 2010r., III CZP 122/09, opubl. OSNC 2010r., nr 7-8, poz. 107, str. 88, postanowienie z dnia 2 pazdziernika
2008 r., II CSK 186/08, opubl. Legalis, postanowienie z dnia 24 lipca 2013 r., III CNP 1/13, OSNC 2014/4/43).

Orzeczenia te wskazuja, ze do uprawnien sadu rejestrowego nalezy zbadanie

w toku rozpatrywania wniosku o wpis do rejestru przedsiebiorcow w Krajowym Rejestrze Sadowym, czy wniosek
zawiera dane zgodne z dokumentami, z ktorych te dane wynikaja i czy dokumenty te powstaly z zachowaniem
ustawowych wymagan dla poszczegdlnych czynnoSci, zmierzajacych do uzyskania wpisu w Krajowym Rejestrze
Sadowym, a zatem w okoliczno$ciach zgodnych z prawem.

Sad I instancji uznajac, ze zachodzi przestanka odmowy do dokonania wpisu wplaty na dotychczasowy kapital
zakladowy oraz wpisu podwyzszenia kapitalu zakladowego naruszyl przepis art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze

Sadowym.

Racje ma tez wnioskodawczyni zarzucajac naruszenie art. 312 (g1 yst.

2 (okreslony jako pkt 2) k.s.h. w zwigzku z art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, poprzez niedopuszczalne
przekroczenie kognicji sadu rejestrowego

w zakresie oceny przedmiotu aportu i jego zdolno$ci aportowej (w zakresie ekspektatywy odrebnej wlasnosci lokali), w
sytuacji gdy na temat wartos$ci godziwej przedmiotu wktadu niepienieznego zostala sporzadzona opinia niezaleznego
bieglego rewidenta W. P..

Zgodnie z art. 312 ' § 1 ust. 2 k.s.h. w zwiazku z art. 431 § 7 k.s.h. sprawozdania zarzadu mozna nie poddawa¢ badaniu
przez bieglego rewidenta

w odniesieniu do wkladéw niepienieznych, ktérych przedmiotem aktywa inne niz wymienione w pkt 1, jezeli biegly
rewident wydal opinie na temat ich wartoéci godziwej, ustalonej na dzien przypadajgcy nie wezesniej niz sze$¢ miesiecy
przed dniem wniesienia wkladu.

Zalaczona do akt opinia bieglego rewidenta wydana w dniu 15 paZzdziernika 2014r. Aport zostal wniesiony w dniu
19 stycznia 2015r. Z tresci opinii jednoznacznie wynika, ze biegly okre$lajac warto$¢ godziwa aportu na kwote
38.494.750,00 zl uwzglednil obciazenia hipoteczne przedmiotu aportu. Ponadto aport ten pokrywa podwyzszony
kapital zakladowy 1,00 zlotych.



Zasadnie tez skarzgca zarzuca naruszenie art. 311 § 1 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze sprawozdanie
zarzadu spolki z dnia 16.01.2015 roku, przedstawiajace przedmiot wkladow niepienieznych ,nie zawiera zadnej
informacji

o hipotekach na wnoszonym aporcie oraz brak jest wyliczenia kwoty obciazenia wnoszonych nieruchomoéci".

Zgodnie z art. 311 § 1 k.s.h. w zwiazku z art. 431 § 7 k.s.h. pisemne sprawozdanie zarzadu powinno przedstawia¢ w
szczegoblnosci:

1) przedmiot wkladéw niepienieznych oraz liczbe i rodzaj wydawanych w zamian za nie akcji i innych tytutow
uczestnictwa w dochodach lub w podziale majatku spoélki;

2) osoby, ktore wnosza wklady niepieniezne, zbywajg spotce mienie lub otrzymuja wynagrodzenie za ushugi;
3) zastosowang metode wyceny wkladow.

W sprawozdaniu nalezy umotywowaé zamierzone transakcje, w tym takze objecie akcji za wklady niepieniezne i
wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia lub zaplaty. Do sprawozdania nalezy dolgczy¢é odpowiednie dokumenty w
oryginatach lub urzedowo poswiadczonych odpisach (art. 311 § 2 k.s.h.).

Trafny jest tez zarzut naruszenie art. 330 § 5 k.s.h. w zw. z art. 329 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze pomimo dokonania wplat na akcje, po uplywie terminu wskazanego w statucie, nie doszlo do ich skutecznego
oplacenia ) oraz naruszenie art. 431 § 3 k.s.h. poprzezjego bledna interpretacje i tym samym niewlasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze dla skuteczno$ci wniesienia wplaty

w celu pokrycia akcji w dotychczasowym kapitale zakladowym wymagane jest ,,uniewaznienia umowy przeniesienia
w celu zwolnienia sie ze zobowigzania".

Przepis art. 330 § 5 k.s.h. stanowi, ze jezeli akcjonariusz nie dokonat wplaty
w terminie okre$lonym w § 1, jest on obowiazany do zaplacenia odsetek ustawowych za op6znienie lub odszkodowania,
chyba ze statut stanowi inaczej.

Akcjonariusz obowigzany jest do wniesienia pelnego wkladu na akcje
(art. 329 § 1 k.s.h). Wplaty powinny by¢ dokonane rownomiernie na wszystkie akcje (art. 329 § 2 k.s.h.).

Zgodnie z art. 431 § 3 zdanie pierwsze k.s.h. podwyzszenie kapitalu zakladowego moze by¢ dokonane dopiero po
calkowitym wplaceniu co najmniej dziewieciu dziesiatych dotychczasowego kapitalu zakladowego.

Zakaz dokonania podwyzszenia kapitatu przed wplaceniem co najmniej

9/10 dotychczasowego kapitalu nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze dopoki przestanka ta nie jest spelniona, nie jest
dopuszczalny wpis podwyzszenia kapitalu. Nic zatem nie stoi na przeszkodzie by uchwala w sprawie podwyzszenia
zostala podjeta wezedniej

(tak tez Kidyba, Komentarz aktualizowany do kodeksu spdlek handlowych, LEX/el.;

S. Soltysinski, M. Mataczynski, T. S6jka, w: Soltysinski, Szajkowski, Szumanski, Szwaja, Komentarz KSH, t. III, 2013,
s. 1596; Rodzynkiewicz, Komentarz KSH, 2014, s. 936; A. Opalski, w: System PrPryw, t. 17B, s. 671; odmiennie np. R.
Czerniawski, Kodeks, s. 579, ktéry w takim przypadku moéwi o ,,niewaznoSci uchwaly”), oczywiScie przy zalozeniu, ze
przestanka zostanie dopelniona przez uptywem sze$ciomiesiecznego terminu wskazanego w art. 431 § 4 k.s.h. Wniosek
o wpis podwyzszenia musi by¢ bowiem zgloszony do sadu rejestrowego, w terminie sze$ciu miesiecy, liczac od dnia
podjecia uchwaly o podwyzszeniu.

Zgodzié sie nalezy rowniez ze skarzaca, ze uznajac, iz uchwala nr 3 z dnia

19 stycznia 2015 roku jest sprzeczna z prawem, Sad Rejonowy naruszyl art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niewlasSciwe
zastosowanie. Nie stanowi podstawy do stwierdzenia niewaznosci tej uchwaly oméwiony juz wyzej przepis art. 431
§ 3 k.s.h.



Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym sprawe stoi na stanowisku, ze nie jest dopuszczalne zastapienie wkladow
pienieznych do sp6tki akeyjnej, okreslonych

w statucie czy tez uchwale o podwyzszeniu kapitalu zakladowego §wiadczeniem niepienieznym stanowigcym de facto
przedmiot aportu.

Zgodnie z art. 453 k.c. jezeli dluznik w celu zwolnienia sie z zobowigzania spelnia za zgoda wierzyciela inne
Swiadczenie, zobowigzanie wygasa. Jednakze gdy przedmiot $wiadczenia ma wady, dluznik obowigzany jest do
rekojmi wedlug przepiséw o rekojmi przy sprzedazy.

Instytucja statuowana w cytowanym przepisie odpowiada uksztalttowanemu juz w prawie rzymskim modelowi jednego
z surogatow spelnienia $wiadczenia,
a mianowicie — datio in solutum.

W doktrynie zwr6cono uwage, ze poprzez art. 2 k.s.h. instytucja ta moze by¢ tez wykorzystana w prawie spotek, w
szczegolnosci do $wiadczenia wspolnika w spolce jawnej (art. 48 § 2 k.s.h.), komandytariusza w spblce komandytowe;j
(art. 107 § 1 k.s.h.), a takze do $wiadczen dodatkowych wspdlnikdow spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cia (art. 174
§ 51iart. 176 § 1 k.s.h.) oraz akcjonariuszy w spolce akcyjnej (art. 304 § 2 pkt 2 k.s.h.). Nie jest natomiast dopuszczalne
zastgpienie wkladéw niepienieznych do spétki z o.0. i akeyjnej i odwrotnie, okre§lonych w akcie zalozycielskim,
innym Swiadczeniem. Naruszaloby to zasade sadowej kontroli procesu tworzenia spélki kapitalowej (por. P. Drapala,
Swiadczenie, s. 30).

Nowacja i datio in solutum nie prowadza wprawdzie do zwolnienia z dtugu, ale do modyfikacji treéci zobowigzania,
sprzecznej z jego wlasciwoécia (natura). Zwolnienie akcjonariusza z obowiazku §wiadczenia wkladu moze nastapic
jedynie

w drodze obnizenia kapitalu zakladowego. Takie obnizenie jest obwarowane restrykcjami (art. 456 k.s.h.).

Konsekwencja zasady realnego wniesienia kapitalu jest zakaz zwolnienia akcjonariusza z obowiazku $wiadczenia
przyrzeczonego wkladu (np. w drodze zwolnienia z dlugu — art. 508 k.c.), jak rowniez przyznania mu jakiejkolwiek
ulgi, tudziez modyfikacji tre$ci zobowiazania (np. odroczenia terminu $wiadczenia), dokonania nowacji zobowiazania
(art. 506 k.c.) lub przyjecia innego Swiadczenia

w miejsce przyrzeczonego wkladu datio in solutum (art. 453 k.c.) (stanowisko takie jest prezentowane w doktrynie:
zob. Kodeks spoélek handlowych. Spoétka akcyjna. Komentarz do artykuldéw 301-490. Tom III prof. dr hab. Stanistaw
Soltysinski, prof. dr hab. Andrzej Szajkowski, prof. dr hab. Andrzej Szumanski, prof. dr hab. Janusz Szwaja, dr hab.
Andrzej Herbet, dr hab. Maciej Mataczynski, dr Iwona B. Mika, dr hab. Tomasz S6jka, dr hab. Monika Tarska, dr
Michal Wyrywinski, tak réwniez Rodzynkiewicz, Komentarz, wyd. 4, s. 631 i Kidyba, Komentarz, t. II, wyd. 9, s. 179.
Ani zarzad, ani walne zgromadzenie nie majg kompetencji do zmiany treéci zobowigzania do wniesienia wkladu (tak
m.in. Allerhand, Komentarz, t. 1, s. 535; T. Dziurzynski,

w: Dziurzynski, Fenichel, Honzatko, Komentarz, t. I, s. 541 — komentarze do kodeksu handlowego; autorzy ci
podkreslaja, ze jedynym przypadkiem zwolnienia akcjonariusza od calosci lub czeéci $wiadczenia wkladu jest
przypadek obnizenia kapitalu akcyjnego).

Zgodnie z art. 694 7 k.p.c. w razie uwzglednienia érodka odwolawczego od orzeczenia wydanego w postepowaniu
rejestrowym dotyczacego wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego, sad drugiej instancji uchyla zaskarzone orzeczenie
i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi rejestrowemu. Rozpoznajac ponownie sprawe, sad rejestrowy
uwzglednia wskazania sagdu drugiej instancji oraz aktualny stan rejestru.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 694 7 zd. 1 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie w
punkcie II i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi do ponownego rozpoznania, a
na podstawie

art. 386 § 3 k.p.c. wzwiagzku z art. 355 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c., art. 13 § 2 k.p.c.



i art. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym w punkcie 2 postanowienia uchylit zaskarzone postanowienie w
punkcie III. i umorzyl postepowanie w zakresie wniosku
o zasgdzenie kosztoéw postepowania.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad rejestrowy zbada, czy dolaczone do wniosku dokumenty sg zgodne pod wzgledem
formy i treSci z przepisami prawa dotyczacymi podwyzszenia kapitalu zakladowego z uwzglednieniem regulacji
zawartej w art. 312 ' k.s.h. W wypadku uzasadnionych watpliwo$ci zbada, czy zgloszone dane s zgodne z rzeczywistym
stanem.

W szczegolnoéci Sad I instancji zobowiaze wnioskodawce do wyjasnienia co bylo powodem podejmowania uchwal na
nadzwyczajnym walnym zgromadzeniu

w dniu 19 stycznia 2015 roku przy obecnos$ci 100% kapitalu zakladowego 100.000 glosdéw, w sytuacji gdy 100%
kapitalu posiada 200.000 glosow (§ 5 ust. 1 statutu),

a nastepnie oceni, czy podjete uchwaly sa zgodnie z przepisami prawa i statutem spdiki.



