Sygn. akt XIII Ga 619/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 marca 2017roku, wydanym w sprawie sygn. akt XII GC 810/16 z powodztwa
(...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w L. przeciwko (...) spoélce z ograniczonq
odpowiedzialnoscia w A. o zaplate kwoty 20.343,01 zl, Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w
Lodzi oddalil powédztwo oraz zasqdzil od powéddki na rzecz pozwanej kwote 4.817 zt tytutem zwrotu
kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powodka (...) spoétka z ograniczong odpowiedzialnosciq
w L. zaskarzajgce go w calosci.

Skarzaca zarzucila wyrokowi:

I. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez brak odniesienia sie do twierdzen powodki, iz wyrok Sadu Rejonowego
dla Lodzi-Sré6dmieécia w Lodzi z dnia 5 lutego 2015r. sygn. akt XIII GC 1877/12 zastepujacy oéwiadczenie woli
powddki o dokonaniu odbioru rob6t wykonanych przez pozwana na terenie inwestycji powodki potoznej w L. przy
ul. (...) polegajacych na usunieciu spoiny miedzy plytami na tarasach, schodach, podestach po stronie poénocnej i
poludniowej i polozeniu spoiny na nowo z zapewnieniem szczelnosci i elastycznoS$ci polaczen wywolal skutki z chwilg
uprawomocnienia sie wyroku z uwagi na konstytutywny charakter, a przez to pozwana nie miala prawa do naliczenia
odsetek ustawowych od naleznoéci glébwnej za okres poprzedzajacy uprawomocnienie sie tego wyroku;

II. obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na wynik sprawy, to jest art. 233 § 1 k.p.c. poprzez blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na:

« uznaniu, ze pozwana dokonala skutecznego zaliczenia wplaty dokonanej przez powodke w dniu 25 marca
2016 roku w wysokoéci 40.000 zl na poczet naleznoéci ubocznej w sytuacji, gdy powyzsza wplata byta
odpowiedzia na wezwanie pozwanej do spelnienia §wiadczenia — nalezno$ci glownej wynikajacej z ugody zawartej
miedzy stornami w sprawie X GC 199/10 Sadu Okregowego w Lodzi, w zwiazku z czym powinna zosta¢ w
pierwszej kolejnoéci zaliczona na poczet tej naleznosci glownej oraz w sytuacji, gdy pozwana o$wiadczenie
o zarachowaniu powyzszej wplaty na poczet naleznoSci ubocznej zlozyta w odstepie czasu, ktéry nie spelia
wymagan niezwlocznoSci,

« ustaleniu, ze pozwana o$§wiadczenie o zarachowaniu wplaty powo6dki z dnia 25.03.2016r. w wysokos$ci 40.000 zt
zlozyta w sposo6b niezwloczny, w sytuacji gdy okres 1,5 miesiaca nie moze by¢ za taki uznany,

« braku wskazania, iz wplata dokonana przez powddke w dniu 25.03.2016r. w wysokosci 40.000 zt byla wykonana
w odpowiedzi na wezwanie pozwanej z dnia 26.01.2016r. do realizacji wyroku, z ktérego tre$ci wynika, iz pozwana
domagala sie zaplaty naleznosci gléwnej,

 uznanie, iz oznaczenie przez powodke w tytule przelewu kwoty 40.000 zl z dnia 25.03.2016r. sygn. akt XIII Ga
420/15 (XII GC 1877/12) nie bylo wystarczajacym do stwierdzenia, ze powodka dokonala zaplaty z zamiarem
spelienia naleznoSci gléwnej, w sytuacji gdy powyzsze mozna wywie$¢ chocby z faktu, iz zaplata ta byla
odpowiedzia na wezwanie pozwanej do realizacji wyroku, w ktérym to wezwaniu postuzono sie w/w sygnaturami
akt, a ponadto wskazuje na to takze wysoko$¢ kwoty, ktorej zaplaty dokonala powddka,

» sprzeczno$t istotnych ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym poprzez uznanie, ze tre$¢ wniosku
pozwanej z dnia 29.02.2016r. 0 nadanie klauzuli wykonalno$ci ugodzie zawartej miedzy stronami w sprawie X GC
199/10 przed Sadem Okregowym w Lodzi w polgczeniu z trescig pisma pozwanej z dnia 26.01.2016r. stanowigcego
wezwanie do realizacji wyroku nie wskazuja na to, iz pozwanej chodzilo o zaplate przez powddke naleznoSci



glownej w sytuacji, gdy z twierdzen zawartych w w/w pismach wprost wynika, ze kwota 40.000 zl, ktérej domagala
sie pozwana, byla naleznos$cia gléwna

powyzsze doprowadzilo do stwierdzenia przez Sad I instancji, iz pozwana skutecznie zaliczyla wplate powddki z dnia
25.03.20161. w wysoko$ci 40.000 z} na poczet naleznoSci ubocznej, a przez to do stwierdzenia, iz pozwana mogta
egzekwowac od powddki dalsza nalezno$é gtéwna, co w konsekwencji skutkowalo oddaleniem powdodztwa powddki;

III. obraze przepis6w prawa materialnego, to jest:

« art. 64 k.c. poprzez bledna wykladnie i ograniczenie stwierdzenia, iz ,orzeczenie sadu zastepuje o§wiadczenie woli
W sensie, ze wywoluje te same skutki, ktore wywolaloby o$§wiadczenie woli zobowiazanego” nie wskazujac, z jaka
data wywoluje skutki orzeczenie sadu i o§wiadczenie woli, ktore jest przez to orzeczenie zastepowane,

« art. 481 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w sytuacji, gdy stan opdznienia w zaplacie §wiadczenia
pienieznego, do ktdrego spelnienia zobowigzano powoddke wyrokiem wydanym na podstawie art. 64 k.c., moze
nastapi¢ dopiero z chwilg uprawomocnienia sie tego orzeczenia, gdyz wyrok ten ma skutki konstytutywne,

« art. 5 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy tresé ugody byla uzgadniana miedzy profesjonalistami
(pozwany nadto reprezentowany byl przez profesjonalnego pelnomocnika) i pozwany mial wplyw na warunki
podpisywanej ugody, w zwiazku z czym mogt je uzgodnié w taki sposob, aby nie mie¢ problemu z uzyskaniem
klauzuli wykonalno$ci (z uwagi na nieprzedstawienie stosownego dokumentu) oraz by nie musieé liczyé¢ sie
z konsekwencjami tego, ze wyrok zobowiazujacy do zlozenia zastepczego o$wiadczenia woli wywoluje skutki
dopiero od chwili jego uprawomocnienia sie oraz poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy sam pozwany
zachowuje sie w sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego poprzez postapienie w sposoéb niezgodny
z pierwotnym stanowiskiem reprezentowanym przez pozwanego co do tego, w jaki sposéb bedzie traktowana
zaplata przez pow6dke kwoty 40.000 zl i zaliczenie jej zamiast na poczet naleznoéci gtbwnej na poczet naleznoéci
ubocznej, ktére to zachowanie mialo charakter podstepny.

Z ostrozno$ci procesowej — na wypadek uznania, iz pozwana miala prawo naliczyé odsetki ustawowe za okres
poprzedzajacy uprawomocnienie sie wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie XIII GC
1877/12 — apelujgca zarzucila wyrokowi:

I. naruszenie przepisu art. 451 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze strony
swoimi dzialaniami wylaczyly jego zastosowanie i ustalono inny sposéb zarachowania wplat dokonywanych przez
powddke niz wynikajacy z tresci tego przepisu, to jest, ze wplata dokonana przez powodke w pierwszej kolejnosci
zaliczona zostanie na poczet naleznoéci glownej, a takze poprzez uznanie, iz zarachowanie wplaty powodki na poczet
odsetek ustawowych dokonane zostalo przez pozwang skutecznie,

II. naruszenie art. 65 k.c. poprzez niezastosowanie i przez to dokonanie wykladni o§wiadczen pozwanej co do tego,
jakiego rodzaju naleznoSci zadata od powddki w sytuacji, gdy okolicznoS$ci sprawy oraz zasady wspolzycia spotecznego
wskazuja, iz pozwana domagajac sie od powodki zaplaty kwoty 40.000 zl dochodzila jej jako naleznoSci gtownej, a
zatem wplata dokonana przez powodke powinna by¢ zarachowana na poczet tej naleznosci.

Powolujac sie na te zarzuty skarzaca powddka wniosla o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 20.343,01 zt,

2. zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego
za I1iII instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powddki (...) spotki z ograniczonga odpowiedzialno$cig w L. jako bezzasadna podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci odnie$c¢ nalezy sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia prawa procesowego, a
mianowicie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., prowadzacego do blednych ustalen faktycznych.

Zarzut ten uznac nalezy za chybiony. Sad Okregowy podziela w caloici ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i
przyjmuje je za wlasne. Ustalenia te dokonane zostaly w oparciu o dowody przeprowadzone w pierwszej instancji,
ktorych ocena dokonana zostala bez przekroczenia ram swobodnej oceny dowod6w zakreslonych przepisem art. 233
§ 1k.p.c.

Podkresli¢ nalezy, iz skuteczne zakwestionowanie tej swobody wymaga od skarzacego wykazania, ze w nastepstwie
istotnych bledoéw logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego albo tez
pominiecia dowoddéw prowadzacych do wniosko6w odmiennych, niz przyjete przez sad orzekajacy, ocena dowodéw byta
oczywiécie bledna lub razgco wadliwa. Bezspornym jest zatem, Ze skuteczno$c¢ zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy
art. 233 § 1 k.p.c. uzalezniona jest od wykazania, iz sad ten uchybil okreslonym zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego przy ocenie konkretnych dowodéw, albowiem jedynie to moze byé przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Tym samym, niewystarczajace jest przekonanie
pozwanych o innej niz przyjal to sad donioslosci poszczegdlnych dowodéw w sprawie i ich odmiennej ocenie niz ocena
Sadu Okregowego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC Nr 10 z 2000r.
poz. 189 i wyrok z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98).

Prawidlowe postawienie zarzutu z art. 233 § 1 k.p.c. wymagalo zatem od skarzacej wskazania konkretnego dowodu
przeprowadzonego w sprawie, ktérego zarzut ten dotyczy i podania, w czym upatruje wadliwa jego ocene. Nie
jest nim inna ocena tych samych dowodow przeprowadzona przez skarzaca. Jesli bowiem z okre§lonego materiatu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu
nie narusza swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé¢, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (tak rowniez SN w wyroku z dn. 27.09.2002r, II CKN 817/00,
Opubl: Legalis).

W ocenie Sadu Okregowego powddka w tresci swojej apelacji nie wykazala zaistnienia opisanych wyzej uchybien, a
zatem nie dowiodla, iz doszlo do naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Podkreslié przy tym nalezy, iz apelacja powodki w zakresie powolanego wyzej zarzutu w istocie nie wskazuje na bledy w
ustaleniach faktycznych bedace nastepstwem naruszenia zasady swobody oceny dowodéw. Rzekomo bledne ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego odpowiadaja bowiem temu, co powoluje apelujaca w swej apelacji. Sad Rejonowy ustalil
bowiem, ze pismem z dnia 26 stycznia 2016 roku pozwana zwrocila sie do powodki o wykonanie ugody zawartej w
dniu 15 grudnia 2010 roku i o zaplate kwoty 40.000 zl w terminie 7 dni od doreczenia wezwania oraz ze powddka w
dniu 25 marca 2016 roku wplacila te kwote na wskazany w powyzszym pi$émie rachunek bankowy pozwanej wskazujac
w tytule przelewu sygnatury akt XIII Ga 420/15 i w nawiasie XII GC 1877/12. Ustalenia sagdu obejmuja tez — zgodnie
ze stanowiskiem apelujacej — stwierdzenie, ze w dniu 25 marca 2016 roku pozwana zlozyla wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnoéci ugodzie z dnia 15 grudnia 2010 roku na pkt 3b w zakresie kwoty 40.000 zl. Ustaleniom tym powo6dka
— w ramach zgloszonego zarzutu naruszenia prawa procesowego — nadaje jednak odmiennego znaczenia prawnego.
W istocie wiec zarzut ten stanowi zarzut naruszenia prawa materialnego, a nie prawa procesowego i w taki sposob
zostal oceniony.

Zanim omowione zostana zarzuty naruszenia prawa materialnego wskazac jeszcze nalezy na niezasadno$¢ zarzutu
nierozpoznania istoty sprawy poprzez nieodniesienie sie do twierdzen strony powodowej co do konstytutywnego
charakteru wyroku wydanego przez Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi w sprawie sygn. akt XIII GC 1877/12
zastepujacego o$wiadczenie woli powodki.



Zarzutu tego nie sposob podzieli¢. Sad Rejonowy bowiem wydajac orzeczenie okreslonej tre$ci — oddalajace zadanie
strony powodowej — dal wyraz swemu stanowisku co do zasadnoéci roszczenia zglaszanego przez te strone, a zatem i
zglaszanym przez strone zarzutom dotyczacym mozliwoSci naliczania odsetek ustawowych od kwoty 40.000 zt od daty
poprzedzajacej uprawomocnienie sie wyroku w sprawie o sygnaturze akt XIII GC 1877/12 zastepujacego oSwiadczenie
woli powodki.

W tym miejscu wypada wszakze wskaza¢ na bledne rozumienie przez apelujaca istoty konstytutywnosSci wyroku
wydanego w oparciu o przepis art. 64 k.c. i odpowiadajacy mu przepis art. 1047 § 1 k.p.c. Jak sie bowiem wydaje
- na podstawie twierdzen podnoszonych przez powddke - konstytutywny charakter wyroku sadu zastepujacego
o$wiadczenie woli pojmuje ona jako powstanie z chwila uprawomocnienia sie takiego wyroku po stronie podmiotu,
ktérego o$wiadczenie woli jest nim zastepowane, obowiagzku objetego treécia tego wyroku. Innymi stowy, zdaniem
skarzacej, oSwiadczenie woli zastepowane wyrokiem sadu powstaje dopiero z chwilg uprawomocnienia sie tego
wyroku. Tymczasem przepis art. 64 k.c. nie stanowi samoistnej podstawy kreowania obowigzku zlozenia oznaczonego
o$wiadczenia woli, lecz jest prawng podstawa przymusowej realizacji tego obowigzku wynikajgcego z innych zrdédel
i okresla skutki prawne wynikajace ze stwierdzenia istnienia takiego obowigzku. Zobowigzanie do zlozenia przez
pozwanego postulowanego przez powoda o$wiadczenia woli moze wynika¢ ze zrodel o ré6znym charakterze, a wiec
z waznej czynno$ci prawnej lub innego Zrodla zobowigzania, w tym przepisu ustawy, ktoérych zbadanie i ocena jest
obowigzkiem sgdu rozstrzygajacego o tym zadaniu. Orzeczenie sadu stwierdzajace po stronie pozwanego obowiazek
skierowania do powoda okre$lonej treéci o§wiadczenia woli ma zatem charakter konstytutywny w tym sensie, ze nie
tylko stwierdza, jakiej tre$ci wole pozwany ma obowigzek ujawnic, ale takze zastepuje go w realizacji tego obowigzku
poprzez wprowadzona w art. 64 k.c. w zwigzku z art. 1047 § 1 k.p.c. fikcje prawna, ze zobowiazany zlozyt o§wiadczenie
o treSci wynikajacej z prawomocnego orzeczenia. Nigdy jednak wyrok sadowy stwierdzajacy obowiazek zlozenia
okreslonej tresci oswiadczenia woli nie tworzy takiego o$§wiadczenia w tym sensie, ze dopiero wyrok ten jest zrodlem
tego oéwiadczenia woli. Obowiazek zlozenia oS§wiadczenia woli musi bowiem wynikaé z innego zrbédla, np. waznej
czynno$ci prawne;j.

W $wietle powyzszych rozwazan za niezasadne uznac¢ rowniez nalezalo zarzuty naruszenia prawa materialnego, to jest
przepisu art. 64 k.c. i przepisu art. 481 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie.

Skoro o$wiadczenie woli zastepowane wyrokiem sadu dotyczy zobowigzania strony wynikajacego z innego,
wezedniejszego zrodla, to skutki prawne niewykonania tego zobowiazania oceniane sa wedlug warunkéw istotnych
dla tego zobowiazania, a nie dla daty wydania wyroku zastepujacego o$wiadczenie woli strony stosunku prawnego.

W przedmiotowej sprawie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze Zrodtem zobowigzania powddki do zlozenia o§wiadczenia
woli o dokonaniu odbioru robét wykonanych przez (...)sp. z 0.0. na terenie inwestycji powodki potoznej w L. przy
ul. (...) polegajacych na usunieciu spoiny miedzy plytami na tarasach, schodach, podestach po stronie poinocnej i
potudniowej i polozeniu spoiny na nowo z zapewnieniem szczelno$ci i elastycznosSci polgczen byla ugoda sadowa
zawarta przez strony w dniu 15 grudnia 2010 roku w sprawie Sadu Okregowego w Lodzi sygn. akt X GC 199/10. W
ugodzie tej strony okreslily zaréwno termin wykonania pewnych prac naprawczych przez pozwana, jak i sposob i
termin zaplaty przez powodke okre$lonych srodkéw pienieznych na rzecz pozwanej. Tre$¢ ugody nie pozostawia tez
watpliwosci, ze zaplata przez powoddke na rzecz pozwanej kwoty 80.000 zl wskazanej w punkcie 3b ugody uzalezniona
zostala od odbioru przez powddke robdt naprawczych wykonanych przez pozwana. Poza sporem pozostaje tez, ze
powddka nie zlozyla oswiadczenia woli o odbiorze tych robo6t i o§wiadczenie powodki zastgpione zostalo powyzszym
wyrokiem sagdowym wydanym na podstawie art. 64 k.c. w zwiazku z art. 1047 § 1 k.c. w sprawie sygn. akt XIII GC
1877/12. Wyrok ten poprzedzony zostal zbadaniem stosunku prawnego, ktéry stanowil Zrédlo obowigzku powddki
do zlozenia takowego o$wiadczenia woli. Badanie to za$§ doprowadzilo sad w sprawie sygn. akt XIII GC 1877/12 do
ustalenia, ze powodowa spotka bezpodstawnie odmawiala zlozenia przedmiotowego oSwiadczenia, stad zaistniala
konieczno$¢ zastgpienia go stosownym wyrokiem sadowym. Sad Okregowy podziela przy tym poglad Sadu I instancji,
iz przedmiotowe o$wiadczenie, niezbedne dla rozpoczecia biegu terminu do zaplaty brakujacej kwoty 40.000 zl,
powddka winna zlozy¢é w dniu 14 pazdziernika 2011 roku, kiedy to pozwana przedstawila jej zakonczone prace do



odbioru. Od tej daty rozpoczal wiec bieg wynikajacy z ugody czternastodniowy termin do uiszczenia brakujacej kwoty
40.000 zh. Termin ten uplyngl w dniu 28 pazdziernika 2011 roku i wobec jego uplywu powodka pozostawala w
opbzZnieniu ze spelnieniem swojego $wiadczenia. Uplyw terminu w tej konkretnej dacie nie moze budzi¢ watpliwo$ci,
gdyz w innym wypadku sad w sprawie sygn. akt XIII GC 1877/12 nie wydalby wyroku zastepujacego o$wiadczenie
woli powddki o odbiorze robot, ktérych dotyczyla przedmiotowa zaplata. Uprawnienie strony pozwanej do naliczenia
odsetek ustawowych od powyzszej daty od nieterminowej zaplaty kwoty 40.000 zt znajdowalo wiec oparcie w tresci
art. 481 § 1 k.c. i Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal powyzszy przepis do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego, w tym takze te zawarte w ramach pierwszej podstawy apelacyjnej,
rowniez nie zashuguja na uwzglednienie.

Podzieli¢ nalezy zapatrywanie Sadu I instancji, iz niezaleznie od wskazania przez powodke w tytule zaplaty kwoty
40.000 7zt sygnatury akt sprawy, w ktérej nakazano jej zlozenie okreSlonego oSwiadczenia woli, strona pozwana
mogla zaliczy¢ te zaplate w pierwszej kolejnoSci na nalezno$ci uboczne zwigzane z przedmiotowa kwota, czyli odsetki
ustawowe. W tym zakresie Sad Rejonowy prawidlowo zastosowatl przepis art. 451 § 1 k.c. Wbrew stanowisku apelujacej
wskazanie w tytule zaplaty konkretnej nalezno$ci gléwnej nie pozbawia wierzyciela mozliwo$ci zaliczenia otrzymanego
Swiadczenia najpierw na zwiagzane z ta nalezno$cia $wiadczenia uboczne, nawet jesli wezwanie do zaplaty — tak jak w
przedmiotowej sprawie — obejmowato tylko zadanie zaplaty kwoty glownej. Z tego wzgledu te rozbudowane wywody
apelacji dotyczace interpretacji wezwania do zaplaty oraz dzialan strony powodowej w nastepstwie tego wezwania
pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Zdecydowanego podkreslenia wymaga, ze wierzyciel zawsze moze zaliczy¢
otrzymane $wiadczenie pieniezne w pierwszej kolejno$ci na zwigzane z tym $wiadczeniem nalezno$ci uboczne, np.
odsetki, choéby dluznik w tytule zaplaty wskazal, iz §wiadczy na poczet naleznoSci gtownej. OczywiScie wierzyciel
moze zrezygnowac z przystugujacych mu nalezno$ci ubocznych i zadac wylacznie nalezno$ci gtéwnej. Podzieli¢ jednak
nalezy zapatrywanie Sadu Rejonowego, ze w przedmiotowej sprawie powddka nie zdolala wykaza¢, iz pozwana
zrezygnowala ze stuzacych jej odsetek ustawowych od nieuiszczonej w terminie kwoty 40.000 zl. Za rezygnacje taka
nie sposob uznac¢ samego wezwania do zaplaty obejmujacego rzeczywiscie wylacznie nalezno$¢ gtéwna wynikajaca z
zawartej ugody.

Nie sposob rowniez zgodzié sie z apelujacg, iz tytul wykonawczy, ktéry ostatecznie pozwana uzyskala, obejmowal
wylgcznie nalezno$¢ gtowna. Tresé tytulu egzekucyjnego nie budzi zadnych watpliwoéci interpretacyjnych. Z treSci
ugody wynika, ze zaplata kwoty wskazanej w punkcie 3b (kwoty 80.000 zl) obejmuje rowniez odsetki ustawowe od tej
kwoty, jesli dluznik op6zni sie w spelnieniu swego $wiadczenia. Tytul wykonawczy wydany zostal pozwanej na punkt
3b ugody z ograniczeniem do kwoty 40.000 zl, ale w zakresie naleznos$ci gléwnej, co nie moze dziwié, skoro powddka
wezeéniej spelnila cze$¢ swego §wiadczenia objetego tym punktem ugody i dobrowolnie zaplacila na rzecz pozwanej
kwote 40.000 zl. W tej sytuacji wystepowanie przez pozwang o nadanie klauzuli wykonalno$ci na cala kwote objeta
punktem 3b ugody bylo zbedne. Ograniczenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosSci do kwoty 40.000 z}t oznaczalo
wszakze jedynie ograniczenie w zakresie naleznos$ci gléwnej, a nie rezygnacje z odsetek ustawowych naleznych od tej
kwoty w przypadku uchybienia terminowi jej platnosci.

Odno$nie naruszenia przepisu art. 5 k.c. wskaza¢ jedynie nalezy, iz regulacja ta nie znajdowala w ogoble uzasadnienia
w stanie faktycznym niniejszej sprawy. W tym wiec sensie Sad Rejonowy — odwotujgc sie do tej regulacji — naruszyt
prawo materialne. Pozostaje to jednak bez zadnego wplywu na tres¢ rozstrzygniecia.

Podsumowujac, majac za podstawe rozstrzygniecia ustalone przez siebie fakty Sad Rejonowy dokonal prawidlowej ich
oceny prawnej, ktorg to ocene Sad Okregowy w pelni podziela. Tym samym podniesione w apelacji powodki zarzuty
naruszenia prawa materialnego — poza zarzutem naruszenia przepisu art. 5 k.c. — pozostaja catkowicie chybione.

Z tych wzgledow apelacja powodki jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.
Poniewaz powddka przegrala swoja apelacje, zobowigzana jest na zadanie przeciwnika do zwrotu poniesionych przez
niego kosztéw zastepstwa procesowego, co wyraza sie kwota 1.800 zl zasagdzona w punkcie II. wyroku.

Jolanta Jachowicz Iwona Godlewska Bartosz KaZzmierak



