Sygn. akt I C 43/10

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 29 sierpnia 2006 roku skierowanym do Sadu Okregowego w Lodzi przeciwko S. S. (1) A. M.
(1) i M. M. (1), dzialajac poprzez profesjonalnego pelnomocnika, wniesli o zasadzenie od pozwanego:

+ na rzecz obojga powodow kwoty 292.251,90 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami
liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 31.000 z} od dnia 30.08.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 205.000 zl od dnia 18.09.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zt od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 21.051,90 zt od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty,

« na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ narzecz powoédki M. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

« na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, iz w zwigzku z podstepnym dzialaniem pozwanego dokonali
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w postaci lodzi B. i nieruchomoéci. A mianowicie w dniu 17.09.2003r
zbyli na rzecz pozwanego nieruchomo$¢ polozona w L. przy ul. (...) i poniesli w zwigzku z tym szkode w wysokosci
205.000 zl, poniewaz nieruchomos¢ warta byla 300.000 z}, a otrzymali za nig od pozwanego w formie splaty kredytu
w banku jedynie kwote 95.000 zl. Natomiast przy sprzedazy todzi B. ponieéli szkode w kwocie 31.000 zl, gdyz t6dz
warta byla 55.000 zl, a pozwany przekazal im za nig kwote 24.000 zl. Pozwany zabral im rowniez bezprawnie w dniu
4.12.2003r szereg ruchomoéci znajdujacych sie na nieruchomosci polozonej przy ul. (...) o lacznej wartosci 35.200
zl. Nadto pozwany wyludzil od nich wykonanie pewnych rob6t na powolanej wyzej nieruchomoéci, ktorych wartoéc
wyniosla 21.051,90 zL. W stosunku do pozwanego przed Sadem Rejonowym w Lowiczu toczg sie dwie sprawy karne:
II K 297/05 o czyn z art. 286 k.k. polegajacy na doprowadzeniu powodow do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci todzi B. i nieruchomo$ci przy u. P. w L. oraz I1 K 107/04 o czyn z art. 284 k.k. polegajacy na kradziezy rzeczy
ruchomych. W zwigzku z dzialaniami pozwanego powodowie doznali réwniez uszczerbku na zdrowiu psychicznym,
pozostaja pod stala opieka psychiatryczng, sa niezdolni do pracy i wymagajg leczenia. Od miesigca grudnia 2003r
miesieczny koszt leczenia kazdego z powoddéw wynosi okolo 100 zl. Uzasadnia to zaréwno zadanie zado$cuczynienia
jak i odszkodowania.

(pozew — k. 2-5)
Odpis pozwu doreczony zostal pozwanemu w dniu 17 pazdziernika 2006 roku (dowd6d doreczenia — k. 95).
Pozwany S. S. (2), reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie powodztwa.

(stanowisko procesowe pozwanego — k. 109)



W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 2 lipca 2007 r pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powodow na jego rzecz kosztéw procesu wedlug spisu kosztow, a w przypadku niezlozenia takiego spisu — wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, aby powodowie poniesli szkode w zwigzku ze zbyciem na jego rzecz lodzi i
nieruchomoé$ci. Wskazal, iz cene sprzedazy lodzi ustalili sami powodowie, ktorzy byli wowcezas w trudnej sytuacji
materialnej, byli zadtuzeni i pilnie potrzebowali pieniedzy na splate wierzycieli. Pozwany wskazal tez, ze powodowie
podejmowali dzialania majace na celu sprzedaz nieruchomos$ci, ale nie bylo chetnych do jej zakupu. Nieruchomo$é
ta byla obciazona hipotekami, a jej warto$¢ przez organ podatkowy okreslana byla na kwote 140.000 zl. Powodowie
byli sklonni znacznie obnizy¢ cene sprzedazy nieruchomosci, byleby dokona¢ jej zbycia. W tej sytuacji propozycja
pozwanego nabycia nieruchomosSci za kwote 130.000 zl byla propozycja atrakcyjna i powodowie ja przyjeli.
Powodowie otrzymali zaliczke w kwocie 30.000 zl, a reszta ceny sprzedazy przelana zostala na konto powodéw w
celu pokrycia obciazajacego ich kredytu bankowego. Co do zaboru ruchomo$ci pozwany wskazal, Ze nieruchomo$¢
zostala mu wydana we wrze$niu 2004r wraz z rzeczami ruchomymi znajdujgcymi sie na jej terenie. Za ruchomoéci
te zaplacil powodom kwote 5.500 zl. Pozwany wskazal réwniez, iz nie mozna nazwa¢ wyludzeniem inwestowania we
wlasna nieruchomo$c.

(odpowiedz na pozew — k. 197-201)

W pismie procesowym z dnia 12 marca 2012 roku powodowie A. M. (1) i M. M. (1) rozszerzyli
zgdanie pozwu o kwote 34.546,00 zL w zakresie odszkodowania i po tej modyfikacji wnieéli o zasagdzenie od
pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 326.797,90 zt z tytutu odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi
w nastepujacy sposob:

- od kwoty 31.000 zt od dnia 30.08.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 239.546 zt od dnia 18.09.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 35.200 zl od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 21.051,90 z} od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty.
Pozostale zadania pozwu pozostaly bez zmian.

(pismo procesowe z rozszerzeniem powodztwa — k. 650-651)

W pismie procesowym z dnia 14 stycznia 2013 roku powodowie A. M. (1) i M. M. (1) sprecyzowali zadanie
pozwu w ten sposob, ze wnieéli o zasadzenie od pozwanego S. S. (2):

» solidarnie narzecz M. i A. malzonkéw M. kwoty 326.797,90 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi
odsetkami liczonymi w nastepujacy sposéb:

- od kwoty 31.000 zt od dnia 30.08.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 239.546 zt od dnia 18.09.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 21.051,90 zt od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty,

+ narzecz powoédki M. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,



+ na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytutu zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ na rzecz powoédki M. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

« na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ solidarnie na rzecz powodow kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
14.829,26 7zl (wedlug zlozonego zestawienia), ewentualnie zasadzenie tych kosztow w cze$ciach rownych na rzecz
powodow.

Ewentualnie - w przypadku uznania przez sad braku podstaw do solidarnego zasgdzenia kwoty odszkodowania —
powodowie wniesli o zasqdzenie od pozwanego:

« na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 163.398,95 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami
liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 15.500 z} od dnia 30.08.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 119.773 z} od dnia 18.09.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 17.600 z} od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 10.525.95 zt od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty;

+ narzeczpowodaA.M. (1) kwoty 163.398,95 z1 z tytutu odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi
w nastepujacy sposob:

- od kwoty 15.500 z} od dnia 30.08.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 119.773 zl od dnia 18.09.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 17.600 z} od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 10.525.95 zl od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty.
(pismo procesowe precyzujace powodztwo — k. 815-816)

W pismie procesowym z dnia 2 maja 2013 roku powodowie A. M. (1) i M. M. (1) zmodyfikowali zadanie
pozwu w zakresie odszkodowania w ten sposob, ze wniesli o zasqdzenie od pozwanego S. S. (3) na rzecz M.
M. (1)1 A. M. (1) kwoty 326.278.69 z1 z tytutu odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy
sposob:

- od kwoty 270.026,79 zt od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

- od kwoty 21.051,90 zt od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty.

Powodowie cofneli powédztwo w zakresie kwoty 519,21 zt (kwota naleznoéci glownej).

Pozostale zgdania pozwu nie ulegly zmianie, w tym zgdanie zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug zlozonego zestawienia.



Na wypadek uznania przez sad braku podstaw do lacznego zasadzenia kwoty odszkodowania na rzecz obojga
powodéw — powodowie wniesli o zasqgdzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty
326.278.69 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 270.026,79 zt od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,

- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

- od kwoty 21.051,90 zt od dnia 1.12.2003r do dnia zaplaty.

(pismo procesowe modyfikujgce powodztwo — k. 1075-1077, 1080)

Pozwany wyrazil zgode na cofniecie powodztwa w zakresie kwoty 519,21 zl (stanowisko procesowe pozwanego — k.
1250).

W pismie procesowym z dnia 20 maja 2013 roku powodowie cofneli powodztwo w zakresie zadania odsetek
ustawowych od kwoty 205.000 zt liczonych za okres od dnia 18.09.2003r do dnia 4.12.2003r oraz od kwoty 31.000
z} liczonych za okres od dnia 30.08.2003r do dnia 4.12.2003r.

(pismo procesowe — k. 1276)

W pismie procesowym z dnia 17 czerwca 2013 roku powodowie kolejny raz zmodyfikowali zadanie
pozwu w ten sposéb, ze wniesli o zasadzenie od pozwanego S. S. (2):

« na rzecz powodéw M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 326.278,69 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi
odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 291.078,69 z} od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

+ na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

« na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ narzecz powodki M. M. (1) kwoty 3.300 zl tytutem zwrotu kosztow leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

» narzecz obojga powodow kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.829,26
zt (wedlug zlozonego zestawienia).

Na wypadek uznania przez sad braku podstaw do lacznego zasadzenia kwoty odszkodowania na rzecz obojga
powodéw — powodowie wniesli o zasqgdzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty
326.278.69 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 291.078,69 zt od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty.

Roéwnoczesnie powodowie cofneli powddztwo w zakresie zadania odsetek ustawowych:



- od kwoty 31.000 z} za okres od dnia 30.08.2003r do dnia 4.12.2003r,

- od kwoty 239.0026,79 z} za okres od dnia 18.09.2003r do dnia 4.12.2003r,
- od kwoty 21.951,90 z} za okres od dnia 1.12.2003r do dnia 4.12.2003r,

- od kwoty 35.200 zl za okres od dnia 5.12.2003r do dnia 12.01.2004r.
(pismo procesowe zawierajace modyfikacje powodztwa — k. 1403-1405)

Pozwany S. S. (2) wyrazil zgode na cofniecie powodztwa w zakresie odsetek ustawowych okreélonych w piémie
procesowym powodow z dnia 17.06.2013r (stanowisko procesowe pozwanego — rozprawa z dnia 13.03.2014r 00:06:11

k. 1555).

W pismie procesowym z dnia 25 marca 2014r pozwany S. S. (2) wniést o oddalenie powodztwa w calosci i
zasgdzenie od powodow kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, iz powodowie powolywali sie na niewazno$¢ czynnoS$ci prawnych w postaci umow
sprzedazy nieruchomoéci i lodzi B., odwolujac sie do tego, Ze obie te czynnosci zawarte zostaly jedynie dla pozoru, a
poza tym powodowie dziatali pod wplywem bledu co do tego, ze pozwany wywigze sie wobec nich z obietnicy sprzedazy
nieruchomodci i rozliczy z uzyskanej ceny sprzedazy. Pozwany wskazal, ze wobec uznania go winnym popelnienia
czynu z art. 286 k.k. mamy do czynienia z podstepem, co czyni zawarte umowy sprzedazy niewaznymi. Na pozwanego
nie przeszla zatem nigdy wlasno$¢ nieruchomosci i lodzi B., powodom za$ stuzg w takiej sytuacji inne roszczenia, a
nie roszczenie o zwrot rownowartosci ceny nieruchomosci i lodzi.

(pismo procesowe pozwanego — k. 1603-1607)

W pismie procesowym z dnia 27 maja 2014 roku powodowie kolejny raz zmodyfikowali zgdanie
pozwu i zglosili rownoczesnie zqdanie alternatywne.

Powodowie wniesli o zasqdzenie od pozwanego S. S. (2):

+ na rzecz powodéw M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 326.278,69 zI z tytulu odszkodowania z ustawowymi
odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 291.078,69 zt od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

« na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytutu zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytutu zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
5.12.2003r do dnia zaplaty,

+ na rzecz powoédki M. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

« na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ narzecz obojga powodow kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.829,26
zl (wedlug zlozonego zestawienia).



Na wypadek nieuwzglednienia przez sqd powyzszego stanowiska powodowie wniesli o:

ustalenie, ze czynno$§¢ prawna - notarialna umowa przedwstepna sprzedazy Rep. A nr 1744/2003 z dnia
4.09.2003r nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o nr (...) o lacznym obszarze (...) kw, polozonej w L., dzielnicy
K. ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)), zawarta
przez notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w L. pomiedzy A.i M. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

ustalenie, ze czynno$¢ prawna - notarialna umowa Rep. A 1822/2003 warunkowej sprzedazy nieruchomosci z
dnia 11.09.2003r skladajacej sie z dzialek o nr (...) o lacznym obszarze (...) kw, potozonej w L., dzielnicy K. ul.
(...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu, prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)) zawarta przed
Notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w L. pomiedzy M. i A. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

ustalenie, ze czynnoé¢ prawna - notarialna umowa Rep. A nr 1849/2003 przeniesienia wlasnoéci nieruchomogci
z dnia 17.09.2003r skladajacej sie z dzialek o nr (...) o facznym obszarze (...) kw, potozonej w L., dzielnicy K. ul.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)), zawarta przez
notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w £. pomiedzy A. i M. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

ustalenie ,ze czynno§¢ prawna - pisemna umowa kupna-sprzedazy z dnia 29.08.2003r L. typu (...) 660 nazwa
(...) onrrej. (...), rok produkeji 1997, nr silnika (...) wraz z przyczepa podlodziowa o nr rej. (...), nr nadwozia (...)
wraz z wyposazeniem podstawowym, zawarta pomiedzy M. i A. malz. M. a S. S. (2) jest niewazna;

nakazanie S. S. (2) wydanie M. M. (1) i A. M. (1) nieruchomosci sktadajacej sie z dziatek o nr nr (...), (...), (...),
(...), olacznym obszarze (...) kw, potozonej w L., dzielnicy K. ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzi
ksiege wieczysta nr (...);

nakazanie S. S. (2) wydanie M. M. (1) i A. M. (1) lodzi typu (...) nazwa (...) nr rej. (...), rok produkeji 1997, nr
silnika (...) wraz z przyczepa podlodziowa nr. rej. (...), nr nadwozia (...) z wyposazeniem;

zasadzenie od S. S. (2) na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 35.200,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
13.01.2004r do dnia zaplaty;

zasadzenie od S. S. (2) na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 240.000,00 z} tytulem wynagrodzenia za korzystanie
przez pozwanego z nieruchomosci w L., D. K. ul. (...), nr kw. (...) Sadu Rejonowego w Lowiczu z ustawowymi
odsetkami od dnia wplywu niniejszego pisma do sagdu do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 25.920,00 z} tytulem wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie przez pozwanego z lodzi typu B. 660 z ustawowymi odsetkami od daty wplywu
niniejszego pisma do sadu do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 70.000,00 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang
krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana
krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 3.300,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
whiesienia pozwu do dnia zaplaty;

zasadzenie od pozwanego na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 60.358,69 zl tytulem naprawienia szkody z powodu
pogorszenia stanu nieruchomosci w L. przy ul. (...);



« zasadzenie od pozwanego na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) zwrotu wszystkich kosztéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego — jak w pidmie z dnia 19.01.2013r.

(pismo procesowe powoddow modyfikujace zadanie pozwu i zawierajace powodztwo alternatywne — k. 1623-1637)

W pismie procesowym z dnia 13 wrzesnia 2014 roku powodowie ostatecznie zmodyfikowali
powodztwo na nastepujqce:

Powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego S. S. (2):

 narzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 326.278,69 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami
liczonymi w nastepujacy sposdb:

- od kwoty 291.078,69 z} od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

« narzecz M. M. (1) kwoty 70.000 zl z tytulu zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r
do dnia zaplaty,

+ narzecz A. M. (1) kwoty 70.000 zi z tytulu zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r
do dnia zaplaty,

« na rzecz M. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ na rzecz A. M. (1) kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ narzecz obojga powodow kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 14.829,26
zt (wedlug zlozonego zestawienia).

Na wypadek nieuwzglednienia przez sad powyzszego stanowiska powodowie zglosili roszczenie
ewentualne o:

« ustalenie, Ze czynno$¢ prawna - notarialna umowa przedwstepna sprzedazy Rep. A nr 1744/2003 z dnia
4.09.2003r nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o nr (...) o lacznym obszarze (...) kw, polozonej w L., dzielnicy
K. ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)), zawarta
przez notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w L. pomiedzy A. i M. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

« ustalenie, ze czynno§¢ prawna - notarialna umowa Rep. A 1822/2003 warunkowej sprzedazy nieruchomosci z
dnia 11.09.2003r skladajacej sie z dzialek o nr (...) o lacznym obszarze (...) kw, potozonej w L., dzielnicy K. ul.
(...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu, prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)) zawarta przed
Notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w L. pomiedzy M. i A. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

« ustalenie, ze czynno$¢ prawna - notarialna umowa Rep. A nr 1849/2003 przeniesienia wlasnosci nieruchomosci
z dnia 17.09.2003r skladajacej sie z dzialek o nr (...) o facznym obszarze (...) kw, potozonej w L., dzielnicy K. ul.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (poprzedni nr kw. (...)), zawarta przez
notariuszem B. B. (2) w jej Kancelarii Notarialnej w L. pomiedzy A. i M. malz. M. i S. S. (2) — jest niewazna;

« ustalenie ,ze czynno$¢ prawna - pisemna umowa kupna-sprzedazy z dnia 29.08.2003r L. typu (...) 660 nazwa
(...) onrrej. (...), rok produkeji 1997, nr silnika (...) wraz z przyczepa podlodziowa o nr rej. (...), nr nadwozia (...)
wraz z wyposazeniem podstawowym, zawarta pomiedzy M. i A. malz. M. a S. S. (2) — jest niewazna;



« nakazanie S. S. (2) wydanie M. M. (1) i A. M. (1) nieruchomoéci skladajacej sie z dzialek gruntu o nrnr (...), (...),
(...), (...), o facznym obszarze (...) kw, polozonej w L., dzielnicy K. ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

« nakazanie S. S. (2) wydanie M. M. (1) i A. M. (1) lodzi typu (...) nazwa (...) nr rej. (...), rok produkeji 1997, nr
silnika (...) wraz z przyczepa podtodziowa nr. rej. (...), nr nadwozia (...) z wyposazeniem;

« zasadzenie od S. S. (2) na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 240.000,00 z} tytulem wynagrodzenia za korzystanie
przez pozwanego z nieruchomosci w L., D. K. ul. (...), nr kw. (...) Sadu Rejonowego w Lowiczu z ustawowymi
odsetkami od dnia wplywu do sadu pisma z dnia 27.05.2014r do dnia zaplaty;

« zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 25.920,00 z} tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie przez pozwanego z lodzi typu B. 660 z ustawowymi odsetkami od dnia wplywu do sadu
pisma z dnia 27.05.2014r do dnia zaplaty;

» zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 60.358,69 z} tytulem naprawienia szkody
z powodu pogorszenia stanu nieruchomo$ci w L. przy ul. (...) z ustawowymi odsetkami od dnia wplywu do sadu
pisma z dnia 27.05.2014r do dnia zaplaty;

« zasadzenie od S. S. (2) na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 35.200,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
13.01.2004r do dnia zaplaty;

» zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki M. M. (1) kwoty 70.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty;

« zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 70.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana
krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty;

+ zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki M. M. (1) kwoty 3.300,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

« zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda A. M. (1) kwoty 3.300,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
whiesienia pozwu do dnia zaplaty;

« zasadzenie od pozwanego na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) kwoty 60.358,69 zl tytulem naprawienia szkody z powodu
pogorszenia stanu nieruchomosci w L. przy ul. (...);

« zasadzenie od pozwanego na rzecz M. M. (1) i A. M. (1) zwrotu wszystkich kosztéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug spisu kosztéw zlozonego na rozprawie.

(pismo procesowe powoddow modyfikujace zadanie pozwu i zawierajace zadanie ewentualne — k. 1671-1675)

Na rozprawie w dniu 12 marca 2015r powodowie, reprezentowani przez pelnomocnika, podtrzymali swoje stanowisko
wyrazone w piSmie procesowym z dnia 13 wrze$nia 2014r i wnieéli o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug zlozonego zestawienia.

(stanowisko procesowe powoddw — rozprawa 01:21:59-01:31:22 k. 1756v)

Pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie tak sprecyzowanego powddztwa
oraz zasadzenie od powodow kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

(stanowisko procesowe pozwanego — rozprawa 01:31:22-01:37:35 k. 1756)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



A. M. (1) i M. M. (1) pozostaja w zwigzku malzeniskim od dnia 12 stycznia 1974 roku.
(odpis skrocony aktu stanu cywilnego — k. 818)

M. i A. malzonkowie M. byli znajomymi, znali sie od wielu lat. A. M. (1) od wielu lat prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza
firme (...), w ktérej zajmowat sie m.in. produkcja drewnianych karniszy.

(zeznania pozwanego S. S. — k. 160v-161,171-173)
Firma powoda bardzo dobrze prosperowatla, zatrudniajac w najlepszym okresie funkcjonowania 140 pracownikow.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12 marca 2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756, zeznania $wiadka A. F.
— k. 1379-1383, zeznania §wiadka Z. M. — k. 1491-1492)

Od lat polowy lat 9go-tych pozwany utrzymywal dobre stosunki towarzyskie z powodami, przyjezdzal do nich na dziatke
na M., uczestniczyt w uroczystoSciach rodzinnych matz. M., jak wesele syna czy chrzciny wnuczka. Pozwany odbieral
rowniez z firmy powoda odpady produkeyjne (trociny), ktoére wykorzystywal u siebie do palenia w piecu.

Pozwany przez kilka lat byl radnym miejskim w L., w roku 2002 kandydowal tez na burmistrza L...

(zeznania pozwanego S. S. — k. 171-173, zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12 marca 20151 00:04:21-01:00:10
k. 1755-1756 oraz k. 109v-110)

Malzonkowie M. dla swoich potrzeb kupili nowa 16dZ motorowa typu B. 660 za kwote okolo 100.000 z} lacznie
z silnikiem 200 KM firmy (...). (...) zostala wyprodukowana w 1997 roku. Calo$¢ przewozona byla przy pomocy
przyczepy podlodziowe;j.

(niesporne)

Od poczatku lat dwutysiecznych A. M. (1) zaczal mie¢ trudnoéci ze sprzedaza swoich wyrobow. Nastapito woéwczas
zalamanie tzw. rynku wschodniego, na ktérym powod sprzedawal swoje wyroby. W zwigzku z tym powdd znacznie
zmniejszyl zatrudnienie w firmie do 20-25 os6b. A. M. (1) mial zadluzenie w ZUS, urzedzie skarbowym, Urzedzie
Miejskim, a takze wobec pracownikéw.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12 marca 20151 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756, zeznania §wiadka D. N.
— k. 226v-227, zeznania $wiadka Z. M. — k. 1491-1492)

W celu splaty roznych zadluzen powdd sprzedal dzialke w C. oraz dzialke w L. przy ul. (...). Dzialania te nie
spowodowaly jednak wyjécia z zadluzenia.

(zeznania $wiadka A. F. — k. 227v-228)
A. M. (1) zwrocil sie do pozwanego o pomoc w wyprowadzeniu firmy z problemoéw finansowych.
(zeznania pozwanego S. S. — k. 160v-161)

Aby wyjsc¢ z klopotow finansowych A. M. (1) wraz z zong postanowili sprzedac (...) oraz dzialke z rozpoczeta budowa
przy ul. (...) w L.. Co do nieruchomo$ci matzonkowie planowali sprzedac ja za cene 300.000 — 350.000 zl.

Przedmiotowa nieruchomoé¢ byla wyceniana w kwietniu 2002r dla potrzeb zabezpieczenia kredytu bankowego i
woweczas rzeczoznawca majatkowy wycenil jej warto$é na kwote 268.600 zl.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, operat
szacunkowy — k. 67-80)



Nieruchomo$¢ ta miala charakter nieruchomosci rezydencjonalnej, byta w pelni uzbrojona, skladajaca sie z dziatek

o nr (...) o lacznej powierzchni 4224 m?, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Lowiczu prowadzona byla ksiega
wieczysta Kw nr (...). Na nieruchomos$ci rozpoczeta byla inwestycja w postaci budowy domu mieszkalnego oraz
budynku garazowo - gospodarczego. Wykonane bylo murowane ogrodzenie nieruchomosci, przy czym od strony

frontowej bylo to ogrodzenie z metalowymi przestami. Budynek mieszkalny mial posiada¢ powierzchnie 518,8 m?,
natomiast budynek gospodarczy w postaci kottowni i basenu mial mie¢ powierzchnie 337 m®, przy czym projektowana

powierzchnia lustra wody - 50 m®.

Nieruchomo$é obcigzona byla hipotekg umowna na rzecz banku (...) SA w kwocie 100.000 zl oraz hipoteka
przymusowa na rzecz ZUS z tytulu zaleglych sktadek ubezpieczeniowych w kwocie 24.753,07 zl.

Hipoteka na rzecz (...) wynikala z kredytu zaciagnietego przez A. M. (1), ktory ostatecznie wynosit 95.519,21 zl.

W ksiedze wieczystej byla rowniez wpisana hipoteka zwykla w kwocie 27.500 zl na rzecz Gminy M. L. z tytutlu
zabezpieczenia reszty ceny sprzedazy. Z zaswiadczenia wydanego przez Urzad Miejski w L. wynikalo, ze cala naleznoéc
na rzecz Gminy M. L. zostala uregulowana i Miasto wyrazilo zgode na wykre§lenie hipoteki.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.20151 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
powodki M. M. rozprawa z dnia 12.03.20151 01:00:10-01:21:00 k. 1756 oraz k. 110v, opinia bieglego M. J. sporzadzona
w sprawie SO w Lodzi sygn. akt IV K 79/10 — koperta k. 1425, opinia ustna bieglego M. J. — rozprawa z dnia 2.06.2014r
00:36:10-01:05:29 k. 1649, odpis Kw (...) — k. 811 118, o§wiadczenie — k. 82)

Aby moglo dojs¢ do sprzedazy przedmiotowej nieruchomosci, musialy zostaé splacone wymienione hipoteki: umowna
oraz przymusowa. Malzonkowie M. nie mieli na to srodkow.

W tym czasie S. S. (2) bardzo czesto bywal u powoddw, stat sie ,przyjacielem rodziny”. Powéd zwrdcil sie do pozwanego
z pro$ba o znalezienie kupca na nieruchomo$¢.

S. S. (2) zaproponowal powodom, Ze pozyczy im kwote 24.000 zl, aby mogli splacié zadluzenie wobec ZUS
zabezpieczone hipoteka przymusowa na nieruchomosci przy ul. (...). W tym celu zaproponowal im, ze kupi od nich
(...) za kwote 24.000 zl i zakup ten bedzie zabezpieczeniem zwrotu przez powodow kwoty wylozonej przez niego na
splate zadluzenia wobec ZUS. Malzonkowie M. i S. S. (2) uméwili sie, ze jak powodowie sprzedadza nieruchomos¢ i
zwrdca pozwanemu kwote 24.000 zl, to pozwany przeniesie na nich z powrotem wlasnoéc¢ todzi motorowe;j.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.20151 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
powodki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 175, zeznania Swiadka D. N. — k. 226v-227)

W dniu 29 sierpnia 2003 roku strony zawarly umowe sprzedazy todzi B. 660, nazwa D., z silnikiem typu M. nr fab.
(...), nr rej. (...), wraz z przyczepa podlodziowa nr rej. (...), nr nadwozia (...) oraz wyposazeniem obowigzkowym. W
umowie jako cene sprzedazy strony wskazaly kwote 10.000 zl. Jednakze pozwany przekazal powodom uméwionag
kwote 24.000 z}l. Powodowie kwote te wykorzystali na splate zadtuzenia w ZUS i po jego splacie dokonano wykreslenia
hipoteki przymusowe;j.

(umowa sprzedazy — k. 38, zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756
oraz k. 109v-110, zeznania powddki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756)

Weze$niej matzonkowie M. poprzez ogloszenia w prasie fachowej, zwlaszcza w (...), starali sie sprzedac 16dz, jednakze
ostatecznie odstapili od tego zamiaru, uznajac proponowane ceny za zbyt niskie.

Pozwany coraz czeéciej bywal w firmie powodoéw, nazywal siebie prezesem zarzadu. Powod ufal pozwanemu,
powtarzal, Ze pozwany im pomoze, nie oszuka ich, poniewaz jest starym znajomym.



(zeznania $wiadka A. F. — k. 227v-228, 1379-1383)

Powodowie caly czas szukali nabywcy na nieruchomos$é przy ul. (...), poniewaz zblizal sie termin splaty kredytu na
rzecz (...), ktory zabezpieczony byl hipoteka na tej nieruchomosci.

Jednego zainteresowanego nabyciem nieruchomosci znalazla ksiegowa prowadzaca rachunkowo$é¢ w firmie powoda
—D.N. (2). Bylto pan O., ktéry proponowal za nieruchomosé kwote 260.000 zl. Pow6d skontaktowal sie z pozwanym i
pytal go, czy sprzedawac nieruchomosé za te kwote. Pozwany radzil poczekaé ze sprzedaza, twierdzil, ze proponowana
kwota jest zbyt niska i znajdzie sie osobe zainteresowana kupnem za wyzsza kwote.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
$wiadka D. N. — k. 226v-227)

Pozwany twierdzil, ze kupnem nieruchomosci zainteresowane sa rézne osoby, np. biskup (...), jaki$ posel, jednakze
nigdy nie doszlo do zadnych blizszych rozméw w sprawie nabycia tej nieruchomosci. Pozwany twierdzil, ze potencjalni
nabywcy oferuja zbyt mala cene, a byly to kwoty rzedu 300.000 zt. S. S. (2) namawial powodéw, aby nie spieszyé sie
ze sprzedaza, wowczas uzyskaja wyzsza cene.

(zeznania $wiadka G. D. — k. 1484-1488)

W pewnym momencie bank (...) postawil kredyt do natychmiastowej zaplaty. Sprzedaz nieruchomosci poprzez bank
w formie licytacji, spowodowatoby uzyskanie znacznie nizszej ceny, za$ po zaspokojeniu banku i kosztow sprzedazy,
malzonkowie M. straciliby duzo pieniedzy.

Doszlo wtedy do spotkania powod6w i pozwanego na terenie nieruchomogci przy ul. (...) i pozwany zaproponowal, ze
to on kupi od powodéw te nieruchomos¢. Pozwany mial wzigé kredyt w banku na zakup nieruchomosci i kredytem
tym miat splaci¢ dlug powodéw w (...) zabezpieczony hipoteka umowna. Pozwany twierdzil, ze w ten sposoéb beda
mieli czas na znalezienie kupca, ktory zaoferuje dobra cene za nieruchomo$c.

Malzonkowie M. zgodzili sie na rozwigzanie zaproponowane przez pozwanego. Strony ustalily, ze po splacie kredytu
hipotecznego i sporzadzeniu aktu notarialnego, wspoélnie beda w dalszym ciagu szukali kupca na dzialke, a w
przypadku uzyskania satysfakcjonujacej ceny, pozwany sprzeda nieruchomo$c.

W dniu 26 sierpnia 2003r doszlo miedzy stronami do spisania przedwstepnej umowy sprzedazy bez zachowania formy
aktu notarialnego, w ktérej powodowie zobowiazali sie sprzedac¢ pozwanemu nieruchomosci przy ul. (...) w L. za cene
130.000 zl. W umowie wskazano, ze sprzedajacy otrzymali od kupujacego kwote 30.000 zl w gotdéwce jako zaliczke.
W rzeczywistoéci pozwany nie przekazal powodom takiej kwoty.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
powo6dki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756, zeznania $wiadka D. N. — k. 226v-227, umowa
pisemna — k. 1598)

Po sprzedazy nieruchomoéci przez pozwanego mialo dojéé¢ do rozliczenia miedzy stronami. S. S. (2) mial zatrzymaé
dla siebie kwote odpowiadajgca 10% ceny sprzedazy nieruchomosci, reszte mial odda¢ powodom. Malzonkowie M.
mieli za$ zwroci¢ pozwanemu kwote 24.000 z} oraz kwote splaconego kredytu na rzecz (...). Pozwany mial rowniez
przenie$¢ na powodow wlasnosé (...).

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015T 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110)

W dniu 4 wrzeénia 2003r przed notariuszem B. A. i M. malzonkowie M. oraz S. S. (2) zawarli przedwstepng umowe
sprzedazy nieruchomosci nalezacej do malzonkéw M. na zasadach wspdlnoéci ustawowej, sktadajacej sie z dziatek

gruntunrnr (...), (...), (...)i (...), o lacznym obszarze 4224m?>, polozonej w .., dzielnica K., dla ktérej Sad Rejonowy
w Lowiczu prowadzit ksiege wieczysta Kw nr (...) (polozonej przy ul. (...)). Na dzien sporzadzania aktu notarialnego



nieruchomo$c¢ obcigzona byla hipoteka umowna zwykla w kwocie 100.000 zt na rzecz (...) Banku (...) SA oraz hipoteka
przymusowa w kwocie 24.753,70 zl na rzecz (...) Oddzial w L. Inspektorat w L. tytulem nieoplaconych skladek na
ubezpieczenie spoleczne. Malzonkowie M. zobowiazali sie sprzedaé te nieruchomo$é S. S. (2) za kwote 130.000 zl.
Strony postanowily, ze cena zostanie zaptacona przez zobowigzanego do kupna bezposrednio na rzecz wierzycieli
strony zobowigzanej do sprzedazy.

(umowa przedwstepna Rep. A nr 1744/2003 — k. 1714-1715)

W dniu 11 wrzeénia 2003r przed notariuszem B. A. i M. malzonkowie M. oraz S. S. (2) zawarli warunkowg umowe

sprzedazy nieruchomosci skladajacej sie z dzialek gruntu nr nr (...), (...), (...)i (...), o lacznym obszarze 4224m?,
potozonej w L., dzielnica K., dla ktorej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzil ksiege wieczysta Kw nr (...) za cene 130.000
zt. Powodowie zobowiazali sie sprzedaé pozwanemu te nieruchomos$é za powyzsza cena, pozwany za$ zobowiazal sie
ja naby¢. Cena sprzedazy miala by¢ platna w nastepujacy sposob:

- w dniu zawarcia umowy warunkowej S. S. (2) zaplaci¢ mial bezpoérednio na konto ZUS kwote 25.570,37 z jako
zaspokojenie naleznoSci zabezpieczonej hipoteka przymusowa na rzecz ZUS,

- cze$¢ ceny w kwocie 95.519,21 zl pozwany zaplaci¢ mial w dniu zawarcia umowy warunkowej na konto kredytu
powoddédw w (...) Banku (...) SA Oddzial w L. zabezpieczonego hipoteka umowna zwykla,

- ostatnia cze$¢ ceny w kwocie 8.910,42 zl zaplacona zostala przez kupujacego na rzecz sprzedajacych gotéwka w dniu
zawarcia umowy, co sprzedajacy potwierdzili.

(warunkowa umowa sprzedazy Rep A nr 1822/2003 — k. 1716-1718)

Do zawarcia umowy przeniesienia wlasno$ci powyzszej nieruchomos$ci doszlo w dniu 17 wrze$nia 2003r przed
notariuszem B. B. (2) na warunkach wynikajacych z zawartej kilka dni wcze$niej warunkowej umowy sprzedazy.

Czeéc¢ ceny w kwocie 95.519,21 zl, jaka pozwany zaplacit bezpo$rednio na konto kredytu powodéw w (...) SA,
sfinansowana zostala czeSciowo z jego §rodkow, a czeSciowo z kredytu w kwocie 85.000 z} udzielonego pozwanemu
przez (...) SA Oddzial w L... Na zabezpieczenie tego kredytu pozwany ustanowil na nabywanej nieruchomosci hipoteke
umowng zwykla w kwocie 85.000 z} na rzecz (...) SA Oddzial w ...

(umowa przeniesienia wlasnos$ci Rep A nr 1849/2003 — k. 1719-1725)

Mimo zapiséw w akcie notarialnym stanowigcym warunkowa umowe sprzedazy i pézniej w akcie notarialnym
stanowigcym umowe przeniesienia wlasnoéci S. S. (2) za zakupiona nieruchomoséé zaptacit jedynie kwote 95.519,21 zt
bezposrednio na rachunek banku, gdzie powodowie mieli kredyt. Wezeéniej za$ dal powodom jedynie kwote 24.000
zl na pokrycie zadluzenia w ZUS zabezpieczonego hipoteka przymusowa. Innych §rodkéw pienieznych za sprzedaz
nieruchomo$ci pozwany nie przekazywal powodom, w szczego6lnoSci nie przekazal im w gotéwce kwoty 8.910,42 zl.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.20151 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
powodki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756)

Kilka dni przed zawarciem umowy przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci w dniu 13 wrzesnia 2003r M. M. (1) zazyla
duza ilo$¢ $rodkow nasennych, prébujac w ten sposodb popelni¢ samobdjstwo. Powddka obawiala sie, czy pozwany
wywiaze sie z dokonanej obietnicy. Gdyby tego nie uczynil, problemy finansowe malzonkéw M. pozostawalyby
nierozwigzane.

Poza tym w tamtym czasie miedzy pozwanym a M. M. (1) miala miejsce korespondencja o treéci intymnej, to znaczy
powddka kokietowana przez pozwanego kierowata do niego liéciki o takiej tresci.



Powodka trafila do szpitala w L., gdzie wykonano jej plukanie zoladka. Psychiatra postawil wowczas rozpoznanie:
reakcja depresyjna sytuacyjna.

(zeznania powodki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756, uzasadnienie wyroku w sprawie SR
w Lowiczu IT K 107/04, karta leczenia szpitalnego — k. 532)

Urzad Skarbowy w L. okreélit warto$¢ sprzedanej nieruchomosci dla celow podatkowych na kwote 140.000 z} i
stosowna réznice podatku pozwany zaplacil.

(dokumenty z postepowania podatkowego — k. 1437-1438, 1439)

Mimo sprzedazy nieruchomos$ci powodowie nadal mieli klucze do tej nieruchomoéci. Réwniez 16dZ motorowa stala
na posesji, na ktérej powodowie mieszkali, w L. przy ul. (...).

Pozwany nie korzystal ani z zakupionej od powodéw lodzi, ani z nieruchomosci przy ul. (...).
Strony nadal mialy szukaé kupca na nieruchomosé.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
powddki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756)

Po sprzedazy nieruchomosci na rzecz pozwanego jej kupnem zainteresowany byl pan Polak, ale do sprzedazy nie
doszlo, gdyz pozwany uwazal, ze proponowana cena sprzedazy jest zbyt niska. Pan Polak oferowal za dziatke kwote
350.000 zl.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12 marca 2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756, zeznania $wiadka Z. M.
— k. 1491-1492)

Po jakim$ czasie S. S. (2) przedstawil powodom potencjalnego kupca — pana K.. Powod i pozwany oraz potencjalny
nabywca pojechali obejrze¢ nieruchomos¢. Po obejrzeniu dzialki wszyscy zainteresowani ustalili cene zakupu na kwote
313.000 zl. Nabyweca chcial jednak, aby na nieruchomos$ci wykonane zostaly pewne dodatkowe prace polegajace na:
zamontowaniu 7 bram garazowych, przeniesieniu instalacji wodnej, kanalizacyjnej i elektrycznej ze Srodka dziatki pod
budynek garazowy, zainstalowaniu domofonu, wykonaniu instalacji elektrycznej stuzacej podswietleniu drzewek oraz
zainstalowaniu zraszaczy do roslinno$ci. Twierdzil, Ze po wykonaniu tych prac, kupi przedmiotowa nieruchomosé.
Pozwany kupil materialy na wykonanie tych prac. Wszystkie prace — poza wykonaniem wykopu pod studzienke —
wykonal natomiast A. M. (1) przy pomocy swoich pracownikow. Jego pracownicy wykonali réwniez w calo$ci garazowe
bramy metalowe, ktére potem zainstalowano na nieruchomosci.

Po wykonaniu tych wszystkich robét S. S. (2) poinformowal A. M. (1), ze kupiec wycofal sie z umowy, poniewaz jego
zona uwazala, ze dzialka jest potozona za daleko od W..

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015T 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, 1252)

Szacunkowa warto$¢ nakladu pracy w postaci robocizny na wykonanie wszystkich powyzszych prac wynosi 14.000 zl.
Wykonanie tych prac w postaci przeniesienia instalacji oraz wykonania pewnych dodatkowych prac nie wplynelo na
warto$¢ nieruchomosci.

(opinia bieglego ds. budownictwa J. K. — k. 901-908, opinia pisemna uzupekiajaca — k. 1349-1352, opinia ustna —
rozprawa z dnia 2.06.2014r 00:29:15-00:36:10 k. 1648-1649)

Juz po podpisaniu umowy przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci pozwany w rozmowie z cérka powodow A. D. (1)
w obecno$ci samych powodéw obiecywal, Ze pomoze powodom. Pozwany klekajac przed A. D. (1) oswiadczyl, ze na
niego mozna liczy¢ i z pewno$cig nie oszuka rodzicow.



(zeznania $wiadka A. D. — k. 1478-1484)

W dniu 03 grudnia 2003r S. S. (2) telefonicznie zaprosil malzonkéw M. na nastepny dzien na spotkanie do baru w P.
pod L., gdzie mieli rozmawiac o dalszych dzialaniach w sprawie nieruchomosci. W dniu 4 grudnia 2003 roku A. i M.
malzonkowie M. oraz ich ksiegowa - D. N. (2) pojechali do baru w P. i oczekiwali na pozwanego. Poniewaz pozwany
nie przyjezdzal, powod zadzwonil do niego. Pozwany twierdzil, Ze jest w drodze i niedlugo przyjedzie. Nadal jednak
nie przyjezdzal, wowczas zadzwonila do niego D. N. (2). Po rozmowie z pozwanym D. N. (2) przekazala powodom
informacje, ze dzialka przy ul. (...) jest ,zastawiona i zadnej sprzedazy nie bedzie”. Takie slowa kazal przekazac jej
pozwany. Wszyscy, ktorzy byli w barze, pojechali na dzialke na ul. (...) i stwierdzili, ze sa wymienione zamki, przez
co nie moga dostac sie do Srodka. Powodowie zobaczyli wowczas, ze na dzialce tej stroi rowniez 16dz B., ktéra do
tej pory byla na ich posesji przy ul. (...). Okazalo sie, ze w czasie, kiedy malz. M. oczekiwali na pozwanego w P., ten
przy pomocy dwoch najetych mezczyzn, wyprowadzil 16dZ motorowa, ktéra stala na placu w miejscu zamieszkania
powodow i przestawil ja na dziatke na ul. (...).

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, zeznania
$wiadka D. N. — k. 226v-227)

Powdd od razu zadzwonil do pozwanego, ten jednak stwierdzil, ze zgodnie z prawem wszystko jest jego i powodowie
zadnych pieniedzy nie dostang, moga sobie robi¢, co chca.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110)

Od tej pory maltzonkowie M. nie mieli wstepu na nieruchomos$é polozong przy ul (...) w L.. Na nieruchomoéci tej
pozostaly rézne rzeczy ruchome stanowigce wlasno$¢ powodow.

Na posesji tej pozostalo: 40 sztuk szafek metalowych ubraniowych pracowniczych, 3 sztuki tokarek metalowych,

maszyna polerska typu bebnowego do polerowania kotek karniszy, drewno sosnowe na kijki 15m3, drewniana studnia
ogrodowa dekoracyjna, 2 budy dla pséw, 3 regaly metalowo-drewniane, zjezdzalnia dla dzieci, dzieciecy kosz do gry w
pilke, piaskownica drewniana, st6! drewniany ogrodowy z dwiema lawkami. Wszystkie te rzeczy byly uzywane, mialy
po kilka lat.

Maszyna polerska oraz tokarki nie byly kupowane, wykonane zostaly przez pracownikéw powoda. Regaly metalowo-
drewniane wykonal sam powdod.

Na nieruchomoéci pozostala rowniez plandeka, ktora przykryta byta 16dz B..
(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.20151 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, 1375-1376)

Przedmioty znajdujace sie na nieruchomo$ci nie byty nowe, stopien ich zuzycia wynikal ze zwyklego korzystania z nich
przez okres kilku lat. Szacunkowe warto$ci wymienionych wyzej przedmiotéw przedstawialy sie w spos6b nastepujacy:
szafki ubraniowe w stanie techniczno- uzytkowym wiloéci 40 sztuk — 4.000 zl, beben do czyszczenia kolek do karniszy
w stanie uzytkowym ponizej przecietnego - 2000 zl, trzy tokarki do drewna w podobnym stanie - 1000 zl, drewniany
stol ogrodowy z dwiema lawami w stanie zadowalajacym - 350 zl, dwie budy dla ps6w w stanie $rednim - 200 zl, regaly
metalowo-drewniane w §rednim stanie techniczno-uzytkowym - lacznie 700 zl, kosz do gry w pitke w Srednim stanie -
200 zl, zjezdzalnia dziecieca w §rednim stanie techniczno-uzytkowym 220 zl, piaskownica drewniana - 150 zl, studnia

ogrodowi dekoracyjna - 380 zl, drewno na kije nadajace sie do produkeji w ilosci 15 m® — 7.500 zl, a takze plandeka,
ktora przykryta byla 16dz przyprowadzona na posesje, w §rednim stanie techniczno- uzytkowym - 700 zk.

Laczna warto$c¢ szacunkowa powyzszych przedmiotoéw wyceniona wedlug stanu hipotetycznego z poczatku 2004 roku
wyrazila sie kwota 17.400 zlotych.



(opinia bieglej ds. szacunku J. K. sporzadzona do sprawy SR w Lowiczu sygn. akt IT K 107/04 — k. 1286-1300, ustna
opinia tej biegtej w sprawie karnej — k. 1306-1308)

Powodowie zwrdcili sie do pozwanego na pi$mie o zwrot rzeczy znajdujacych sie na nieruchomoéci przy ul. (...).
S. S. (2) proponowatl malzonkom M. zwrot czeéci tych rzeczy. Powodowie odméwili, cheieli zwrotu wszystkiego.

Potem pozwany jeszcze raz proponowal im zwrot rzeczy, jednak powodowie uznali, Ze rzeczy sa w zlym stanie i nie
wzieli ich. Pozwany cze$é rzeczy oddal na zlom, np. beben, tokarki metalowe, szafki.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015T 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756 oraz k. 109v-110, 1375-1376,
1377-1378, zeznania powodki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756 oraz k. 1376-1377)

S. S. (2) probowal zastraszyé wszystkich czlonkéw rodziny M., aby nie podejmowali Zadnych krokéw, ktére mialyby
na celu odzyskanie nieruchomo$ci. Grozil m.in. synowi powodéw. Cala rodzine straszyl ,,mafig”.

(zeznania powo6dki M. M. rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756 oraz k. 110v)

Pod koniec grudnia 2003r malzonkowie M. skierowali do pozwanego pismo, w ktérym oswiadczyli, ze zawarta umowe
sprzedazy nieruchomo$ci uznajg za niewazng, jako ze sprzedaz ta miala charakter pozorny. Przeniesienie przez
powoddw na rzecz pozwanego wlasnoS$ci nieruchomosci mialo na celu jedynie uniemozliwienie wierzycielom egzekucji
z tej nieruchomosci i czasowe zabezpieczenie splaty dlugu przez pozwanego za powodéw. Sama nieruchomo$c¢ zas
miala zostaé sprzedana za kwote 300.000 zl i nastepnie nastgpic¢ mialo rozliczenie stron. Powodowie powolywali sie
rowniez na blad co do swego przekonania, ze pozwany wywiaze sie z tego porozumienia.

W dniu 8 stycznia 2004r malzonkowie M. zlozyli przed notariuszem E. D. w jej Kancelarii Notarialnej w L.
o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli zawartego w przedwstepnej umowie sprzedazy
z dnia 4.09.2003r Rep. A nr 1744/2003, warunkowej umowie sprzedazy z dnia 11.09.2003r Rep. A nr 1820/2003,
umowie przeniesienia wlasnoéci z dnia 17.09.2003r Rep. A nr 1849/2003, sporzadzonych przed notariuszem B. B.
(2), dotyczacych nieruchomosci potozonej w L., dzielnicy K., skladajacej sie z dzialek gruntu (...), (...), (..)i (...)o

lacznym obszarze 4224m?, dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu prowadzil ksiege wieczysta Kw nr (...), w zwiazku z
uznaniem tych czynno$ci za niewazne, wobec zawarcia ich pod wplywem nastepujacych wad o$wiadczenia woli:

+ zawarcia umoéw za zgoda obu stron dla pozoru: o§wiadczenie dotyczace sprzedazy nieruchomosci nie mialo na
celu przeniesienia na kupujacego wlasnosci nieruchomosci lecz uniemozliwienie wierzycielom egzekucji z tej
nieruchomosci i czasowe zabezpieczenie splaty przez pozwanego dlugu okre§lonego w akcie notarialnym, celem
pOzniejszej sprzedazy tej nieruchomosci i uzyskania ceny odpowiadajacej rzeczywistej wartoéci nieruchomosci,
to jest ponad 300.000 zl, z jej rozliczeniem;

« bledu co do tego, ze kupujacy wywigze sie z obietnicy dotyczacej sprzedazy nieruchomos$ci wspdlnie ze
sprzedajacymi i rozliczy sie z ceny. Tymczasem kupujacy przywlaszezyl sobie te nieruchomosé i o§wiadezyl, ze
stanowi ona jego wlasnos$¢ i nie zamierza jej sprzedawac¢ z udzialem zbywcow.

Skladajacy o$wiadczenie wskazali, ze jak wynika z okolicznoéci sprawy, nabywca od poczatku mial zamiar
zawlaszczenia nieruchomosci. Powodowie powolali sie rowniez na stan psychiczny powdédki i prowadzone leczenie
psychiatryczne w czasie zawierania umoéw, ktore ich zdaniem powodowalo co najmniej utrudniona ocene sytuacji.

W dniu 12 stycznia 2004r powodowie napisali do pozwanego kolejne pismo, w ktérym ztozyli oSwiadczenie o uchyleniu
sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia woli zawartego w umowie sprzedazy todzi B. zawartej w dniu 29.08.2003r. W
piSmie tym réwniez powolali sie na pozornoé¢ tej umowy oraz blad. Pismo to powodowie skierowali do pozwanego za
posrednictwem swego pelnomocnika, ktérym ustanowili adwokat G. M..



(pisma powodoéw do pozwanego — k. 1608, 1609, pismo pelnomocnika — k. 1610, akt notarialny — k. 1616-1617,
sprostowanie — k. 1618)

W styczniu 2004 roku malzonkowie M. — dzialajac poprzez pelnomocnika adw. G. M. — wystapili rowniez do
Sadu Okregowego w Lodzi XIII Wydzial cywilny z/s w S. z powddztwem o ustalenie niewaznos$ci wszystkich umow
notarialnych dotyczacych sprzedazy nieruchomoéci oraz umowy sprzedazy lodzi B. i nakazanie S. S. (2) wydania im
tej nieruchomosci oraz lodzi. Pozew w tej sprawie zostal zwrdcony malzonkom M. z uwagi na nieuiszczenie wpisu
sadowego.

(pozew k. 1611-1615, niesporne co do zwrotu pozwu)

W dniu 5 lutego 2004r powodowie zlozyli do Prokuratury Rejonowej w Lowiczu zawiadomienie o popelieniu przez
S. S. (2) przestepstwa przywlaszczenia na ich szkode rzeczy ruchomych.

Na skutek tego zawiadomienia prowadzone bylo przeciwko pozwanemu postepowanie karne i w konsekwencji w maju
2004t sporzadzony zostal akt oskarzenia, w ktérym zarzucono S. S. (2) popelnienie przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.
polegajacego na przywlaszczeniu w dniu 12 stycznia 2004r mienia stanowigcego wlasno$¢ A. i M. M. (1) w postaci:
40 sztuk szafek metalowych ubraniowych pracowniczych, bebna do czyszczenia kolek do karniszy, 3 tokarek, stolu
drewnianego ogrodowego z dwiema lawkami, 2 bud dla pséw, 3 regaléw metalowo-drewnianych, kosza do gry w pilke,

zjezdzalni dla dzieci, drewnianej piaskownicy, dekoracyjnej studni ogrodowej, drewna na kije w ilosci 15m? — wszystko
o lacznej wartoéci 35.200 zl.

(akt oskarzenia — k. 46-53)

Powodowie ztozyli tez we wrzeéniu 2004 roku zawiadomienie o popelnieniu przez pozwanego przestepstwa oszustwa
na ich szkode polegajacego na niekorzystnym rozporzadzeniu nieruchomoscia przy ul. (...) w L. i todzia B..

Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego w grudniu 2005t sporzadzony zostat akt oskarzenia, w ktérym
postawiono S. S. (2) nastepujace zarzuty:

I. popehlienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w okresie od
wrzeénia 2003r do 4.12.2003r w L. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w
celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzilt A. M. (1) i M. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem poprzez zawarcie porozumienia co do fikcyjnoéci transakeji kupna-sprzedazy nieruchomosci polozone;j L.
przy ul. (...) itodzi B. 660, w nastepstwie czego wyludzil mienie o wartosci 330.380 zl na szkode pokrzywdzonych;

II. popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w pazdzierniku 2003r w L. w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej wprowadzil wblad A. M. (1) i M. M. (1) odno$nie poniesienia kosztéw finansowych przy uzyskaniu
danych z UM w L., w nastepstwie czego wytudzil od pokrzywdzonych kwote 20.000 zk;

III. popelnienia przestepstwa z art. 272 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k. polegajacego na tym, w okresie od 4 do 17 wrze$nia
2003r w L. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wspoélnie i w porozumieniu
z malzonkami M., co do ktérych materialy wylaczono d odrebnego postepowania, wytludzil po§wiadczenie nieprawdy
w aktach notarialnych — Rep. A nr 1744/2003, Rep. A nr 1822/2003 i Rep. A nr 1849/2003 poprzez podstepne
wprowadzenie w blad notariusza B. B. (2) upowaznionej do wystawienia tych dokumentéw co do o$§wiadczenia woli
sprzedazy nieruchomosci objetej tymi aktami;

IV. popehienie przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., polegajacego na grozeniu R. M. w dniu 7.12.2003r popelnieniem
przestepstwa na jego szkode i jego rodziny, co wzbudzito w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, Ze grozba ta zostanie
spelniona.



Postepowanie w tej sprawie toczylo sie w Sadzie Rejonowy w Lowiczu pod sygnatura II K 297/05 i w dniu 26
kwietnia 2007 sad wydal wyrok, w ktérym w miejsce czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia uznal S. S.
(2) za winnego tego, ze w okresie od wrze$nia do grudnia 2003r w L. dzialajagc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil A. i M. malzonkéw M.
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z
zawartego porozumienia odno$nie konsekwencji transakeji kupna sprzedazy nieruchomosci potozonej L. przy ul. (...)
i (...), w nastepstwie czego wyludzil mienie o wartoéci okolo 330.380 zl na szkode pokrzywdzonych, czym wypelnit
dyspozycje art. 286 § 1k.k. w zwiazku art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i za to wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad Rejonowy w miejsce czynéw opisanych w punktach IT — IV aktu oskarzenia uznat réwniez pozwanego za winnego
czynow opisanych szczegblowo w wyroku. Za zbiegajace sie czyny wymierzyl pozwanemu kare taczna 4 lat pozbawienia
wolno$ci.

(zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa — koperta k. 325, akt oskarzenia — k. 54-63, wyrok SR — k. 217-218)

Wyrok ten zostal uchylony w dniu 7 kwietnia 2008 roku i sprawa zostala skierowana do Sadu Rejonowego w Lowiczu
do ponownego rozpoznania.

(wyrok SO w Lodzi w sprawie sygn. akt XVII Ka 737/07 — koperta k. 328)

Ostatecznie rozpoznanie tej sprawy przekazane zostalo Sagdowi Okregowemu w Lodzi. Postepowanie w tej sprawie
toczylo sie pod sygnaturg IV K 79/10 i trwalo kilka lat.

(niesporne)

W toku tego postepowania wydana zostala opinia przez bieglego ds. szacunku nieruchomosci, w ktorej biegly okreslil
warto$¢ nieruchomosci polozonej L. przy ul. (...) — bedacej przedmiotem ocenianych aktéw notarialnych — na date 17
wrze$nia 2003 roku (wedlug jej stanu réwniez z tej daty) na kwote 334.546 zt.

W tym samym postepowaniu opinie wydal rowniez biegly z zakresu szacunku ruchomoéci i wycenil 16dz typu B. 660
wraz z silnikiem motorowym, na dzieni zawarcia umowy sprzedazy i wedtug jej stanu z tej daty na kwote 55.000 zl.

(opinia biegltego M. J. — koperta k. 1425, opinia bieglego P. G. — koperta k. 1425)

Warto$¢ nieruchomosci bedacej przedmiotem umowy notarialnej miedzy stronami w dniu 17.09.2003r wedlug jej
stanu z tego dnia i 6wczesnych cen wynosi 334.546 zl.

(ustna opinia bieglego M. J. — rozprawa z dnia 2.06.2014r 00:36:10:01:05:29 k. 1649)
Warto$¢ lodzi B. wraz z silnikiem i przyczepa podlodziowa wedlug stanu i cen z sierpnia 2003r wynosi 55.000 zl.
(ustna opinia bieglego P. G. — rozprawa z dnia 2.06.2014r 00:09:21-00:29:15 k. 1648)

W dniu 28 grudnia 2010r Sad Okregowy w Lodzi w sprawie sygn. akt IV K 79/10 wydal wyrok, w ktérym oskarzonego
S.S. (2) uznal za winnego popelnienia nastepujacych czynow:

1. czynu polegajacego na tym, ze w okresie od wrze$nia 2003r do 4 grudnia 2003r w L. dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit A. i M. malzonkéw
M. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej wartoSci poprzez wprowadzenie w blad co do
zamiaru wywiazania sie z zawartego porozumienia odno$nie konsekwencji transakeji kupna sprzedazy nieruchomosci
polozonej L. przy ul. (...) i lodzi motorowej typu B. 660, w nastepstwie czego wyludzit mienie o wartoSci lacznej



270.026,79 zl na szkode pokrzywdzonych, czym wypelnil dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zwiazku art. 294 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 12 k.k. i za to wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. czynu polegajacego na tym, ze w pazdzierniku 2003r w L. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit
A. i M. malzonkéw M. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez wprowadzenie w blad odnoénie
poniesienia kosztéw finansowych uzyskania zaswiadczenia z Urzedu Miasta w L., dotyczacego rezygnacji z prawa
pierwokupu nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...), w nastepstwie czego wyludzil od pokrzywdzonych kwote
20.000 zL, czym wypehil dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za to wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3. czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 4 do 17 wrze$nia 2003r w L. dzialajac w kroétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru wspélnie i w porozumieniu z malzonkami M., co do ktérych materiaty
wylaczono d odrebnego postepowania, wytudzil poswiadczenie nieprawdy w aktach notarialnych repertorium A nr
1744/2003, A nr (...) i A nr (...) poprzez podstepne wprowadzenie w blad notariusza B. B. (2) upowaznionej do
wystawienia tych dokumentéw co do os§wiadczenia woli sprzedazy nieruchomosci objetej tymi aktami, czym wypehil
dyspozycje art. 277 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i za to wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

4. czynu polegajacego na tym, ze w dniu 7.12.2003r grozil R. M. popelnieniem przestepstwa na szkode jego i
jego rodziny, co wzbudzilo w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, ze grozba ta zostanie spelniona czym wypekit
dyspozycje art. 190 § 1 k.k. i za to wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oskarzonemu wymierzona zostala kara laczna w wysokoéci 2 lat za zbiegajace sie przestepstwa, przy czym wykonanie
tej kary zawieszono na okres préby wynoszacy 3 lata.

Od wyroku tego apelacje wniesli: prokurator, pelnomocnik oskarzyciela positkowego A. M. (1) i obrorica oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2011 roku wydanym w sprawie sygn. akt IT AKa 70/11 Sad Apelacyjny w Lodzi zmienil
zaskarzony wyrok Sagdu Okregowego w ten sposob, ze:

« uchylil orzeczenie o karze lacznej i warunkowym jej zawieszeniu,
« uniewinnil S. S. (2) od dokonania czynu opisanego w punkcie 3 wyroku (zarzut z punktu III aktu oskarzenia),

« podwyzszyt kare pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie 1 wyroku (zarzut z punktu I aktu oskarzenia)
do 2 lat i 6 miesiecy.

Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy. W pozostalej
czesci utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

(wyrok SO w Lodzi w sprawie IV K 79/10 k. 617-620 oraz wyrok ten wraz z uzasadnieniem — koperta k. 599, wyrok
SA w Lodzi w sprawie II AKa 70/11- k. 616)

Z kolei sprawa karna, w ktorej pozwany pozostawal pod zarzutem popelnienia przestepstwa przywlaszczenia rzeczy
ruchomych, zakonczyla sie wydaniem przez Sad Rejonowy w Lowiczu wyroku w dniu 12 sierpnia 2008r, w ktérym
uznano pozwanego za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, z t3 tylko zmiang, iz przyjeto, ze laczna warto$é
przywlaszczonych rzeczy stanowila kwote okolo 17.400 zl, co wyczerpywalo dyspozycje art. 284 § 1 k.k. i za to
wymierzono oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, przy
przyjeciu rownowartos$ci jednej stawki kwocie 60 zl.

Apelacje od tego wyroku wywiedli obroficy S. S. (2) i wskutek tej apelacji Sad Okregowy w Lodzi XVII Wydziat Karny
z/s w S. zmienil zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci
zawiesil na okres proby 5 lat.



(wyrok SR w sprawie II K 107/04 — k. 608, uzasadnienie — k. 446-456 oraz koperta k. 599, wyrok SO w sprawie XVII
Ka 444/08 — k. 609)

A. M. (1) jeszcze przed zawarciem wszystkich uméw z pozwanym byl nerwowy. W firmie pojawiali sie bowiem
komornicy. Powod denerwowat sie sytuacja firmy, sprawiatl wrazenie, jakby starat sie ucieka¢ od problemoéw, nie
wiedzial, co robié. Jeden z jego wspodlpracownikéw proponowat mu skorzystanie z porady psychoterapeuty, ale powod
nie zdecydowat sie na to.

(zeznania $wiadka A. F. — k. 227v-228, 1379-1383)

Poza tym A. M. (1) od wielu lat spozywal alkohol. Pod wplywem alkoholu dochodzilo do konfliktéw miedzy nim a
zong, mialy miejsce nawet interwencje policji. Od poczatku 2003 roku powod pit wiecej. Byly sytuacje, ze powdd pil
alkohol wspdlnie z pozwanym.

Po tym, jak sie okazalo, ze pozwany nie zamierza pomo6c powodom i nie chce sprzeda¢ nieruchomosci, stan psychiczny
powodoéw ulegl znacznemu pogorszeniu.

(zeznania $wiadka A. D. — k. 1478-1484)

Po raz pierwszy A. M. (1) zglosit sie do psychiatry we wrzeéniu 2004r. W pazdzierniku 2004 roku trafit do Szpitala (...)
w S. zuwagi na zatrucie lekami, ktére popil alkoholem. Podczas tego pobytu skupiony byl na problemach w interesach z
bylymi wspolnikami oraz problemach rodzinnych. Opisywano w jego zachowaniu urojeniowg interpretacje zachowan
0s6b z jego najblizszego otoczenia. W rezultacie rozpoznano zesp6l maniakalny z objawami psychotycznymi.

Po opuszczeniu szpitala od 21 grudnia 2004 roku powdd leczyt sie w (...) w L.

Kolejny raz powod byl w szpitalu w S. w 2005r. Opisywano wowczas u niego zaburzenia snu, drazliwo$é niepokoj,
tendencje samobodjcze. Podczas tego pobytu powod podal psychiatrom, ze w przeszloSci naduzywal alkoholu.
Rozpoznano organiczne zaburzenia nastroju, a w wywiadzie réwniez zesp6l zaleznoéci alkoholowe;.

Diagnoze organiczne zaburzenia nastroju podtrzymat leczacy powoda po opuszczeniu szpitala doktor S. P..

Kolejny pobyt powoda w tym samym szpitalu mial miejsce w okresie 1.05.-10.05.2006r, kiedy zostal przyjety po
wielotygodniowym ciggu alkoholowym. Na poczatku byl pobudzony, w niepokoju, wystepowaly zaburzenia snu
(obserwowano zaburzenia odstawienne, ktore szybko wycofaly sie). Odnotowano, ze badany byl mato krytyczny w
stosunku do problemu alkoholowego. Zalecono mu leczenie w poradni uzaleznien.

Podczas pobytu powoda w Szpitalu (...) w G. w okresie 8.02.2009r-14.03.2009r rozpoznano U niego organiczne
zaburzenia osobowosci, szkodliwe uzywanie alkoholu, a takze zaburzenia adaptacyjne w postaci reakcji depresyjne;j.
Przed przyjeciem do tego szpitala powod odstawil leki psychiatryczne i zaczal pi¢ alkohol. W czasie prowadzonej
diagnostyki psychologicznej stwierdzono u powoda cechy organicznego uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego,
a wynik encefalografii wskazywal na nieprawidlowy zapis ze zmianami nad okolica lewg.

Podczas badania przez bieglego psychiatre dr. P. C. (1) powo6d ujawnial cechy kliniczne charakterystyczne dla
uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego. Przejawial je glownie w sferze emocjonalno-popedowej oraz w
wyraznie mniejszym stopniu — poznawczej. Zachowywal sie zmiennie, okresowo przejawial niepokéj manipulacyjny.
Jego afekt byl labilny, zwlaszcza przy omawianiu probleméw ze S. S. i spraw sadowych. Wykazywat takze zaburzenia
mys$lenia, typowe dla organicznej patologii o.u.n. w postaci nadmiernie drobiazgowych, dygresyjnych i rozwlektych
wypowiedzi.

Do wyksztalcenia u A. M. (1) organicznego uszkodzenia o.u.n. przyczynilo sie przede wszystkim naduzywanie przez
niego alkoholu oraz prawdopodobnie nastepstwa nadci$nienia tetniczego.



Z uwagi na charakter picia alkoholu przez powoda biegly rozpoznal u niego zesp6t zaleznosci alkoholowej. Podczas
badania powdd przyznal, ze w stanach nietrzezwos$ci zachowywat sie niespokojnie, wdawal sie w awantury z Zona,
ktore kilka razy wymagaly interwencji policji. Byl takze zabierany przez policje do wytrzezwienia.

Nasilenie zaburzen adaptacyjnych u A. M. (1) od samego poczatku ich wystepowania bylo zmienne i tylko okresowo
wplywalo na poziom funkcjonowania psychicznego powoda. Pomimo probleméw psychicznych A. M. (1) staral
sie wywiazywac ze swoich obowigzkow, aktywnie uczestniczyl w postepowaniach sadowych, prowadzil liczna
korespondencje z sadami, uczestniczyl w zyciu rodzinnym. Dane te pozwalaja na rozpoznanie u powoda zaburzen
adaptacyjnych o obrazie zespolu subdepresyjno-lekowego, aktualnie o niewielkim nasileniu.

Za reaktywnym podlozem zaburzen psychicznych u powoda przemawia $cisla korelacja w czasie pomiedzy ich
wystapieniem, a obiektywnie trudnymi psychologicznie sytuacjami (narastajace problemy w firmie, koniecznoéc
szybkiego splacenia dlugéw, perspektywa utraty firmy, utrata dzialki i innego majatku, wydarzenia zwiazane ze S.
S. (2): utrata zaufania do dawnego znajomego, poczucie bycia manipulowanym i oszukanym), a takze to, ze wraz ze
zmiang polozenia zyciowego dolegliwo$ci powoda ulegaly zmniejszeniu (np. w bezpiecznych warunkach szpitalnych)
lub zwiekszeniu (kolejne sprawy, przedtuzajace sie postepowania sadowe). Wydarzenia, w ktorych uczestniczyt S. S.
(2) i malzonkowie M., byly jednym z kilku czynnikéw, ktore doprowadzily do dekompensacji psychicznej powoda
i wystapienia zaburzen adaptacyjnych. Nie ma natomiast Zzadnego zwigzku pomiedzy organicznymi zaburzeniami
osobowo$ci, uzaleznieniem od alkoholu oraz przebytym zespolem maniakalnym a zachowaniami pozwanego, za ktore
zostat skazany prawomocnymi wyrokami karnymi.

Uszczerbek na zdrowiu A. M. (1) zwiazany z przestepczymi dzialaniami S. S. (2) wynosi od 7,5 do 8%. U powoda
poczawszy od 2004 roku raz na kilka miesiecy dochodzito do nasilenia objawow zaburzen adaptacyjnych, ktore zwykle
trwato kilka dni, a trzykrotnie przyczynilo sie do hospitalizacji powoda w szpitalu psychiatrycznym.

Powdd powinien przyjmowac leki przeciwdepresyjne i uspokajajace. Przecietne koszty leczenia psychiatrycznego
powoda ksztaltuja sie na poziomie 50 z} miesiecznie. W takiej tez wysoko$ci koszty te ksztaltowaly sie w latach
2003-2000T.

W okresie pierwszych kilku lat po zdarzeniach z konica 2003 roku (zbycie todzi, nieruchomosci, odmowa sprzedazy
nieruchomo$ci przez pozwanego, przywlaszczenie rzeczy powoddéw) rozmiar cierpienn powoda byl znaczny, jednakze
w ostatnich latach ulegl znacznemu obnizeniu. O zmniejszeniu rozmiaru cierpien mozna moéwic¢ pomiedzy rokiem
2006 a 2009.

Nie wystepuja takie sytuacje rozszczepienia aktywnosci, ktére powodowalyby, Ze dana osoba jest potencjalnie aktywna
w jednej dziedzinie zycia, a nie ma takich aktywnosci w innych dziedzinach zycia.

A. M. (1) zdecydowanie lepiej poradzil sobie w sytuacji, w jakiej znalezli sie powodowie po zawarciu réznych umow z
pozwanym, zaadaptowal sie do tej sytuacji. Rokowania co do poprawy stanu psychicznego powoda w zakresie zaburzen
adaptacyjnych sa pomys$lne, zwlaszcza w przypadku zakoniczenia spraw sadowych z jego udziatem.

(opinia bieglego psychiatry P. C. — k. 347-379, ustna opinia uzupelniajaca — k. 822-824, dokumentacja medyczna —
k. 19-20, 22, 23, 176, 483, 534, 537, 551)

Po tym, jak okazalo sie, ze pozwany nie zamierza poméc powodom i zatrzymal nieruchomo$¢, 16dz i rzeczy ruchome,
M. M. (1) po raz pierwszy hospitalizowana byla w Szpitalu (...) w G. w okresie 26.04.2004-8.07.2004r po ponownej
probie samobojczej (zatrucie lekami). Postawiono wowczas rozpoznanie: epizod depresji ciezkiej, osobowo$c zalezna.
Powddka miala obnizony nastroj, bala sie o przyszlo$c swoja i rodziny, potwierdzala mys$li rezygnacyjne i samobojcze.
W trakcie tej hospitalizacji odbyta program psychoterapii dla (...), ofiar przemocy i wspo6tuzaleznionych. Zostala
zakwalifikowana do programu dla pacjentéw depresyjnych.



Po wypisaniu ze szpitala powodka korzystala z ambulatoryjnego leczenia psychiatrycznego. Od 22 grudnia 2004r
pozostawata pod stala opieka PZP w L. z powodu zaburzen afektywnych dwubiegunowych.

Kolejny razw Szpitalu (...) w G. pow6dka byta w okresie 4.02.2005r-9.03.2005r. Postawiono rozpoznanie: zaburzenia
depresyjne sytuacyjne o umiarkowanym nasileniu, osobowo$¢ zalezna.

Powddka potwierdzala zle samopoczucie, zglaszala leki, nic jej sie nie chcialo, czula sie niepewnie. Wskazywata
rowniez na trudna sytuacje osobista zwigzana z alkoholizmem meza, problemem wspoluzlaeznienia oraz problemami
rodzinnymi i finansowymi.

Z konsultacji psychologicznej wynikalo, ze powddka funkcjonowata w trudnej sytuacji zyciowej od wielu lat (maz
naduzywajacy alkoholu, od 2 lat borykajacy sie z powaznymi problemami finansowymi).

M. M. (1) w dalszym ciggu byla w Szpitalu (...) w G. od 9.03.2005r do 26.04.2005t1. Podczas tego pobytu rozpoznano
u niej zaburzenia afektywne dwubiegunowe. W trakcie tej hospitalizacji wystapily objawy zespolu maniakalnego.
Po ustabilizowaniu stanu psychicznego powddka zostala wypisana do domu z zaleceniem kontynuacji leczenia w
warunkach ambulatoryjnych.

Kolejny raz w Szpitalu (...) w G. powddka byla w okresie 3.08.2005r-29.08.2005r. Postawiono rozpoznanie:
zaburzenia afektywne dwubiegunowe.

W okresie od 13.09.2005r do 6.10.2005r powodka przebywala na leczeniu uzdrowiskowym w G., gdzie rowniez
postawiono rozpoznanie choroby afektywnej dwubiegunowej. Wowczas w jej stanie psychicznym odnotowywano
glownie objawy depresyjne (niepokoj, lek, nastrdj z tendencjg do obnizania sie, dolegliwo$ci somatyczne).

Po raz kolejny powodka byla w Szpitalu (...) w G. w okresie 16.01.2009r — 7.04.2009r. Do szpitala trafila z powodu
pogorszenia stanu psychicznego. W trakcie hospitalizacji bardzo szybko ustapily objawy depresyjne, natomiast
pojawily sie objawy maniakalne — podwyzszony nastr6j i naped psychomotoryczny, zaburzenia snu. Powo6dka
uczestniczyla w terapii grupowe;j.

M. M. (1) w sytuacji dla niej obciazajacej (alkoholizm meza, problemy wspo6tuzaleznienia, problemy rodzinne
i majatkowe) zaczela zdradzac¢ zaburzenia psychiczne, ktore poczatkowo mialy charakter reaktywnych (reakcja
depresyjna sytuacyjna w 2003r, epizod depresji u osoby z osobowos$cia zalezng w 2004r, zaburzenia depresyjne
sytuacyjne w 2005r), natomiast od marca 2005r ociggnely stopien zaburzen chorobowych. Na przestrzeni lat
2004-2009 doszlo do zalamania linii zyciowej powddki. Zaburzenia afektywne dwubiegunowe prawdopodobnie
wystepowaly u powddki juz w 2003 roku i rozpoczely sie epizodem depresyjnym we wrzeéniu 2003r. Jest to choroba
o charakterze endogennym i nadal nie jest znana etiologia tego rodzaju zaburzen.

W czerwcu 2009 roku wystepujace u powodki zaburzenia afektywne dwubiegunowe byly w fazie niepelnej remisji.
Rokowania powodki sa niepewne. Jej sposob funkcjonowania bedzie podlegal wahaniom, poniewaz taki jest przebieg
choroby, na ktérg choruje.

Wydarzenia, w ktérych uczestniczyli malzonkowie M. oraz S. S. (2), byly jednym z czynnikéw, ktore mogly
doprowadzi¢ do wyzwolenia u powodki pierwszej fazy przewleklej choroby psychicznej — zaburzen afektywnych
dwubiegunowych. Uszczerbek na zdrowiu M. M. (1) zwigzany z przestepczymi dzialaniami S. S. (2) wynosi 70 %.

Przecietne koszty leczenia psychiatrycznego powddki ksztaltujg sie na poziomie 50 zl miesiecznie. W takiej tez
wysokosci koszty te ksztaltowaly sie w latach 2003-2009r.

Przed zdarzeniami ze S. S. (2) funkcjonowanie psychiczne obojga powodéw nie byto prawidlowe, jednakze zachowanie
pozwanego spowodowalo, ze dekompensacja psychiczna powodéw raptownie nabrala tempa i doprowadzila do
istniejacych zaburzen.



(opinia bieglego psychiatry P. C. — k. 380-412, ustna opinia uzupehiajaca — k. 822-824, dokumentacja medyczna —
k'257 267 27_28’ 290-30, 31-32, 33, 482’ 533, 535, 5365 5385 539-540, 548_549> 550)

Powodowie kontynuowali rozpoczete leczenie psychiatryczne, kupowali leki. Obecnie powod rzadziej korzysta z
pomocy psychiatry.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756, zeznania powodki M. M.
rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756, faktury — k. 34-35, 468-471, 552-560)

Po dniu 4 grudnia 2003r relacje miedzy M. i A. malzonkami M. a S. S. (5) byly bardzo napiete. Strony zaczely prowadzié¢
liczne procesy, gtownie karne.

(niesporne)

Powodowie zlozyli m.in. zawiadomienie, ze pozwany w dniu 20 kwietnia 2004r grozil im pozbawieniem zycia, jesli
nie zmienig zeznan w postepowaniu karnym prowadzonym pod sygnatura DS. 220/04. Prawomocnym wyrokiem z
dnia 7 marca 2006r Sad Rejonowy w Lowiczu umorzy! to postepowanie karne wobec pozwanego.

(wyrok — koperta k. 328)

Pozwany zostal natomiast uznany za winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2006r zajechal powddce droge samochodem,
doprowadzajac ja do przewrdcenia, czym wywolal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu ladowym.

(wyroki — k. 1189, 1190)

S. S. (2) namawial réwniez P. M. i G. C. do zlozenia falszywych zeznah w zakresie pobytu malzonkéw M. na
nieruchomodci przy ul. (...) w L. w dniu 15 grudnia 2003r i wreczenia im przez pozwanego kwoty 5.000 zl jako zaplaty
za rzeczy pozostawione na nieruchomosci, podczas gdy w rzeczywistoSci nie doszlo do takiego spotkania i do wreczenia
tej kwoty.

Namawiani Swiadkowie P. M. i G. C. zlozyli takie zeznania. Za sktadanie falszywych zeznan zostali oni skazani na kary
po 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem i kary grzywny. Takie same falszywe zeznania
zlozyl pozwany i zostal za to réwniez skazany.

(wyroki — k. 1211, 1212-1213)

Z kolei M. M. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 10 listopada 2009r zostala uznana zostala za winna
tego, ze w dniu 11 listopada 2004r skladajac zeznania jako $wiadek falszywie oskarzyla Z. K. i T. S. o dokonanie
przestepstwa polegajacego na namawianiu A. M. (1) do pozbawienia zycia S. S. (2) oraz K. K. (2), podczas gdy w
rzeczywistoSci przestepstwa takiego nie popeliono.

(wyrok — k. 978-979)

A. M. (1) przestal prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza pod koniec wrze$nia 2004 roku. Od 2006 lub 2007r
przy wykorzystaniu budynkéw powoda dzialalno$é gospodarcza polegajaca na produkeji karniszy metalowych i
plastikowych prowadzi zie¢ powodow.

Obecnie powod przebywa na rencie, otrzymuje $wiadczenie w kwocie okolo 746 zl netto miesiecznie. Nadal ma
zadluzenia wobec urzedu skarbowego i ZUS.

M. M. (1) caly czas kontynuuje leczenie psychiatryczne. Ona rowniez przebywa na rencie, a jej $wiadczenie wynosi
okolo 400 7z} miesiecznie.



Po zdarzeniach z udzialem pozwanego relacje malzenskie powodow ulegly znacznemu pogorszeniu. Malzonkowie M.
nawzajem obwiniali sie o zaistnialg sytuacje.

Przed wytoczeniem niniejszej sprawy pozwany nie proponowal powodom zwrotu nieruchomosci.

(zeznania powoda A. M. — rozprawa z dnia 12.03.2015r 00:04:21-01:00:10 k. 1755-1756, zeznania powodki M. M.
rozprawa z dnia 12.03.2015r 01:00:10-01:21:00 k. 1756)

Dopiero w toku niniejszego procesu — po wydaniu prawomocnych wyrokéw karnych za czyny z art. 286 k.k. i art.
284 k.k. — pozwany zaproponowal powodom przeniesienie na nich wlasnosci nieruchomosci i todzi bez zwrotu kwot
przekazanych powodom, w zamian za rezygnacje z wszelkich roszczen pienieznych.

(pismo pozwanego — k. 682)

W péZniejszym okresie czasu pozwany zaproponowal powodom przeniesienie na nich wlasnosci nieruchomosci i todzi
za zwrotem przez powodow kwoty 24.000 zl i kwoty 95.000 zl.

Powodowie nie przystali na taka propozycje.
(protokél rozprawy z dnia 2.06.2014r 01:05:29-01:16:08 k. 1649)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw, w postaci dokumentéw, zeznan stron,
Swiadkow, opinii bieglych.

Co do wyrokow Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 28 grudnia 2010r w sprawie sygn. akt IV K 79/10 oraz Sadu
Rejonowego w Lowiczu z dnia 12 sierpnia 2008r w sprawie sygn. akt IT K 107/04 skazujacych pozwanego S. S. (2)
za okreSlone przestepstwa — zgodnie z art. 11 k.p.c. sad jest nimi zwigzany w niniejszej sprawie i wszelkie dowody
przeciwko treéci tych dokumentéw, w szczegdlnosci zeznania pozwanego zaprzeczajacego tresci wyrokow, nie sg
dopuszczalne i skuteczne.

Wszystkie pozostale dokumenty powolane w stanie faktycznym — urzedowe i prywatne — sad uznat za wiarygodne.
Zadna ze stron nie zaprzeczala ich autentycznoéci, ani prawdziwoéci, w szczegoélnoéci nie byly prowadzone dowody
przeciwko tresci dokumentéw urzedowych.

Oceniajac zeznania powoda A. M. (1) (k. 109v-110, 1252, 1253, 1375-1376, 1377-1378, 1755-1756) i powodki M. M. (1)
(k. 110v, 1376-1377, 1756) sad dal im wiare w zakresie opisujacym kontakty z pozwanym, przyczyny zawarcia umow
sprzedazy z pozwanym, ustalen stron co do dalszych dzialan oraz oszukania powodéw przez pozwanego, zagarniecia
ich rzeczy oraz wykonania pewnych prac na nieruchomo$ci po jej zbyciu na rzecz pozwanego. W tym zakresie zeznania
powoddéw znajduja oparcie w zeznaniach swiadkéw: D. N., ktdéra uczestniczyla osobiécie w spotkaniach powodow
z pozwanym, A. F. i Z. M.. Co do popelnienia przez pozwanego przestepstwa oszustwa i doprowadzenia powodéw
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz zagarniecia mienia ruchomego zeznania te maja nadto oparcie w
prawomocnych skazujacych wyrokach karnych.

Sad odmowil wiarygodnoéci zeznaniom powodéw w zakresie, w jakim wskazywali, ze wylaczna przyczyna ich zlego
stanu psychicznego byly dzialania pozwanego, a przed cala ta sytuacja nie mieli probleméw matzenskich i problemoéw
zwigzanych z naduzywaniem alkoholu przez powoda. W tym zakresie zeznania powodéw pozostaja w oczywistej
sprzeczno$ci z opinia bieglego psychiatry P. C., na ktorej sad sie oparl. Réwniez z zeznan $wiadka A. F. wynika, ze
juz przed ,sprawa ze S. S.” powod mial problemy natury psychicznej, w tym sensie, ze byt zdenerwowany, niestabilny
emocjonalnie, jednego dnia pelen entuzjazmu, nastepnego uciekal od probleméw. Z zeznan corki powodow A. D.
— cho¢ dopiero po skonfrontowaniu jej zeznan w tej sprawie z zeznaniami w jednej ze spraw karnych (zeznania
Swiadka w sprawie II K 297/05 Sadu Rejonowego w Lowiczu — k. 971v) - wynikalo za$, ze powod pil alkohol na
wiele lat przed sytuacja z pozwanym, corka nawet uznawata, ze naduzywal tego alkoholu, cho¢ starala sie thumaczy¢
taka ocene picia ojca przedstawiong w zeznaniach w sprawie karnej swoim mlodzieficzym niedo$wiadczeniem.



Wskazywala rowniez na nieporozumienia miedzy rodzicami w okresie przed ,sprawa z pozwanym”. Zreszta i sami
powodowie zaprzeczajgc, jakoby mieli problemy matzenskie czy powod problemy z alkoholem, w konfrontacji z innymi
dowodami potwierdzajacymi to, zaslaniali sie juz niepamiecia, czy bagatelizowali zdarzenia, uparcie tgczac cala swoja
niekorzystna sytuacje zyciowa wylgcznie z osoba pozwanego i jego zachowaniem.

Oceniajac zeznania pozwanego S. S. (2), ktore zlozyl podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci (k. 160v-161,
171-173), sad nie dal im wiary w zakresie, w jakim pozwany opisal okoliczno$ci nabycia lodzi i nieruchomosci
od powoddw, twierdzen ze to powo6d prosit go o kupno lodzi i nieruchomosci, a ceny byly uzgodnione przez
strony i satysfakcjonujace obie strony, ze przekazal powodom cala cene sprzedazy nieruchomosci okreslona w akcie
notarialnym. Sad nie dal rowniez wiary zeznaniom pozwanego co do tego, ze powodowie nie wykonywali na dzialce
pracjuz po jej sprzedazy, ze pozwany po sprzedazy pozyczalim sumy pieniezne rzedu 2-3 tysiecy zlotych i za te pozyczki
powdd zgodzil sie wykonac pewne prace na dzialce, jak rowniez co do tego, ze pozwany przekazal powodowi kwote
5.500 zl za rzeczy ruchome pozostawione na dzialce. Niewiarygodne byly takze zeznania pozwanego co do tego, ze
nie przyprowadzal na dzialke kupca pana K.. W calym tym zakresie zeznania pozwanego pozostaja w sprzeczno$ci
z zeznaniami powodéw, jak rowniez Swiadkow D. N., A. F. i Z. M.. Najistotniejsze jednak, ze zeznania pozwanego
co do okoliczno$ci nabycia lodzi i nieruchomosci nie moga ostaé sie w §wietle prawomocnego wyroku skazujacego
pozwanego za popelnienie przestepstwa oszustwa na szkode powodow wlasnie przy nabyciu lodzi i nieruchomoSci.
Poza tym pozwany zostal rowniez skazany prawomocnym wyrokiem karnym za przestepstwo przywlaszczenia rzeczy
ruchomych nalezacych do powoddéw. Wskazac tez trzeba na skazujacy wyrok karny za przestepstwo skladania
falszywych zeznan przez pozwanego dotyczacych przekazania przez niego powodowi kwoty 5.000 z} za pozostawione
na dzialce ruchomosci.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw D. N. (k. 226v-227, 1556-1558), A. F. (k. 227v-228, 1379-1383), Z. M. (k.
1491-1492), ktére w zakresie opisywanych przez nich okolicznoéci pokrywaly sie z zeznaniami powodéw, korelowatly
roéwniez ze sobg i wzajemnie sie uzupelnialy. Poza przytoczonymi wyzej uwagami za wiarygodne uznane zostaly
roéwniez zeznania §wiadka A. D. (k. 1478-1484). Wiarygodne sa tez zeznania $wiadka G. D. (k. 1484-1488). Co do
zeznan $wiadkéw B. B., M. B., M. D. i P. M. nie wniosty one nic istotnego do sprawy.

Sad uznal za wiarygodne opinie pisemne bieglego psychiatry P. C., ktéry ocenial uszczerbek na zdrowiu doznany
przez powodéw. Opinie te wykonane zostaly zgodnie z zakreSlonymi przez sad tezami dowodowymi. Sa wyczerpujace,
jasne i logiczne. Co do tych opinii podkresli¢ nalezy, ze poprzedzone one zostaly wyjatkowo wnikliwa analiza nie
tylko dokumentacji medycznej powodow, ale calych akt niniejszej sprawy, jak rowniez dokumentéw znajdujacych
sie w innych sprawach toczacych sie z udzialem stron. Zadna ze stron nie zakwestionowala skutecznie wnioskow
opinii bieglego psychiatry. Wprawdzie strona powodowa zglaszala pewne uwagi i w zwiazku z tym wnosila o jej
uzupekienie, ale zostalo to uczynione w drodze przeprowadzenia ustnej opinii uzupelniajacej. W opinii tej biegly
wyjaénit watpliwoéci zglaszane przez strone oraz uécislit wnioski swoich pisemnych opinii. Wnioskéw tych strony nie
zakwestionowaly.

Zastrzezen sadu, co do wiarygodno$ci, nie budza tez opinie pisemne oraz ustna wydane przez bieglego sadowego
z zakresu budownictwa J. K. oraz opinie bieglych: z zakresu szacunku nieruchomo$ci — M. J. (w tym opinia
pisemna tego bieglego sporzadzona na potrzeby postepowania karnego) i z zakresu szacunku ruchomosci — P. G. (w
tym opinia pisemna tego bieglego sporzadzona na potrzeby postepowania karnego). Wszystkie te opinie s3 pelne,
jasne, nie budza watpliwoéci co do fachowosci oraz rzetelno$ci bieglych, nie zawieraja sprzecznoSci, postuguja sie
logicznymi argumentami, wyrazone w nich poglady sa w pelni zrozumiale. Opinie opieraja sie o aktualny stan wiedzy,
uwzgledniaja zebrany w sprawie material dowodowy. Biegli w opiniach ustnych ustosunkowali sie do wszelkich pytan,
zastrzezen i uwag zgloszonych przez strony postepowania, nalezycie umotywowali sformulowane w opiniach tezy.
Sad nie znalazl wiec podstaw, aby dopuszcza¢ dowdd z opinii innych bieglych tych specjalno$ci, albowiem samo
niezadowolenie strony z treéci niekorzystnej dla niej opinii nie uzasadnia powolywania innych bieglych.

Czyniac swoje ustalenia sad oparl sie rowniez na opinii bieglej ds. szacunku J. K. w zakresie ustalenia warto$ci
przedmiotéw przywlaszczonych przez pozwanego, ktora to opinie biegla wydawala w sprawie karnej o czyn z art. 284



k.k. Powodowie wprawdzie wskazywali na znacznie wyzsza wartoS¢ tych przedmiotow i nie zgadzali sie z opinia bieglej,
jednakze nie przedstawili innych dowoddw na poparcie swoich twierdzen co do warto$ci przedmiotowych ruchomosci.

Sad oddalil wszystkie wnioski dowodowe powodéw o dopuszcezenie dowoddw zwigzanych z roszczeniem ewentualnym
jako zbedne dla rozstrzygniecia sprawy (k. 1747). Oddalone zostaly rowniez wnioski dowodowe stron o przestluchanie
Swiadkéw: M. D. i J. O. jako niemozliwe do przeprowadzenia (brak adresu §wiadka M. D. i nieobecno$¢ w kraju
$wiadka J. O.).

Oddalone zostaly rowniez wnioski dowodowe pozwanego o przestuchanie $wiadkow A. J. i J. Z., gdyz dotyczyly
okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia, a mianowicie sposobu ustalenia warto$ci sprzedanej nieruchomosci dla
celow podatkowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wobec cofniecia przez powod6éw pozwu, za zgoda pozwanego, w zakresie dotyczacym zadania zaplaty kwoty 519,21
z} z tytutlu naleznosci gléwnej oraz w zakresie zadania odsetek ustawowych od kwoty 205.000,00 z} za okres od dnia
18.09.2003r do dnia 4.12.2003r i od kwoty 31.000,00 zl za okres od dnia 30.08.2003r do dnia 4.12.2003r sgd umorzyt
postepowanie w tej czeSci na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 203 §1 k.p.c. (pkt 1. wyrokuw).

W pierwszej kolejnosci odnieé¢ nalezy sie do podniesionego przez pozwanego w koncowej fazie procesu zarzutu
niewazno$ci umow przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci i todzi B. z powodu pozornoéci tych czynnosci, a takze
bledu wywolanego podstepnie przez pozwanego (pismo procesowe zlozone dnia 26 marca 2014r k. 1603-1607).

Rzeczywiscie A. i M. malzonkowie M. zlozyli w dniu 8 stycznia 2004r przed notariuszem E. D. o$wiadczenie
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zawartego w przedwstepnej umowie sprzedazy z dnia
4.09.2003r Rep. A nr 1744/2003, warunkowej umowie sprzedazy z dnia 11.09.2003r Rep. A nr 1820/2003,
umowie przeniesienia wlasnoéci z dnia 17.09.2003r Rep. A nr 1849/2003, sporzadzonych przed notariuszem B. B.
(2), dotyczacych nieruchomosci opisanej tymi aktami w zwiazku z uznaniem tych czynno$ci za niewazne, wobec
zawarcia ich pod wplywem nastepujacych wad o$wiadczenia woli: zawarcia uméw za zgoda obu stron dla pozoru,
gdyz o$wiadczenie dotyczgce sprzedazy nieruchomos$ci nie mialo na celu przeniesienia na kupujacego wlasnosci
nieruchomoéci lecz uniemozliwienie wierzycielom egzekucji z tej nieruchomosci i czasowe zabezpieczenie splaty
przez pozwanego dlugu okreslonego w akcie notarialnym oraz bledu co do tego, ze kupujacy wywiaze sie z obietnicy
dotyczacej sprzedazy nieruchomosci wspolnie ze sprzedajacymi i rozliczy sie z ceny.

We wecze$niejszym piSmie skierowanym do pozwanego (z grudnia 2003r) malzonkowie M. réowniez o$wiadczyli,
ze zawartg umowe sprzedazy nieruchomo$ci uznaja za niewazna, jako ze sprzedaz ta miala charakter pozorny.
Przeniesienie przez powoddw na rzecz pozwanego wlasnosci nieruchomosci mialo na celu jedynie uniemozliwienie
wierzycielom egzekucji z tej nieruchomosci i czasowe zabezpieczenie splaty dlugu przez pozwanego za powodow.

Z kolei w dniu 12 stycznia 2004r powodowie zlozyli pozwanemu o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zawartego w umowie sprzedazy todzi B. zawartej w dniu 29.08.2003r., powolujac sie na pozornoéc
tej umowy oraz blad.

W styczniu 2004 roku malzonkowie M. wystapili rowniez do Sadu Okregowego w Lodzi XIII Wydzial cywilny z/s w
S. z powddztwem o ustalenie niewaznosci wszystkich uméw notarialnych dotyczacych sprzedazy nieruchomosci oraz
umowy sprzedazy lodzi B. i nakazanie S. S. (2) wydania im tej nieruchomoéci oraz lodzi. Pozew w tej sprawie zostal
jednak zwr6cony malzonkom M. z uwagi na nieuiszczenie wpisu sadowego.

Oséwiadczenia powodéw o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczen zawartych w umowach dotyczacych
nieruchomosci oraz w umowie dotyczacej sprzedazy lodzi B. nie mogly odnieé¢ skutku w postaci uchylenia tych umow.
Wprawdzie powodowie powolali sie na okreslone wady os§wiadczenia woli — pozornoé¢ i blad — jednakze wady te nie
wystepowaly w kwestionowanych przez nich czynnoSciach prawnych.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do pozornoéci, to zgodnie z art. 83 § 1 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli ztozone
drugiej stronie za jej zgoda dla pozoru. W przedmiotowej sprawie wszystkie o§wiadczenia woli skladane przez strony
umow z dnia 4.09.2003r Rep. A nr 1744/2003, z dnia 11.09.2003r Rep. A nr 1820/2003 oraz z dnia 17.09.2003r Rep.
A nr 1849/2003, a takze umowy sprzedazy todzi z dnia 29.08.2003r., nie byly skladane dla pozoru. Celem stron tych
umoéw bylo przeniesienie na pozwanego wlasnoéci tak nieruchomogci potozonej L. przy ul. (...) jak i todzi B..

Pozwany przestuchiwany kilka lat temu w charakterze strony wprost okreslal, iz celem umoéw bylo przeniesienie na
niego wlasno$ci nieruchomodci i todzi, podkreslal tez, ze nie byly to czynno$ci pozorne. Takie stanowisko pozwany
prezentowat praktycznie przez caly tok tego procesu, jak rowniez w sprawach karnych toczacych sie przeciwko niemu.
Odmienne stanowisko procesowe pozwanego wyrazone w pi$mie procesowym zlozonym w marcu 2014 roku stanowi
wylacznie wyraz jego nowej strategii procesowe;j.

W Swietle okolicznoSci sprawy stwierdzié nalezy, ze rowniez powodom towarzyszyl zamiar przeniesienia na pozwanego
wlasno$ci nieruchomosci, gdyz sami wskazywali, ze celem stron nie bylo, aby nieruchomo$c¢ ,powrédcila” do nich,
lecz miata by¢ ona zbyta przez pozwanego na rzecz nabywcy oferujacego odpowiednia cene i wowczas nastgpic¢ mialo
rozliczenie stron. Co do lodzi balt powodowie rowniez wskazywali, ze przenie§li jej wlasno$¢ na pozwanego jako
zabezpieczenie dla udzielonej przez niego pozyczki na splate zadluzenia w ZUS, a po zwrocie pozwanemu kwoty
wylozonej na ten cel, }6dZ miala wroécié¢ z powrotem do powodow.

Tak wiec w dacie skladania o$wiadczen woli przez strony uméw sprzedazy nieruchomodci i todzi B. zadna ze stron
nie skladala tych o$wiadczen dla pozoru. Stronom tych umoéw towarzyszyl zamiar osiggniecia skutkow prawnych
zwigzanych z umowami, czyli przeniesienia na pozwanego wlasnos$ci nieruchomosci i lodzi, inna rzecz, ze oprocz
tego zamiaru strony czynily réwniez inne ustalenia, ale nie dotyczace przej$cia prawa wlasnoéci na rzecz pozwanego,
a dotyczace dalszych dzialan zwigzanych ze sprzedaza nieruchomosci i w konsekwencji powrotnego przeniesienia
wlasno$ci todzi na powodéw. Pozwany z tych ustalen nie wywiazat sie, co jednak nie oznacza, ze zlozone wcze$niej
przez niego oSwiadczenia byly skladane wylacznie dla pozoru.

W tej sytuacji oéwiadczenia powodéw o uchyleniu sie od skutkéw prawnych czynnosSci z powolaniem na pozornoéc
o$wiadczen woli nie mogly odniesé skutku.

Z kolei druga ze wskazanych przez powodéw wad o§wiadczenia woli —dzialanie pod wplywem bledu — wymaga, aby
blad dotyczyl tredci czynnosci prawnej i byt bledem istotnym, czyli takim, ktory uzasadnia przypuszczenie, ze gdyby
skladajacy oswiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozytby oswiadczenia
tej tredci (art. 84 k.c.).

W przedmiotowej sprawie malzonkowie M. dzialali wprawdzie pod wplywem bledu, ale nie dotyczacego treSci
czynnoSci prawnej, lecz motywacji umowy (pobudki zlozenia o$wiadczenia woli). Powodowie bowiem zlozyli
swoje oSwiadczenia woli o sprzedazy nieruchomosci i todzi po to, aby splaci¢ zadluzenia hipotecznie obciazajace
nieruchomo$é¢ i zyskaé w ten sposob czas na korzystne zbycie nieruchomosci przez pozwanego, a nastepnie rozliczyc
sie zgodnie z zawartym porozumieniem. Blad co do pobudki dzialania strony nie jest uznawany za blad w rozumieniu
wad o$wiadczenia woli na gruncie kodeksu cywilnego.

W konsekwencji — oswiadczenia powodéw zlozone pozwanemu o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o$wiadczen
skladanych w zwiazku ze zbyciem nieruchomosci i lodzi nie mogly odnie$é¢ zamierzonych przez powodéw skutkéw
prawnych i prowadzi¢ do niewazno$ci zawartych umow.

W tej sytuacji ocenie prawnej sadu w niniejszej sprawie podlegalo zadanie gléwne pozwu.

Dla porzadku przypomnie¢ nalezy, ze zadanie to ostatecznie sprowadzalo sie do nastepujacych roszczen:

« zasqdzenia od pozwanego na rzecz obojga powodow kwoty 326.278,69 z1 z tytulu odszkodowania z
ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:



- od kwoty 291.078,69 z} od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.200 zl od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

« zasqdzenia od pozwanego na rzecz powoddki kwoty 70.000 zl z tytulu zadoécuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty oraz kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

» zasqdzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 70.000 zl z tytutu zado$¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 5.12.2003r do dnia zaplaty oraz kwoty 3.300 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

+ zasqdzenia od pozwanego na rzecz obojga powodow kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 14.829,26 z}.

Odpowiedzialnoéé cywilna S. S. (2) w $wietle prawomocnych skazujacych wyrokéw karnych nie moze budzié
watpliwo$ci i oparta jest ona na przepisie art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode
zobowigzany jest do jej naprawienia.

Pozwany dzialaniem swoim wyrzadzil powodom szkode polegajaca na wyludzeniu od nich mienia o lacznej warto$ci
270.026,79 z}. Szkoda powoddw w tej wysokoéci jak i zawinione dzialanie pozwanego wyrzadzajace taka szkode nie
moga by¢ kwestionowane, jako ze prawomocnym wyrokiem z dnia 28 grudnia 2010r Sad Okregowy w Lodzi w sprawie
sygn. akt IV K 79/10 uznat S. S. (2) za winnego popelnienia m.in. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku art. 294 § 1
k.k. w zwiagzku z art. 12 k.k. polegajacego na tym, ze w okresie od wrze$nia 2003r do 4 grudnia 2003r w L. dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit
A.iM. malzonkéw M. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej wartosci poprzez wprowadzenie
w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartego porozumienia odno$nie konsekwencji transakecji kupna sprzedazy
nieruchomoéci polozonej L. przy ul. (...) i lodzi motorowej typu B. 660, w nastepstwie czego wytudzil mienie o wartosci
lacznej 270.026,79 zl na szkode pokrzywdzonych i za czyn ten ostatecznie skazany zostal na kare pozbawienia wolnoSci
w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy (zmiana wyroku w tej cze$ci dokonana przez Sad Apelacyjny w Lodzi).

Nie moze rowniez budzi¢ watpliwo$ci szkoda doznana przez powodow na skutek przywlaszczenia przez pozwanego
szeregu rzeczy ruchomych nalezacych do powoddéw. Z kolei w tej sprawie pozwany skazany zostal prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 12 sierpnia 2008r sygn. akt II K 107/04 za popehlienie czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 284 § 1 k.k. Warto$¢ przywlaszczonych rzeczy okreSlona zostala przez sad karny
na kwote okolo 17.400 zl i taka tez kwote Sad Okregowy przyjmuje jako wysoko$¢ szkody poniesionej przez
powodow wskutek przywlaszczenia przez pozwanego ruchomogci w postaci: 40 sztuk szafek metalowych ubraniowych
pracowniczych, bebna do czyszczenia kolek do karniszy, 3 tokarek, stolu drewnianego ogrodowego z dwiema lawkami,
2 bud dla pséw, 3 regalow metalowo-drewnianych, kosza do gry w pilke, zjezdzalni dla dzieci, drewnianej piaskownicy,

dekoracyjnej studni ogrodowej, drewna na kije w iloéci 15m?®.

Powodowie wykonali tez na nieruchomosci stanowiacej juz wowcezas wlasno$¢ pozwanego pewne prace, ktdrych
warto$¢ okre§lona zostala przez bieglego sadowego na kwote 14.000 zl (k. 1351). W zakresie tych rob6t pozwany
uzyskal korzy$é majatkowa kosztem powodow, gdyz prace te zostaly wykonane kosztem majatku powodéw, a pozwany
nie wydatkowal na ten cel zadnych $§rodkéw. Podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego w zakresie tej kwoty stanowi
przepis art. 405 k.c.

Reasumujac tytulem odszkodowania S. S. (2) powinien zaplacié powodom kwote 301.426,79 zL, na
ktora to kwote sktada sie:

+ kwota 270.026,79 zl jako kwota odpowiadajgca mieniu powodow wyltudzonemu wskutek oszustwa,



« kwota 17.400 z} jako kwota odpowiadajaca wartoSci ruchomosSci przywlaszezonych przez pozwanego,
« kwota 14.000 jako kwota, ktéra pozwany wzbogacil sie kosztem majatku powodow.

Kwote 301.426,79 zl Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz obojga powodow lacznie uznajac, iz jest to
odszkodowanie nalezne obojgu malzonkom, jako ze szkoda wyrzadzona zostala w ich majatku wspolnym, ktory
jest majatkiem bezudzialowym. Powodowie pozostawali w dacie wyrzadzenia szkody, a takze pozostaja obecnie, w
ustroju malzenskiej wspdlnosSci ustawowej. Brak jest zatem podstaw, aby dzieli¢ powyzsza kwote w cze$ciach rownych
pomiedzy malzonkami M.. Swiadczenie to przypada bowiem malzonkom M. w sposéb niepodzielny. W sprawie
nie mamy tez do czynienia z solidarno$cig wierzycieli. Zgodnie bowiem z art. 369 k.p.c., ktéry odnosi sie zaréwno
do solidarnoéci biernej dluznikow jak solidarnoéci czynnej wierzycieli, zobowiazanie jest solidarne, jezeli wynika
to z ustawy lub czynnoSci prawnej. W kodeksie cywilnym zaden z przepisé6w nie przewiduje solidarnos$ci czynne;j.
Solidarno$é czynna malzonkéw nie wynika réowniez z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Generalnie
zaden przepis prawa nie wyprowadza solidarnoéci czynnej opartej na wiezach rodzinnych. Do przypadku wielosci
wierzycieli uprawnionych do $§wiadczenia niepodzielnego ustawodawca, inaczej niz przy wielosci dtuznikéw, nie
nakazuje odpowiedniego stosowania przepiso6w o solidarnoéci czynne;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 2. wyroku zasadzajac kwote 301.426,79 zl od
pozwanego niepodzielnie na rzecz obojga powodow.

Odno$nie zadania odsetek od tej kwoty powodowie wnosili, aby byly one zasadzone od kwoty 291.078,69 zi
(obejmujacej kwote wytudzenia mienia oraz kwote przywlaszczonych rzeczy wg wyceny ich wartosSci przez powodow)
od dnia 5.12.2003r, natomiast od kwoty 35.200 z} (stanowigcej wg powodow warto$¢é przywlaszczonych ruchomosci)
od dnia 13.01.2004r do dnia zaplaty,

Zadanie zasadzenie odsetek w sposob okreélony przez powodéw nie moglo by¢ uwzglednione.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi woéwczas, gdy dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, to jest, kiedy nie spelnia tego Swiadczenia w terminie. Okre$lenie, kiedy dluznik jest w opdznieniu, wynika
z art. 455 k.c., ktory stanowi, ze jesli termin spelnienia §wiadczenia nie wynika z treSci ani z wlasciwo$ci zobowigzania,
to zobowiazanie ma charakter bezterminowy, a o jego przeksztalceniu w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel,
wzywajac dluznika do spelnienia Swiadczenia w okreSlonym rozmiarze.

Cecha charakterystyczna roszczen wynikajacych z czynéw niedozwolonych jest to, Ze na ogdl ich wymagalnosé zbiega
sie z datg powstania szkody, chyba ze data powstania szkody nie jest zbiezna z datg powziecia przez poszkodowanego
wiadomosci o szkodzie i osobie sprawcy. Wymagalno$¢ roszczenia nie jest jednak jednoznaczna z opdznieniem
dluznika, dlatego tez stan opdznienia pojawia sie dopiero wtedy, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu przez wierzyciela. Jedynym wyjatkiem jest sytuacja, gdy nastapilo zagarniecie pieniedzy. Wéwczas — jak
to przyjeto w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzeénia 1970 r. III PZP 18/70 (OSNCP
1971, z. 1, poz. 5) — wierzyciel moze zada¢ odsetek od kwoty zagarnietej przez dtuznika od daty wyrzadzenia szkody.
Z istoty zagarniecia pieniedzy wynika bowiem, ze sprawca zagarniecia wie, iz pienigdze w okre$lonej kwocie naleza
do kogo$ innego, a zatem jest w op6znieniu od dnia popelnienia przestepstwa. Jest to ten przypadek uzasadniony
~wlasciwoscia zobowiazania”, o ktérej mowa w art. 455 k.c. Tej reguly nie mozna jednak stosowac do kazdej szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym (tak tez SN w wyroku z dnia 30 marca 1998 r. sygn. akt III CKN 330/97,
publ. L.). W przedmiotowej sprawie warto$¢ szkody powoddéw uksztaltowana zostala dopiero poprzez wytoczenie
powddztwa. Wezesniej powodowie nie wzywali pozwanego do zaplaty, a w kazdym razie tego nie wykazali. Nie okre§lili
tez weze$niej wartoSci swej szkody, a warto$¢ ta nie wynikala z wla$ciwoéci zobowiazania.

W tej sytuacji odsetki od zasadzonego odszkodowania naleza sie powodom od nastepnego dnia po doreczeniu
pozwanemu odpisu pozwu, co nastapilo w dniu 17 pazdziernika 2006r (k. 95).



Odnoszac sie do zgloszonych przez powoddéw roszczen dotyczacych zados$éuczynienia i odszkodowania na rzecz
kazdego z nich uznaé nalezalo je za czeéciowo uzasadnione. Wskutek przestepczego dzialania S. S. (2) oboje
malzonkowie M. doznali bowiem rozstroju zdrowia, cho¢ kazde z nich w innym zakresie.

Roszczenia o zado$éuczynienie i odszkodowanie maja swoje oparcie w treéci przepiséw art. 444 § 1 k.c.iart. 445§ 1 k.c.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume pieniezng tytulem zadoééuczynienia za doznang krzywde. Na doznang krzywde
skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwoéci, a takze cierpienia psychiczne polegajace na
ujemnych odczuciach przezywanych badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwigzku z nastepstwami
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia zwlaszcza trwalymi, nieodwracalnymi, jak na przyklad na skutek oszpecenia,
niemozno$ci wykonywania zawodu lub innej dzialalnoéci, niemozno$ci uprawiania sportéw, wylaczenia z normalnego
zycia i pozbawienia jego rado$ci. Celem zado$c¢uczynienia jest zlagodzenie tych cierpien — droga poSrednia — poprzez
zwiekszenie mozliwo$ci poszkodowanego w nabywaniu dobr i ustug wedtug jego wyboru. Przepisy kodeksu cywilnego
przewidujac mozliwo$¢ uzyskania zado$¢uczynienia, nie zawieraja réwnoczesnie zadnych kryteriow, jakimi nalezy
kierowaé sie przy ustalaniu jego wysokosci. Kryteria takie wypracowalo orzecznictwo sadowe, w szczego6lnoSci
orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zgodnie z nimi — okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia — sad powinien wzigc
pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania
cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, bolesno$é zabiegdéw, dokonywane operacje, trwato$¢ skutkoéw
czynu niedozwolonego, kalectwo, bezradno$¢ zyciowa, poczucie nieprzydatnos$ci), prognozy na przyszlo$¢, wiek
poszkodowanego, niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, niemozno$¢ kontynuowania nauki i zdobycia
wyksztalcenia, utrate kontaktéw towarzyskich itp. (por. wyrok SN z dn. 9.11.2007r, V CSK 245/07, opubl: OSNIC rok
2008, Nr D, poz. 95, str.1).

Oceniajac okolicznoéci niniejszej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz krzywda M. M. (1), bedaca
nastepstwem zdarzen z udzialem S. S. (2) jest duza. Zachowania pozwanego byly jednym z czynnikéw, ktéry
doprowadzil u powddki do wyzwolenia pierwszej fazy przewleklej choroby psychicznej — zaburzen afektywnych
dwubiegunowych. Wprawdzie funkcjonowanie psychiczne powddki przed zdarzeniami z udzialem pozwanego rowniez
nie bylo prawidlowe, ale to wlasnie zachowanie pozwanego spowodowalo, ze dekompensacja psychiczna M. M.
(1) raptownie nabrala tempa i doprowadzita do istniejacych zaburzen. Uszczerbek na zdrowiu powodki zwigzany z
przestepczymi dzialaniami S. S. (2) jest znaczny, biegly psychiatra ocenil go bowiem na 70 %. Wskazaé tez trzeba, iz
skutki rozstroju zdrowia u powodki maja charakter trwaly, cierpi ona na chorobe psychiczna, co do ktérej rokowania sa
niepewne. Funkcjonowanie psychiczne powddki podlega wahaniom, bo taki wlasnie charakter ma choroba afektywna
dwubiegunowa. Nie bez znaczenia dla oceny rozmiaru cierpien powddki sa rowniez wielokrotne juz pobyty powodki
w szpitalu psychiatrycznym, a nawet proba odebrania sobie zycia.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwem Sadu Najwyzszego zadoStuczynienie ma charakter
kompensacyjny. Nie moze byé¢ symboliczne, ale tez nie moze by¢é nadmierne. Winno by¢ stosowne do doznanej
krzywdy, jego wysoko$¢ za$ powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom,
przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa, a jednoczesnie przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Okreslajac wysoko$é ,,odpowiedniej sumy”, sad powinien kierowac sie celami oraz charakterem zado$éuczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalos¢ i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spoleczne;.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, w szczego6lnosSci wiek powodki oraz nieodwracalno$é skutkow rozstroju
zdrowia, a takze istotny wplyw tego rozstroju na codzienne funkcjonowanie powddki Sad Okregowy uznal, iz kwota



50.000 zl, jest adekwatna do rozmiaru krzywd doznanych przez M. M. (1) i w jakiej$ czeéci krzywdy te rekompensuje.
W takiej tez wysokoSci sad zasadzit zado$¢uczynienie od pozwanego na rzecz powddki (pkt 4.a. wyroku).

Oceniajac natomiast rozmiar krzywdy doznanej przez A. M. (1) nalezalo uwzglednié, iz uszczerbek na zdrowiu
wywolany przestepczymi dzialaniami pozwanego byl w jego przypadku znacznie nizszy niz w przypadku jego zony.

Wydarzenia, w ktérych uczestniczyt S. S. (2) i malzonkowie M., byly jednym z kilku czynnikéw, ktére doprowadzily
do dekompensacji psychicznej powoda i wystapienia zaburzen adaptacyjnych. W przypadku powoda nie ma zwiazku
przyczynowego pomiedzy organicznymi zaburzeniami osobowo$ci u powoda, uzaleznieniem od alkoholu oraz
przebytym zespolem maniakalnym a zachowaniami pozwanego, za ktore zostal skazany prawomocnymi wyrokami
karnymi.

Uszczerbek na zdrowiu A. M. (1) zwigzany z przestepczymi dzialaniami S. S. (2) wynosi od 7,5 do 8%. U powoda
poczawszy od 2004 roku raz na kilka miesiecy dochodzilo do nasilenia objawow zaburzen adaptacyjnych, ktore
zwyKkle trwalo kilka dni, a trzykrotnie przyczynilo sie do hospitalizacji powoda w szpitalu psychiatrycznym. Wskazaé
nalezy, iz A. M. (1) zdecydowanie lepiej poradzil sobie w sytuacji, w jakiej znalezZli sie malzonkowie po zdarzeniach z
pozwanym, zaadaptowal sie do tej sytuacji. Rokowania powoda co do poprawy stanu psychicznego w zakresie zaburzen
adaptacyjnych sg pomyslne, zwlaszcza w przypadku zakonczenia spraw sadowych z jego udzialem.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, iz kwota 8.000 zl, jest adekwatna do rozmiaru krzywd doznanych
przez A. M. (1) i w jakiej$ czesci krzywdy te rekompensuje. W takiej tez wysokos$ci sad zasadzil zado§éuczynienie od
pozwanego na rzecz powoda (pkt 3.a. wyroku).

Odnoé$nie zgloszonego przez oboje powodéw zadania odszkodowania to zgodnie z art. 444 § 1 k.c., w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Odszkodowanie przewidziane w powyzszym przepisie obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z
uszkodzeniem ciala czy rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe.

Sad okreslajac wysoko$é naleznego powodom odszkodowania skorzystal z mozliwoSci przewidzianej w art. 322
k.p.c. i zasadzil odpowiednig sume wedlug swojej oceny - po rozwazeniu wszystkich okolicznoSci niniejszej sprawy
wykazanych przez powodéw. Podkresli¢ nalezy, iz powodowie w pozwie nie sprecyzowali zadania odszkodowania,
w szczegoblno$ci nie wskazali, co sklada sie na zgloszona z tego tytulu kwote 3.300 zl przez kazdego z nich. W toku
procesu nie wykazali tez okoliczno$ci uzasadniajacych zgdanie odszkodowania w tej wysokos$ci. Tymczasem — jak
wynika z opinii bieglego — miesieczny koszt leczenia kazdego z powoddw oscylowal w graniach 50 zl. Od stycznia
2004r do momentu wystapienia z zadaniem pozwu uplynely 32 miesiace. Poniesiony przez kazdego z powodéw
koszt leczenia w tym czasie wyniost zatem kwote 1.600 zl. Pamietaé jednak nalezy, iz pozwany nie ponosi calej
odpowiedzialnoéci za dekompensacje psychiczng powodoéw, albowiem ich stan psychiczny jest wynikiem réowniez
innych czynnikéw niezwigzanych z dzialaniami pozwanego. Dlatego tez odszkodowanie nalezalo stosownie obnizy¢.
Obnizajac to odszkodowanie sad pomocniczo wzigt pod uwage rozmiar uszczerbku na zdrowiu kazdego z powodow
wywolanego konkretnie dzialaniami pozwanego.

Stosujac powyzsze zasady Sad Okregowy zasadzil od pozwanego tytulem odszkodowania: na rzecz powddki kwote
1.120 zl (pkt. 4.b. wyroku), a na rzecz powoda kwote 130 zt (pkt. 3.b. wyroku).

O odsetkach od kwot zado$¢uczynienia i odszkodowania orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. stosujac te same
zasady, co przy zasadzeniu odsetek od kwoty odszkodowania.

W pozostalym nieuwzglednionym zakresie powddztwa M. M. (1) i A. M. (1) podlegaly oddaleniu jako niezasadne (pkt.
5 wyroku).

Powodowie ostatecznie zglosili rowniez obok zadania glownego tzw. zadanie ewentualne. W sytuacji zgloszenia w
pozwie obok zadania glébwnego rowniez zadania ewentualnego (alternatywnego) sad zadanie alternatywne rozpatruje



tylko wowczas, kiedy zadanie gléwne podlega oddaleniu. W przypadku uwzglednienia zadania gtownego pozwu,
zadanie ewentualne nie jest przedmiotem rozstrzygniecia. Stad w przedmiotowej sprawie sad nie zajmowal sie oceng
zasadno$ci zadan ewentualnych zgltoszonych obok zadania gléwnego.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Laczna warto$é przedmiotu sporu dla wszystkich roszczen zgloszonych przez oboje powodow wynosi 472.879,79
7} (,wspolne” odszkodowanie, zadoSéuczynienia i odszkodowania za koszty leczenia). Laczna warto$¢ S§wiadczen
zasadzonych na rzecz powod6éw to kwota 360.276,79 zl. Powodowie wygrali zatem sprawe w 76,20 % i w takim zakresie
na podstawie art. 100 k.p.c. nalezy im sie od pozwanego zwrot poniesionych kosztéw procesu.

Koszty procesu poniesione przez powodéw to: wynagrodzenie i zwrot kosztow dojazdéw profesjonalnego
pelnomocnika — 14.829,26 zl, oplata sagdowa — 1.500 zl, oplaty wniosk6w o udzielenie zabezpieczenia — lgcznie 300 zl,
oplata za wydanie tytulu wykonawczego — 6 zl oraz zaliczka na bieglego — 400 zl. Lacznie koszty procesu poniesione
przez powodow stanowig wiec kwote 17.035,26 zl.

Pelnomocnik powodow zlozyl zestawienie kosztéw i wniost o przyznanie kosztéw wynagrodzenia adwokackiego w
podwojnej stawce oraz zwrot kosztéw dojazdow na rozprawy do Wydziatu Zamiejscowego Sadu Okregowego w Lodzi
(gdzie pierwotnie sprawa byla rozpoznawana) i Sagdu Rejonowego w Lowiczu. Sad uznal za uzasadnione wskazane
przez pelnomocnika koszty dojazdéw do sadu, pelnomocnik powodéw uczestniczyt bowiem w tych rozprawach, ktore
odbywaly sie poza miejscem siedziby jego kancelarii. Za uzasadnione sad uznal réwniez zadanie wynagrodzenia
w podwoéjnej stawce minimalnej. Uzasadnione jest to stopniem zawilo$ci sprawy i zwigzanym z tym nakladem
pracy pelnomocnika powodoéw, czemu dal temu wyraz w starannie i wnikliwie opracowanych pismach procesowych,
w ktorych w sposéb wyczerpujacy analizowal pojawiajace sie w toku postepowania problemy natury prawnej czy
faktycznej. Poza tym uwzgledni¢ nalezalo réwniez znaczny czas trwania postepowania, co nie bylo spowodowane
dzialaniami strony powodowej.

Z kolei koszty poniesione przez pozwanego to kwota 7.280 z} (7.200 zl — koszty wynagrodzenia pelnomocnika wedlug
stawki minimalnej oraz 80 z} zaliczki na poczet kosztow transportu z ZK).

Lacznie zatem koszty procesu poniesione przez powodow i pozwanego opiewaja na kwote 24.315,26 zt (17.035,26 z}
+7.280 zh).

Zgodnie z przegrana w procesie powodow obciazaja koszty w kwocie 5.787 zl (23,80 % z kwoty 24.315,26 z1), a poniesli
koszty w wysoko$ci 17.035,26 zl. Dlatego tez sad zasadzil od pozwanego na rzecz obojga powodéw kwote 11.248,26 z}
tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 6 wyrokuw).

Odrebnemu rozliczeniu podlegaly koszty sadowe wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa przy zastosowaniu tej
samej zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

W niniejszej sprawie wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa koszty sadowe to: koszty opinii bieglych i konwoju
policji w lacznej wysokosci 3.320,58 zl oraz brakujaca oplata sadowa — 22.144 zl. Pozwanego obcigzaja te koszty w
76,2 %, co stanowi kwote 19.404,28 z} i takg kwote sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w Lodzi na podstawie art. 113 ust. 1. ustawy z dnia 28 lipca 2005t o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (t. j. Dz. U. z 2010r, nr 90, poz. 594 ze zm). Natomiast na podstawie art. 113 ust. 2 tej ustawy sad
nakazal $ciggna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz powoddéw w punkcie 2. wyroku (z odszkodowania zasadzonego
niepodzielnie na rzecz obojga powoddéw) koszty sadowe odpowiadajace przegranej powodéw w procesie (23,8 %), co
stanowi kwote 6.060,30 zl.

ZARZADZENIE



odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢: pelnomocnikowi powodéw adw. G. M. oraz pelnomocnikowi pozwanego
adw. M. R..
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