Sygn. akt I C 719/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 kwietnia 2012 roku, doprecyzowanym pismem z dnia 11 lipca 2012 roku, P. T. reprezentowany
przez przedstawicielke ustawowa A. T. wniost o podwyzszenie renty zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 9 grudnia 2009 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I C 167/08, z kwoty po 2.500 zlotych miesiecznie
do kwoty po 6.000 zlotych miesiecznie — poczawszy od lutego 2011 roku, wraz z ustawowymi odsetkami. Na
uzasadnienie zgloszonego zadania powod wskazal, ze w czasie kiedy Sad ustalal wysoko$¢ renty P. T. nie korzystal
ze wszystkich niezbednych zabiegéw rehabilitacyjnych, medycznych i logopedycznych z uwagi na brak Srodkow.
Obecnie zakres zabiegow, z ktorych powodd korzysta jest znacznie wiekszy. Zwiekszyly sie rowniez koszty tychze
zabieg6ow rehabilitacyjnych i logopedycznych. Koszt zabiegdow rehabilitacyjnych, z ktorych korzysta powod wynosi
obecnie 2.080 zlotych miesiecznie, koszt zabiegow logopedycznych, z ktérych powinien korzysta¢ powdd wynosi 1.400
zlotych miesiecznie. Powdd korzysta z hipoterapii, co wigze sie z wydatkiem w kwocie 400 ztotych miesiecznie. Koszty
przewozéw powoda do instytucji rehabilitacyjnej wynosza okoto 600 zl miesiecznie. Powdd ponosi dodatkowe wydatki
w zwigzku z konieczno$cia zakupu ortez, obuwia, wkladek ortopedycznych. Zwiekszone potrzeby powoda obejmuja tez
koszty dwdch nierefundowanych turnuséw rehabilitacyjnych, co daje w przeliczeniu miesieczny wydatek w wysokoSci
okolo 1.000 zt. (pozew - k. 2- 4, pismo —k.74-75)

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci, wskazujac, ze zasadzona na rzecz powoda renta na zwiekszone
potrzeby w kwocie po 2.500 zl miesiecznie obejmuje swoim zakresem wszystkie niezbedne koszty. Pozwany podniost,
ze przedstawione przez strone powodowa wyliczenia sa znacznie wygbérowane. Pozwany zakwestionowal zasadnosé
korzystania przez powoda z ustug logopedycznych az pieé razy w tygodniu. (odpowiedz na pozew — k. 79 — 79v)

W piSmie z dnia 26 lipca 2012 r. pow6d okreslil zadanie w zakresie zasadzenia odsetek od roszczenia od podwyzszenie
renty za czas od lutego 2011 r. do stycznia 2012 r. w ten sposob, ze wnibslt o zasadzenie odsetek ustawowych od sumy
podwyzszenia rat za ten czas czyli od kwoty 42.000 z} poczynajac od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. (pismo —
k.92-93)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym wyrokiem z dnia 9 grudnia 2009 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 167/08 Sad Okregowy w
Lodzi zasadzil od Instytutu Centrum (...) w L. na rzecz P. T. rente na zwiekszone potrzeby od grudnia 2008 r. i na
przyszlos¢é w kwocie po 2.500 zl miesiecznie. W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, iz na kwote renty zlozyly sie: koszt
rehabilitacji ruchowej (4 x miesiecznie 80 zl=320 zl), koszt dojazdéw na zabiegi rehabilitacyjne 800 zl miesiecznie,
psychoterapia (4 x miesiecznie 125 zl=500 zl), udzial w turnusach rehabilitacyjnych (2 x w roku 3.000 z}=6.000 z}
tj. 500 zl miesiecznie), koszt dojazdow do szkoly 250 zl miesiecznie, koszt zabiegéw logopedycznych (4 x miesiecznie
70 z}=280 z1), przy czym Sad wskazal, ze zgodnie ze wskazaniami bieglej powod powinien uczestniczyé w zabiegach
logopedycznych 5 razy w tygodniu (20 x miesiecznie 70 zl=1.400 z}1). (wyrok z uzasadnieniem —k.318-350 zalaczonych
akt I C 167/08)

Po otrzymaniu od pozwanego kwot zasadzonych powyzszym wyrokiem rodzice powoda rozpoczeli w styczniu 2011 .
intensywna rehabilitacje syna. (zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej powoda —k.85, 322 odwr6t, czas nagrania
00:10:56)

Poczawszy od marca 2011 r. powdd korzystal z zabiegdéw neuro — mie$niowo — terapeutycznych w iloéci od 7 do 20
miesiecznie. Cena jednego zabiegu wynosi 80 zl, co daje kwote 560- 1.600 zl miesiecznie. (rachunki —k.24-28, 133-136,
286-291, za§wiadczenie —k.285, zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej powoda —k.85, 322 odwro6t, czas nagrania
00:10:56)



Obecnie powdd korzysta z zabiegow rehabilitacji ruchowej w wymiarze 15-20 godzin miesiecznie, co daje koszt
okolo 1.000 zl miesiecznie. (zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej powoda —k.322 odwro6t, czas nagrania
00:10:56-00:16:12)

Poczawszy od marca 2011 r. powod korzystal tez z rehabilitacji manualnej w iloéci od 5 do 10 zabiegéw miesiecznie.
Cena jednego zabiegu w marcu i kwietniu 2011 r. wynosila 50 zl, od maja 2011 r. wynosi 60 zl. (rachunki —k.29-34,138,
zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej powoda —k.85, 322 odwro6t, czas nagrania 00:10:56)

Poczawszy od wrzesnia 2011 r. powdd korzystat z zajeé z hipoterapii w iloéci 10 miesiecznie. Cena jednych zaje¢ wynosi
40 zl, co daje kwote 400 zl miesiecznie. (faktury —k.53-54,56,144-146, zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej
powoda —k.85, 322 odwroét, czas nagrania 00:10:56)

Obecnie pow6d nie korzysta z hipoterapii, a takze z terapii manualnej. Kwota, ktéra powod otrzymuje tytulem
miesiecznej renty nie wystarcza na pokrycie wszystkich kosztow potrzebnej rehabilitacji. Brakujaca czesé wydatkow
rodzice powoda pokrywajg z otrzymanego przez powoda zadoS$Cuczynienia. (zeznania A. T. — przedstawicielki
ustawowej powoda —k.323, czas nagrania 00:16:12-00:21:24)

Poczawszy od wrzeénia 2011 r. powod korzysta z wizyt u logopedy. W dacie zamkniecia rozprawy powdd korzystal z
tych wizyt w wymiarze 20 godzin miesiecznie, co daje koszt 1.400 zl miesiecznie. Terapia logopedyczna refundowana
przez NFZ jest w wymiarze 2 godzin miesiecznie. (rachunki —k.35-39,126-132, zeznania A. T. — przedstawicielki
ustawowej powoda —k.322 odwr6t-323, czas nagrania 00:10:56-00:21:24)

Powod korzysta z 5- dniowych turnuséw logopedycznych 4 razy w roku. Cena jednego turnusu wynosi 2.500 zk. Nie ma
turnuséw logopedycznych refundowanych przez NFZ. (zeznania A. T. — przedstawicielki ustawowej powoda —k.322
odwrdét-323, czas nagrania 00:16:12-00:32:42)

Orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 3 lutego 2011 r. maloletni powdd zostal zaliczony do oséb
niepelnosprawnych do dnia 5 wrze$nia 2016 r. (orzeczenie —k.124)

Kontakt logiczny z powodem jest utrudniony z uwagi na brak artykulacji ze strony powoda, ale powdd speia
wladciwie wszystkie polecenia, nawet o zlozonym charakterze. Fonacja pojedynczych glosek jest zachowana. Chod
powoda jest samodzielny, paraparetyczny o typie spastycznym z utykaniem na prawa konczyne dolng z przymusowym
ustawieniem stopy prawej, niewielkim zgieciem podeszwowym i rotacja wewnetrzna tej stopy. W badaniu fizykalnym
stwierdza sie objawy czterokonczynowego niedowladu o typie spastycznym, zdecydowanie wyrazniejszego w prawych
konczynach, gdzie stwierdza sie wyraZznie wzmozone napiecie mieSniowe, poliklonie odruchéw, prowokowany
stopotrzas, przymusowe ustawienie dloni prawej oraz stopy prawej. Niedowlad prawej konczyny gbérnej z uwagi na
stopien jego nasilenia, wzmozone napiecie mie$niowe i przymusowe ustawienie dloni powoduje, ze konczyna ta
moze spelia¢ tylko funkcje pomocnicze — nie jest w stanie uczestniczy¢ w funkcjach precyzyjnych — co powoduje,
ze nawet stosunkowo proste czynnosci jak ubieranie i rozbieranie wymagaja pomocy osoby drugiej, gdyz konczyna
prawa nie jest w stanie podotaé¢ tym funkcjom. Aktualny stan zdrowia powoda jest stabilny, prezentujgcy utrwalong
znaczng dysfunkcje wynikajaca z rozleglego uszkodzenia oé$rodkowego ukladu nerwowego. Rokowanie — biorac pod
uwage schorzenie podstawowe — jest niekorzystne, bez szans na istotna poprawe z ryzykiem rozwoju powiklan
gtownie pod postacia wtérnych zmian zwyrodnieniowych w ukladzie ruchu. Powod wymaga ciaglej, systematycznej
rehabilitacji ruchowej, logopedycznej z okresowa pomoca psychologa, okresowego stosowania lekow rozluzniajacych
napiecie mie$niowe, ewentualnego stosowania lekow przeciwbdlowych. Wskazanym jest korzystanie z rehabilitacji
w warunkach ambulatoryjnych w miejscu zamieszkania, jak i okresowe pobyty w oddziale rehabilitacyjnym. Biorac
pod uwage zaburzenia funkcji chodu oraz wzmozong swastyke mie$niowa- celowym jest stosowanie zaopatrzenia
ortopedycznego np. wkladki obuwnicze, w razie potrzeby buty ortopedyczne, kortezy dloni prawej, a w miare
uplywu czasu moze pojawic sie potrzeba zastosowania ortez stawdéw konczyn dolnych. Z uwagi na system kolejek
obowiazujacych w (...) majacych umowe z NFZ wydaje sie, ze jedynym rozsadnym podej$ciem zapewniajacym
ciggloéc¢ i systematyczno$¢ rehabilitacji jest korzystanie z ustlug prywatnych gabinetow rehabilitacyjnych. Zasadnym



jest prowadzenie wielokierunkowej rehabilitacji, obejmujacej rehabilitacje funkcji mowy i narzadu ruchu. Zasadne
sa nastepujace kierunki rehabilitacji: rehabilitacja logopedyczna w wymiarze 20 godzin miesiecznie, udzial w
turnusach rehabilitacji logopedycznej 4 razy do roku, rehabilitacja ruchowa, hipoterapia, terapia manualna i terapia
w wodzie. Koszty zabiegbw ponoszone przez rodzicow powoda sa adekwatne do wysilku i czasu po$wiecanego
przez poszczegbdlnych rehabilitantow, a ilo§¢ zabiegoéw odpowiada rzeczywistym potrzebom powoda. Powod wymaga
roéwniez obuwia ortopedycznego, wkltadek ortopedycznych i ortez, ale §wiadczenia z NFZ przewiduja zaopatrzenie tego
typu. Brak jest zwigzku zabieg6w stomatologicznych ze schorzeniem podstawowym. (opinia bieglego neurologa M.
W. —k.259-262, 301)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie powolanych dowoddéw. Zeznania przedstawicielki ustawowej
powoda Sad uznal za wiarygodne w przewazajacej cze$ci. Sad nie dal wiary tym zeznaniom jedynie w zakresie kosztéw
dojazdow na rehabilitacje, ktore wedlug matki powoda wynosza 1.500 zl miesiecznie. A. T. nie podala zadnych
szczegolow dotyczacych tych dojazdow: ich miesiecznej iloéci, pokonywanej odlegloéci, spalania samochodu, kt6rym
powdd jest wozony. Nalezy wskazaé, iz w informacyjnych wyjaénieniach matka powoda okreélila koszt dojazdéw na
znacznie nizsza kwote (400-600 zl miesiecznie). Nie zostalo w zaden sposéb wyjaénione skad bierze sie tak duze
zwiekszenie kosztow dojazdéw.

Sad nie wziagl pod uwage opinii bieglego neurologa dr J. Z.. Opinia ta jest bardzo enigmatyczna w tresci, zostala
poprzedzona — jak wynika z twierdzen strony powodowej- bardzo pobieznym badaniem powoda. Wnioski opinii
bieglego sa sprzeczne z dokumentacja lekarska znajdujaca sie w aktach, a takze ze szczegdlowymi wnioskami opinii
drugiego bieglego neurologa, ktory wydat opinie — lek. med. M. W., ktora to opinia jest spojna, logiczna i nie byta
kwestionowana przez strony.

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego logopedy. Wydana w sprawie opinia
neurologa M. W. w spos6b wyczerpujacy wyjasnia kwestie dotyczace zakresu rehabilitacji potrzebnej powodowi,
réwniez w zakresie logopedycznym, zatem dopuszczenie dowodu z opinii bieglego logopedy bylo zbedne i
spowodowaloby jedynie przedtuzenie postepowania (art. 217 par. 3 KPC).

Sad zwazyl c o nastepuje:

Podstawe prawna dochodzonego roszczenia stanowi art. 907 § 2 KC, zgodnie z ktérym jezeli obowigzek placenia renty
wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zadaé¢ zmiany wysokoéci lub czasu trwania renty,
chociazby wysoko$¢ renty i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sadowym lub w umowie. Powodztwo o zmiane
wysoko$ci lub czasu trwania renty zostato przez ustawodawce przewidziane jako §rodek pozwalajacy na dostosowanie
praw i obowigzkow do sytuacji powstalej na skutek zmiany stosunkéw majatkowych lub osobistych osoby uprawnionej
lub zobowigzanej. Zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 KC w znaczeniu zmiany sytuacji majatkowej lub
osobistej musi wystapi¢ po wydaniu wyroku ustalajacego prawo do renty. Nalezy wskaza¢, iz zmiana stosunkoéw, o
ktérej mowa w powyzszym przepisie, uzasadniajaca podwyzszenie renty nie musi oznacza¢ pogorszenia sie stanu
zdrowia osoby uprawnionej do renty. Samodzielng przestanka podwyzszenia renty jest rzeczywiste zwiekszenie sie
potrzeb poszkodowanego w sensie ponoszenia wyzszych kosztow leczenia lub rehabilitacji.

W niniejszej sprawie powdd zadat podwyzszenia renty orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi, podnoszac iz
zaszla zmiana stosunkdw osobistych polegajaca na tym, ze ulegly zwiekszeniu jego potrzeby, ktore stanowily podstawe
zasadzenia renty.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze powoddztwo jest czeSciowo zasadne.

Z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego zasadzajacego rente wynika, ze d6wczesne potrzeby powoda Sad okresélil na
kwote 2.650 zl miesiecznie, w tym: rehabilitacja ruchowa 320 z} (4 razy w miesigcu po 80 z1), dojazdy na rehabilitacje
800 zl, psychoterapia 500 zl, koszt dwoch turnuséw rehabilitacyjnych w roku 500 zl miesiecznie, dojazdy do szkoly



250 zl, konsultacje logopedyczne 280 zl. Nie wychodzac ponad zadanie, Sad zasadzil na rzecz powoda rente w
wysoko$ci 2.500 zl miesiecznie.

Jak wynika z ustalen faktycznych, w szczegélnos$ci z opinii bieglego neurologa, dokumentéw oraz zeznan
przedstawicielki ustawowej powoda, obecnie zwiekszone potrzeby powoda pozostajace w zwigzku z przyczynowym ze
zdarzeniem bedacym zrédlem renty przedstawiaja sie nastepujaco: rehabilitacja ruchowa 1.000 zl miesiecznie, terapia
manualna 480 zl miesiecznie, konsultacje logopedyczne 1.400 zl miesiecznie, hipoterapia 400 zl miesiecznie, turnusy
logopedyczne 10.000 zl rocznie — okolo 800 zl miesiecznie. Zgodnie z opinig bieglego neurologa pow6d nadal wymaga
rehabilitacji ruchowej, manualnej i logopedycznej, a takze udzialu w turnusach rehabilitacyjnych — logopedycznych.
Z uwagi na dlugi czas oczekiwania na rehabilitacje w ramach NFZ i jej niewielki wymiar, wskazane jest korzystanie
z prywatnych gabinetow rehabilitacyjnych.

Zatem w stosunku do potrzeb powoda okreslonych w wyroku zasadzajacym rente, zwiekszenie kosztéw przedstawia
sie nastepujaco: rehabilitacja ruchowa 1.000 zl, wyrok 320 zt - zwiekszenie kosztow o 680 zl, terapia manualna
480 zl, nie uwzgledniona w wyroku — zwiekszenie kosztow o 480 zl, terapia logopedyczna 1.400 zl, wyrok 280 z} —
zwiekszenie kosztow o 1.120 zl, hipoterapia 400 zl, nie uwzgledniona w wyroku- zwiekszenie kosztéw o 400 zl, turnusy
logopedyczne 800 zl, wyrok 500 zt- zwiekszenie kosztow o 300 zl. Lacznie w stosunku do kosztéw okreslonych w
wyroku zasadzajacym rente, potrzeby powoda zwiekszyly sie o kwote 2.980 zl (zaokraglona do 3.000 zl). Wobec tego
zasadne jest podwyzszenie renty do kwoty 5.500 zl miesiecznie.

Okreslajac aktualne potrzeby powoda Sad nie uwzglednil nastepujgcych kosztéw. Koszty dojazdow okreslone w
zeznaniach matki powoda na kwote 1.500 zI miesiecznie. Wysoko$¢ kosztow dojazdow nie zostala poparta zadnym
wyliczeniem, wobec czego nalezalo przyja¢, ze zwiekszenie kosztéw dojazdow nie zostalo udowodnione. Koszty
zakupu obuwia i wkladek ortopedycznych okre§lone przez matke powoda na kwote 700-800 zl rocznie. Zgodnie
z opinia bieglego koszty te sa refundowane przez NFZ. Koszty leczenia stomatologicznego okre$lone na kwote
200-300 zl raz na 3 miesiace. Nalezy podzieli¢ wniosek bieglego, iz w przypadku tych kosztéw brak jest zwigzku
przyczynowego ze schorzeniem podstawowym i zdarzeniem stanowigcym zrédlo zasadzenia renty. Koszty zakupu
srodkow higienicznych i koszty korepetycji nie zostaly wziete pod uwage, poniewaz nie zostaly ujete w pozwie, zatem
uwzglednienie ich przy obliczaniu aktualnej wysokoSci renty naleznej powodowi stanowiloby wyjécie ponad zadanie.
W zakresie przekraczajacym kwote 5.500 zl miesiecznie powddztwo podlegato wiec oddaleniu.

Za date, od ktoérej renta powinna ulec podwyzszeniu, Sad przyjal date wytoczenia powodztwa. W ocenie Sadu, z
materiatu dowodowego wynika, ze w tej dacie zwiekszone potrzeby powoda uzasadnialy podwyzszenie renty do
wysoko$ci wskazanej w wyroku. Zdaniem Sadu strona powodowa nie wykazala natomiast, aby taki stan istniat juz w
dacie wskazanej w piSmie precyzujacym pozew — czyli w lutym 2011 r.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 KC, z uwzglednieniem zmiany jego brzmienia, obowiazujacej od dnia 1
stycznia 2016 r. Wyrok podwyzszajacy rente ma bowiem charakter deklaratywny (tak w uzasadnieniu uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 18.10.1972 r. III CZP 25/72 OSNC 1973/1/55 oraz uchwaly z dnia 6.8.1991 r. III CZP 66/91
OSP 1992/5/102). Stwierdza jedynie, ze wobec okre$lonej zmiany stosunkéw, powodowi od okreslonej daty nalezy
sie renta w innej wysoko$ci, niz zasadzona uprzednio, co uzasadnia odpowiednia zmiane wysokoSci $§wiadczenia.
Przy $wiadczeniach okresowych, takich jak renta, odsetki naleza sie oddzielnie od kazdej miesiecznej naleznoSci,
poczynajac od pierwszego dnia op6znienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 KPC, stosujac zasade ich stosunkowego rozdzielenia.
Powod wygral sprawe w 53%. Laczne koszty prowadzenia sprawy wyniosly 10.054 zl, z czego powod ponioést kwote
7.654 z} (2.100 zl oplata od pozwu, 17 zl oplata od pelnomocnictwa, 2.400 zt koszty zastepstwa procesowego
od pierwotnej wartosci przedmiotu sporu, 2.366 zt + 259 zl oplata od rozszerzonego powodztwa, 512 zt koszty
opinii bieglego), a pozwana kwote 2.400 zl (koszty zastepstwa procesowego). R6znica pomiedzy kosztami faktycznie
poniesionymi przez strony, a kosztami ktore strony powinny byly ponie$¢ ze wzgledu na stopienn wygrania sprawy
wynosi 2.928,62 zl na korzys$¢ powoda.



Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z
art. 102 KPC nie obcigzono stron nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.



