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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 30 stycznia 2014 P. N. wniost o zasadzenie na swoja rzecz od Skarbu Panistwa - Zakladu Karnego
nr 2 w L. kwoty 90.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do
dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powdd podnosil, iz w czasie pobytu w szpitalu (...) nr w L. poddany zostal operacji usuniecia
pecherzyka zolciowego metoda klasyczna. Operacja ta przeprowadzona zostala w sposéb nieprawidlowy, po operacji
rana nie goila sie saczyla sie z niej ropa. W zwigzku z tym powdd poddawany byt kolejnym zabiegom i badaniom.
Wigzalo sie to z duzymi dolegliwo$ciami bélowymi i urazem psychicznym. Do chwili obecnej (14 miesiecy po operacji)
z rany nadal wydostaje sie krwawa tre$c (pozew — k. 2-6).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Zaklad Karny nr 2 w L. — zastepowany przez Prokuratorie
Generalna Skarbu Panstwa — wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany przyznal, iz zadnie zgloszone przez powoda nie zostalo poparte zadnymi dowodami. Operacja, ktorej
poddany zostal powdd, przeprowadzona zostala w sposob prawidlowy. Przy czym przeprowadzona zostala ona przy
bardzo zaawansowanych zmianach zapalnych (w $rodowisku ropnym), jednakze przyczyna tego stanu rzeczy bylo
zachowanie powoda, ktéry odraczal termin operacji (odpowiedz na pozew — k. 30-32).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod P. N. w 2012 roku przebywat kilkakrotnie w Szpitalu Zaktadu Karnego nr 2 w ...

Podczas pobytu powoda w tej jednostce w okresie 24.03.2012r-16.05.2012r stwierdzono u niego zaostrzenie
przewleklego zapalenia trzustki oraz kamice pecherzyka zoélciowego. Powodowi zaproponowano klasyczna operacje
usuniecia pecherzyka zolciowego, na co nie wyrazit zgody. Wobec powyzszego powdd zostal wypisany ze szpitala.

W dniu 18 maja 2012r P. N. podpisal zgode na przeprowadzenie operacji metoda laparoskopowa. Szpital Zakladu
Karnego nr 2 nie oferuje takiego sposobu leczenia operacyjnego.

Kolejny raz powdd byl hospitalizowany w Oddziale Chirurgicznym Zakladu Karnego nr 2 w L. w okresie od
29.08.2012r do 24.09.2012r. Ponownie stwierdzono u niego kamice pecherzyka zblciowego i zaproponowano leczenie
operacyjne. Powod nie wyrazil zgody na przeprowadzenie operacji. Zostal przeniesiony z Oddziatu Chirurgicznego do
Oddzialu Psychiatrycznego tego samego szpitala.

(zeznania $wiadka C. S. — rozprawa z dnia 28 maja 2014r 00:18:22-00:36:17 k. 195-196, notatka urzedowa — k. 27,
dokumentacja medyczna — k. 111, 112v, 126)

W Oddziale Psychiatrycznym powdd przebywal do dnia 29.10.2012r. Stwierdzono, ze powdd nie wymaga stalego
leczenia psychiatrycznego.

W dniu 26 pazdziernika 2012r P. N. podpisat zgode na wykonanie operacji usuniecia pecherzyka zélciowego metoda
klasyczna i w dniu 29.10.2012r po raz kolejny zostal umieszczony w Oddziale Chirurgicznym Zakladu Karnego nr 2
w L.

(karta informacyjna leczenia szpitalnego - k. 130, zgoda powoda — k. 131)

W badaniu USG wykonanym w dniu 5.11.2012r stwierdzono liczne zlogi w pecherzyku zoélciowym. Drogi zélciowe byly
nieposzerzone.



Operacja usuniecia pecherzyka miala zosta¢ wykonana w dniu 6 listopada 2012r, jednakze nie doszla do skutku,
poniewaz powdd zjadt posilek, co wykluczylo mozliwo$¢ przeprowadzenia operacji.

Kolejny termin operacji wyznaczono na dzien 9 listopada 2012r. Tego dnia znowu nie doszlo do jej wykonania,
poniewaz powod zjadt $niadanie.

Nastepnie powod zaczal uzalezniaé wykonanie operacji od umozliwienia mu wyboru stosownych oprawek do okularéw
spoérod co najmniej 10 oprawek.

Potem za$ powod uzaleznial zgode na zabieg operacyjny od zmiany celi szpitalnej, chcial zamiany celi na ,,duza”.

Nastepnie powdd wycofal swoja zgode na wykonanie operacji metoda klasyczng i w dniu 15.11.2012r wyrazil zgode
wylgceznie na wykonanie operacji metoda laparoskopows, ktéra miala byé wykonana w Areszcie Sledczym W. M..
Po6zniej powdd wycofal sie rowniez z tej zgody.

Ostatecznie P. N. wyrazil zgode na wykonanie operacji usuniecia pecherzyka zolciowego metoda klasyczng i operacja
odbyla sie w dniu 20 listopada 2012r.

Po otwarciu pacjenta okazalo sie, ze w obrebie pecherzyka zolciowego powstal ropniak. Cale pole operacyjne bylo w
duzym nacieku zapalnym, tkanki byly kruche, latwo krwawily. Poza tym w miejscu operowanym byly liczne zrosty,
ktére wymagaly uwolnienia. Warunki operacyjne byly trudne. Tresé pecherzyka zolciowego zawierala liczne zlogi.

Podczas operacji doszto do pekniecia $ciany pecherzyka i jego zawarto$¢ — kamienie i tres¢ ropna — wlala sie do
jamy otrzewnowej. Chirurdzy usuneli kamienie i odessali rope. Miejsce zostalo oczyszczone. W miejscu operowanym
pozostawiony zostal dren, w celu umozliwienia odplywu ewentualnej wydzieliny z rany. Badanie histopatologiczne
wycietego pecherzyka zolciowego potwierdzilo jego przewlekle, ropne zapalenie.

Po jakims$ czasie po operacji lekarze stwierdzili wyplyw treSci zblciowej przez dren. Po usunieciu drenu powstala
przetoka, z ktorej saczyla sie treS¢ podbarwiona zolcia. Wykonywano czyszczenie, zakladano opatrunki. Usuniete
zostaly szwy.

Poniewaz utrzymywal sie stan zapalny podjeta zostala decyzja o przewiezieniu powoda do Szpitala Miejskiego
im. K. (...) w L. celem wykonania specjalistycznego badania (...) sprawdzenia drozno$ci drég zolciowych metoda
endoskopowa. Szpital Zakladu Karnego nr 2 nie mégt wykonaé takiego badania, poniewaz nie dysponowal stosowna
aparatura medyczna.

Podczas badania (...) w dniu 14 grudnia 2012r stwierdzono obecnos¢ ztogu w przewodzie zélciowym wspolnym. Ziog
ten zostal usuniety w czasie badania i pacjent z powrotem zostal przewieziony do pozwanej jednostki. Po usunieciu
zlogu rana goila sie w sposob prawidlowy, przetoka zamknela sie i nie wystepowaly juz wycieki tresci zolciowe;j.

Powod zostal wypisany ze szpitala w dniu 2 stycznia 2013 roku z zagojona rana. W rozpoznaniu stwierdzono: kamice
iropniak pecherzyka zélciowego, kamice drog zolciowych, ropienie pooperacyjne rany, przewlekte zapalenie trzustki,
naczyniaki watroby oraz zaburzenia osobowo$ci

(dokumentacja medyczna — k. 33-42, 46-54, 54V, 56-64, 134, 135-136, 133, zgoda powoda na operacje — k. 43, 45, 45V,
odmowa zgody na operacje — k. 45, rezygnacja z operacji — k. 45v, karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 55v-55,
ksiazki zdrowia osadzonego stanowiace zalacznik do akt, zeznania §wiadkow rozprawa z dnia 28 maja 2014r: C. S.
— 00:18:22-00:36:17 k. 195-196, M. W. — 00:36:17-00:57:20 k. 196-197, A. C. — 00:04:49-00:18:22 k. 195, notatka
shuzbowa — k. 27)

Po jakim$ czasie wystapilo u powoda ropienie szwoéw polozonych glebiej. Powo6d mial wykonana konsultacje
chirurgiczna, gdzie zaproponowano mu usuniecie ropiejacego szwu lub szwoéw. Powdd nie wyrazil na to zgody. Lekarze



tlumaczyli powodowi, Ze usuniecie szwoéw najprawdopodobniej spowoduje, Ze ropienie ustapi. Mimo tego powdd
odmawial takiego leczenia.

(zeznania $wiadkéw rozprawa z dnia 28 maja 2014r: A. C. — 00:04:49-00:18:22 k. 195, M. W. — 00:36:17-00:57:20
k. 196-197)

Zabieg wyciecia pecherzyka zolciowego jest jedynym skutecznym sposobem leczenia kamicy zoélciowej i kamiczego
zapalenia pecherzyka. Zabiegi te najczeSciej wykonywane s3a obecnie metoda laparoskopowa (bez koniecznoéci
szerokiego otwierania jamy brzusznej). Ropniak pecherzyka zblciowego, ktory stwierdzono u powoda, jest najczesciej
przeciwwskazaniem do operacji laparoskopowej. Jesli nawet chirurg rozpoczyna laparoskopie, to przeprowadza tzw.
konwersje czyli zmiane operacji na operacje otwarta.

W leczeniu operacyjnym powoda nie bylo nieprawidlowo$ci. Postepowanie lekarskie wobec powoda bylo w pelni
prawidlowe. Opoznienie zabiegu operacyjnego o okolo 2 tygodnie mozna okreslié¢ jako nieprawidlowos¢. Jednakze
opbznienie to byto skutkiem postepowania powoda, ktéry nie cheial dopuscié do operacji w zaplanowanym pierwotnie
terminie.

Wryciecie ropniaka pecherzyka zoélciowego obarczone jest duzym ryzykiem powiklan chirurgicznych, ktére u powoda
wystapily. Wyciek tresci z kanalu po drenie (przetoka ropna) spowodowany byl obecnos$cia zlogu w przewodach
z6lciowych. Zlogu tego nie mozna bylo rozpoznac ani przed, ani tym bardziej w czasie operacji. Jedynym sposobem
postepowania w takich przypadkach jest wykonanie po operacji zabiegu (...). Zabieg ten w przypadku powoda zostal
wykonany i usunieto stwierdzony zl6g. W nastepstwie tego postepowania przetoka zagoila sie.

W P. N. po operacji wystapily dwa powiklania. Pierwsze — przetoka ropna w drenie bylo wynikiem choroby
(kamica przewodowa), a nie nieprawidlowo$ci w leczeniu. Drugie — zakazenie ropne szwow pozostawionych w ranie
pooperacyjnej jest typowa reakcja na cialo obce. Odczyn zapalny wystepujacy wokol szwow stal sie podlozem rozwoju
bakterii obecnych w czasie operacji w Swietle pecherzyka zoélciowego. Typowym przebiegiem takiej infekcji jest
powstanie przetoki ropnej, ktora goi sie w momencie usuniecia szwow z rany. Jezeli lekarz nie usunie takich szwow,
wydalaja sie one samoistnie z reguly w czasie kilku miesiecy.

(opinia bieglego chirurga prof. J. S. — k. 213-215)
W lutym 20141 powdd zostal zwolniony z Aresztu Sledczego w L. i podal przy zwolnieniu adres (...)/5 w L.
(notatka — k. 186)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o zeznania $§wiadkéw, dokumentacje medyczna powoda zalaczong
zaroéwno do akt jak i znajdujaca sie w tzw. ksigzkach zdrowia osadzonego oraz opinie bieglego chirurga.

Jesli chodzi o dokumentacje medyczna powoda uznana zostala ona za wiarygodny material dowodowy. Strona
powodowa nie podwazyta ani jej autentycznoSci, ani tez tre$ci merytorycznej. Powod nie kwestionowal zadnych z
zapisow dokumentacji medycznej z tzw. ksigzki zdrowia. Nie podnosil, aby zapisy w tej ksigzce zostaly sfalszowane
czy tez tego, ze dokumentacja ta prowadzona byla nierzetelnie. Zapisy dokumentacji medycznej z leczenia szpitalnego
w ZK nr 2 w L. rowniez w zaden sposéb nie byly kwestionowane przez strone powodowa.

Zawiarygodne uznane zostaly rowniez zeznania wszystkich §wiadkow, ktore koresponduja z zapisami w dokumentacji
medycznej.

Za wiarygodna sad uznal opinie bieglego chirurga prof. J. S.. Opinia ta wykonana zostala zgodnie z zakreslong przez
sad teza dowodowa. Jest wyczerpujaca, jasna i logiczna. Wnioski opinii poprzedzone zostaly badaniem dokumentow
zrodlowych z leczenia powoda w pozwanym zakladzie karnym. Wobec niewskazania przez powoda na bledy w
rozumowaniu bieglego, czy brak logicznych powigzan pomiedzy wnioskami opinii sad uznal ja w pelni za wiarygodny
material dowodowy.



Sad oddalil wnioski dowodowe strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa oraz
przesluchania stron. Dowody te byly zbedne, prowadzily wylacznie do przedluzenia postepowania, a w przypadku
przeshuchania powoda bylo to praktycznie niewykonalne z uwagi na calkowity brak zainteresowania toczacym sie
procesem i niestawianiem sie na kolejne terminy rozpraw. Podkresli¢ nalezy, iz powod nie zawiadomil sadu o
zmianie miejsca pobytu przy opuszczaniu aresztu Sledczego, o ktorym to obowiazku zostal pouczony przy pierwszym
doreczeniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powod P. N. zgloszone przez siebie roszczenie wywodzi z nieprawidlowosci w leczeniu operacyjnym zwigzanym z
usunieciem pecherzyka zolciowego.

Odnoszac sie do tak sprecyzowanego zadania pozwu wskazaé nalezy, iz podstawe prawna takiego zadania stanowi
przepis art. 417 § 1 k.c. w jego brzmieniu z daty odbywania przez powoda kary pozbawienia wolnoSci w pozwanej
jednostce.

W mysél tego przepisu za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba
prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Nie ulega watpliwosci, iz powod mial usuniety pecherzyk zolciowy z powodu kamicy podczas pobytu w pozwanej
placowce medycznej zakladu karnego.

W oparciu o opinie bieglego jak rowniez w oparciu o dokumentacje medyczng powoda stwierdzi¢ nalezy, iz w
dzialaniach pozwanego w zwiazku z procesem leczenia operacyjnego nie bylo zadnych uchybien ani op6Znien. Jedyne
op6Znienie w przeprowadzeniu operacji wynikalo z postawy powoda, ktéry zwyczajnie nie chcial dopusci¢ do tej
operacji. Sam zabieg zostal przeprowadzony w sposéb jak najbardziej prawidlowy, p6Zniejsze postepowanie medyczne
rowniez bylo prawidlowe. Wystepujace u powoda powiklania po operacji rowniez nie byly spowodowane bledami w
leczeniu, a odpowiednio choroba w postaci kamicy przewodowej w przypadku przetoki ropnej w kanale po drenie oraz
reakcja na cialo obce w przypadku zakazenia szwow pozostawionych w ranie pooperacyjne;j.

Wobec tego, ze w tym postepowaniu leczniczym pozwanego wobec powoda nie byto nieprawidlowosci, zachowania
(zaniechania) pozwanego nie mogly doprowadzi¢ do zadnego uszczerbku na zdrowiu powoda.

W konkluzji stwierdzi¢ trzeba, iz w postepowaniu pozwanego, zaréwno jego personelu medycznego, jak réwniez
pozostalych funkcjonariuszy nie bylo zadnych nieprawidlowosSci ani zaniedban, ktore wywolalyby jakiekolwiek
jednostki chorobowe u powoda. Podczas pobytu w szpitalu (...) w L. P. N. otoczony byl opieka lekarska, a
zastosowane leczenie operacyjne i pooperacyjne bylo prawidlowe. Tym samym dzialania funkcjonariuszy pozwanego
przy wykonywaniu wtadzy publicznej nie byly niezgodne z prawem.

Dzialania te nie doprowadzily réwniez do wyrzadzenia powodowi szkody w dobrach prawnie chronionych. P. N.
wskutek dzialaih pozwanego nie doznat zadnego uszczerbku na zdrowiu. Powdd nie udowodnil, aby wskutek dzialan
pozwanego czy zastosowanego leczenia wyrzadzona zostala mu jakakolwiek szkoda, nie méwiac juz o szkodzie
wyrazajacej sie kwota 90.000 zl, jakiej pow6d dochodzil w niniejszej sprawie.

Wobec powyzszego brak jest podstaw do przyjecia w niniejszej sprawie odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa
na podstawie art. 417 § 1 k.c.

Reasumujgc zadanie pozwu uzna¢é nalezalo za nieuzasadnione i w zwigzku z tym powodztwo P. N. podlegalo oddaleniu
w caloéci (pkt 1 wyrokuw).



Poniewaz powo6d byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika z urzedu, sad przyznal temuz
pelnomocnikowi wynagrodzenie na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Min. Spraw. z dnia 28.09.2002r (t.j. Dz. U. z
2013, poz. 461), ustalajac jego wysoko$¢ wraz z naleznym podatkiem VAT.

Na podstawie art. 98 k.p.c. sad zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prokuratorie
Generalna Skarbu Panstwa zwrot kosztow zastepstwa procesowego. Sad nie znalazl podstaw, aby zastosowac wobec
powoda dobrodziejstwo wynikajace z art. 102 k.p.c. Powod wystepujac z zadaniem pozwu powinien liczy¢ sie z
konsekwencjami swoich dzialan, zwlaszcza jezeli byly one podejmowane niezbyt rozwaznie. Powod wiedzial bowiem,
ze opdznienie w przeprowadzeniu operacji spowodowane bylo wylacznie jego dzialaniem. Poza tym zastosowane
leczenie bylo skuteczne, a wydzielanie sie ropy ze szwéw pooperacyjnych réwniez spowodowane bylo odmowa
poddania sie usunieciu tych szwow.

ZARZADZENIE

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda adw. K. K.-R..

4.05.2015T.



