Sygn. aktI C 1692/14

UZASADNIENIE

R. P. w pozwie z dnia 4 listopada 2014r. (data wplywu), skierowanym przeciwko (...) S.A. w W. wnibst o zasadzenie:

1. kwoty 100.000 zl, tytulem czeéciowego zadoSéuczynienia za krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 18 marca
2014r. do dnia zaplaty,

2. kwoty 134.400 zl, tytulem skapitalizowanej renty z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2014r.,

3. kwoty 400 z}l miesiecznie, platnej do dnia 10. kazdego miesiaca, z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej od dnia 6
lipca 2014r. na przyszlo$¢ z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek raty,

4. kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Powdd podniodst w uzasadnieniu pozwu, ze w dniu 5 lipca 2000r., jako pasazer samochodu osobowego marki F. (...)
nr rej. (...), kierowanego przez syna powoda Z. P., doznal szkody na osobie w nastepstwie wypadku komunikacyjnego.
Pojazd byl ubezpieczony polisa OC w pozwanym Zakladzie (...). Swiadkiem wypadku byl J. B. (1). Powéd byl zapiety
pasami bezpieczenistwa. Pojazd na skutek nieprawidlowego prowadzenia pojazdu zjechal do rowu, a nastepnie uderzyl
w drzewo, za$ galaz drzewa uderzyta w glowe powoda. Z. P. nie zgodzil sie na odwiezienie powoda do szpitala
bezposrednio po wypadku. Na miejsce zdarzenia nie zostalo wezwane pogotowie ani Policja, jednakze z okolicznoS$ci
sprawy oraz dokumentacji wynika, ze szkoda jest nastepstwem czynu zabronionego, a termin przedawnienia wynosi
20 lat od dnia szkody.

W wyniku wypadku, pow6d doznal urazu glowy ze wstrzasnieniem mozgu, stluczenia pnia mobzgu, S$pigczki
mozgowej oraz ogdlnych pottuczen. Doznal réwniez pourazowych zaburzen proceséw poznawczych oraz zaburzen
psychoorganicznych. Pojawilo sie otepienie oraz niedowtad polowiczny lewostronny. Powod pozostaje pod opieka
neurologa, wymaga pomocy oso6b trzecich, przyjmuje leki, w zwigzku z czym zada renty za okres 14 lat po 800 z}
miesiecznie, tj. lacznie 134.400 zl. Na skapitalizowana rente skladaja sie koszty leczenia oraz opieki i wyreki ze strony
0s0b trzecich. Koszt leczenia powoda wynosi ok. 300 zt (Ieki) oraz 110 zt co drugi miesiac (wizyty lekarskie).

Powdd wezwal pozwanego do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia, pozwany nie zareagowal na zgloszenie szkody.
(pozew k.2 —7)

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2014r. Sad zwolnil powoda od kosztow sadowych w caloéci. (postanowienie k. 90)
Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu w dniu 5 grudnia 2014r.

(potwierdzenie odbioru k. 103)

Pozwany w piSmie procesowym z dnia 19 grudnia 2014r. (data nadania) wni6st o oddalenie powddztwa oraz
zasgdzenie od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany potwierdzit przyjecie zgloszenia szkody
w dniu 28 lutego 2014r. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany odmoéwil przyjecia swojej
odpowiedzialnoéci co do zasady. Pozwany zglosil zarzut przedawnienia roszczenia powoda, bowiem wypadek mial
miejsce 14 lat temu, a powod nie udowodnil, ze wypadek mial miejsce na skutek przestepstwa. Z dokumentow
zalaczonych do pozwu nie wynika, jakiego uszczerbku na zdrowiu doznal powdd, brak tez po$wiadczenia faktu
przyjecia powoda do szpitala w dniu 6 lipca 2000r.

(odpowiedz na pozew k. 112 — 114)



Pozwany w pi§émie procesowym z dnia 10 lipca 2015r. (data wplywu) wnidst o poinformowanie Z. P. w trybie art. 84
§ 11 2 KPC o mozliwoSci wstapienia do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwane;j.

(pismo procesowe k. 182 — 184)
Z. P. do chwili zamkniecia rozprawy nie zglosil udzialu w sprawie.
(potwierdzenie odbioru wezwania k. 213)

Powod w piSmie procesowym z dnia 2 grudnia 2015r. (data wpltywu) zmienil powodztwo, wnoszac o zasadzenie kwoty
122.010,64 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2014r., tytulem odszkodowania za koszty zwigzane z opieka
0sob najblizszych.

(pismo procesowe k. 217)

Pozwany w odpowiedzi na zmiane powddztwa, w pi$émie procesowym z dnia 22 grudnia 2015r. (data wpltywu) podniost
zarzut przedawnienia, wskazujac ze pow6d dochodzi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, ktora jest Swiadczeniem
okresowym, a poszczegblne §wiadczenia (raty rentowe) przedawniaja sie — jako §wiadczenie okresowe — w terminie
trzech lat od wymagalnoSci kazdej raty. Powod w pismie zmieniajacym powodztwo domaga sie odszkodowania za
okres od sierpnia 2000r., faktycznie jednak nalezy to roszczenie traktowac jako roszczenie z tytulu skapitalizowanej
renty za powyzszy okres, chcac bowiem dochodzi¢ odszkodowania, pow6d musialby udowodni¢, ze takowa kwote
wydatkowal. Ponadto pozwany podniésl, ze zadanie zaptaty podwoéjnej stawki za opieke os6b trzecich sprawowang
podczas dni wolnych od pracy jest bezzasadne, jezeli opieke sprawuja osoby najblizsze.

(pismo procesowe k. 242 — 244)

Powod w pi$mie procesowym z dnia 18 stycznia 2016r. (data wplywu), nadanym pozwanemu w dniu 13 stycznia 2016r.,
po raz drugi zmienil pow6dztwo, wnoszac o zasadzenie kwoty 300.000 zt tytulem zado$¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami od kwoty 250.000 zt od dnia 25 marca 2014r., za$ od kwoty 50.000 zl od dnia rozszerzenia powodztwa,
natomiast co do kwoty 122.010,64 zl, tytulem odszkodowania zmienil date poczatkowa biegu odsetek na dzien 25
marca 2014r. Uzasadniajac okres odsetek, powod wskazal, ze zgloszenie szkody, obejmujace wezwanie do zaplaty
kwoty 250.000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia oraz kwoty 105.600 z} tytulem odszkodowania za koszty opieki, zostalo
doreczone pozwanemu w dniu 24 luty 2014r.

(pismo procesowe k. 252 — 253, potwierdzenie doreczenia k. 255,
potwierdzenie nadania k. 256 odwrot)

Powod w pismie procesowym z dnia 22 sierpnia 2016r. (data nadania) po raz trzeci zmienil pow6dztwo, wnoszac

dodatkowo o zasadzenie:

1. kwoty 40.284 71 z tytutu skapitalizowanej renty obejmujacej koszty leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 25
marca 2014fr.,

2. kwoty 836 zl z tytulu miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby, platnej do dnia 10. kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek raty, poczawszy od sierpnia 2016r.,

3. kwoty 250 zl z tytulu miesiecznej renty, platnej do dnia 10. kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami jw.,
poczawszy od stycznia 2017r., natomiast — w miejsce kwoty 122.010,64 zt — wniost o zasadzenie kwoty 129.094,64 zl
z ustawowymi odsetkami jak dotychczas, tj. od dnia 25 marca 2014r.



Powod wyjasnil, ze koszty leczenia obejmuja koszty lekdw oraz koszty terapii, wskazane przez biegla psycholog, zas
kwota 129.094,64 zl wynika z matematycznego dzialania w zwiazku z kosztami opieki za okres od dnia 1 grudnia 2015r.
do konica lipca 2016r. (pismo procesowe k. 309 — 311)

Pismo procesowe powoda z dnia 22 sierpnia 2016r. zostalo doreczone pozwanemu w dniu 25 pazdziernika 2016r.
(potwierdzenie odbioru k. 331)

Powdd w piSmie procesowym z dnia 28 marca 2017r. (data wptywu) wskazal, jakiej kwoty dochodzi ostatecznie od
pozwanego, okreslajac warto$é przedmiotu sporu na sume 482.411 zk. (pismo procesowe k. 336 — 337)

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Samochod osobowy marki F. (...), rok produkcji 1993, nr rejestracyjny (...), w okresie lat 1998 — 2009 byl
zarejestrowany na powoda.

(pismo UM L. k. 146, dokumentacja pojazdu k. 147 — 156)

W dniu 5 lipca 2000r. w godzinach wieczornych (22.00 — 23.00) na drodze publicznej na odcinku Z. — S., w
miejscowosci S., mial miejsce wypadek drogowy z udzialem powoda. Powdd byl pasazerem swojego samochodu marki
F. (...), znajdowat sie pod wplywem alkoholu. Pojazdem kierowal syn powoda - Z. P.. Pasazerami pojazdu — poza
powodem — byla Zona powoda - B. P. oraz J. B. (1). Pow6d mial zapiete pasy bezpieczenstwa. Kierujacy pojazdem jechal
z predkoécia 60 - 70 km/h i w czasie jazdy, na skutek niezachowania ostroznosci, stracil panowanie nad pojazdem,
w zwigzku z czym zjechal z drogi na prawa strone na pobocze, wpad} do rowu i uderzyl w drzewo. Powdd siedzial z
tylu pojazdu po prawej stronie. Doznat obrazen glowy na skutek uderzenia w drzewo. Stracit przytomno$¢ na kilka
minut. Zaden z uczestnikéw wypadku nie wezwal pogotowia ratunkowego ani Policji. Poza powodem, nikt nie odni6st
obrazen. Z. P. odwio6zl ojca do domu w D.. Dopiero w dniu 6 lipca 2000r., tj. nastepnego dnia po wypadku, pogotowie
ratunkowe przetransportowalo powoda na Oddziat Neurochirurgii Wojewodzkiego Szpitala (...) w Z..

(zeznania $wiadkoéw: J. H.,
e-protokot - czas nagrania 00.04.05 — 00.19.19, k. 160 odwr6t,
M. M. (1), e-protokdl - czas nagrania 00.19.19 — 00.41.27, k.161,

J. B. (1), e-protokol - czas nagrania 00.43.10 — 01.06.09, k. 161 odwrdt — 162, M. M. (2), e-protokoél - czas nagrania
01.07.52 — 01.23.08, k. 162 oraz Z. P. w aktach XII C 1464/14 SO w Lodzi, kopia e-protokohu - czas nagrania 00.46.08
— 00.49.08, k. 171, zeznania powoda, e-protokoél - czas nagrania 00.07.38 — 00.33.32, k. 347 — 348, dokumentacja
medyczna — koperta k. 145)

W (...) w Z. powbd byt hospitalizowany do dnia 21 lipca 2000r. Rozpoznano u powoda uraz glowy ze wstrza$nieniem
mozgu, stluczenie pnia moézgu oraz $piaczke moézgowa. W dniu 21 lipca 2000r. zostal przewieziony do Szpitala im.
(...) w L.. Po konsultacji psychologicznej rozpoznano zaburzenia proceséw poznawczych w zakresie pamieci Swiezej i
koncentracji uwagi, zaklocenia orientacji w czasie, ogdlne spowolnienie proceséw umystowych.

Powod w kolejnych latach byl wielokrotnie hospitalizowany z powodu pourazowych béléow glowy, obnizenia
nastroju, okresowej agresji, dretwienia lewej polowy ciala, pogorszenia sprawnosci lewych konczyn. Dodatkowo
rozpoznano: encefalopatie pourazowa, zesp6l psychoorganiczny, niedowlad lewostronny, zaburzenia depresyjne,
padaczke objawowa oraz dysfunkcje w sferze psychologiczne;j.

Obrazenia powoda mogly powstaé¢ w wyniku wypadku z dnia 5 lipca 2000r.



Skutkiem urazu czaszkowo-mobzgowego jest encefalopatia pourazowa z niedowladem lewostronnym, padaczka
objawowa, zespdl psychoorganiczny oraz zaburzenia depresyjne.

Z punktu widzenia neurologii, powdd doznal z powodu padaczki pourazowej trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysoko$ci 20%.

Obrazenia odniesione w wyniku wypadku spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala (rozstrdj zdrowia)
trwajacy dluzej niz siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 KK.

U powoda nie stwierdzono innych urazéw glowy, naduzywania alkoholu ani innych uzaleznien, w zwigzku z czym na
obecny stan zdrowia maja wplyw wylacznie obrazenia odniesione w wypadku.

Powdod w zwigzku z powypadkowym uszczerbkiem na zdrowiu jest osoba catkowicie, trwale niezdolna do wykonywania
jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Wymaga dalszego systematycznego leczenia neurologicznego. Miesieczny koszt lekéw
neurologicznych wynosi 50 zl. Wizyty u lekarza neurologa sa mozliwe w ramach ubezpieczenia zdrowotnego.

Pomoc o0sdb trzecich w pierwszych trzech miesiacach po opuszczeniu szpitala byla potrzebna powodowi przez okolo
6 godzin dziennie. Obecnie wymaga pomocy 0séb trzecich w wymiarze dwdch godzin dziennie.

Rokowania na przyszlo$¢ sa niepomyslne z uwagi na trwale uszkodzenie o$rodkowego ukltadu nerwowego.
Powdd od czasu wypadku do chwili obecnej cierpi na nastepujace dolegliwosci:

- bole i zawroty glowy, zaburzenia rownowagi,

- znaczne problemy z pamiecia, pisaniem, czytaniem i liczeniem,

- nadmierna pobudliwo$¢ nerwowa,

- napadowe dretwienie lewej polowy ciala o obrazie napadéw padaczkowych,

- gorsza sprawno$c¢ lewej reki.

Nieudzielenie powodowi pomocy medycznej bezpoérednio po wypadku nie mialo wplywu na stwierdzony uszczerbek
na zdrowiu. Powod nie wymagal interwencji neurochirurgicznej — leczony byl zachowawczo, gdyz nie stwierdzono
cech obrzeku mozgu, stosowano leczenie farmakologiczne.

(opinia bieglej lekarz neurolog J. B. (2) k. 187 — 192)

Bezposrednio po wypadku powdd doznal ciezkiego urazu moézgu. P6znym nastepstwem uszkodzenia (...) sg
zaburzenia charakterologiczne i otepienne. U powoda wystapily: zaburzenia pamieci, trudno$ci w kojarzeniu,
spowolnialy tok myslenia, chwiejno$¢ afektywna, drazliwo$¢, zaburzenia syntonii, stany wzmozonego napiecia
emocjonalnego, zaburzenia snu, reakcje depresyjne. Skutki uszkodzenia (...) maja charakter trwaly, powoduja
obnizong tolerancje na sytuacje stresowe i wystepowanie reakcji nerwicowych.

Z punktu widzenia psychiatrii, powod doznal na skutek wypadku encefalopatii pourazowej z zaburzeniami charakteru
iotepieniem, tj. trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 70%. Rokowanie co do ustgpienia objawdéw encefalopatii
jest niepomyélne. Zakres cierpien byt znaczny.

(opinia bieglej lekarz psychiatry L. G. k. 223 — 231)

Badanie psychologiczne powoda ujawnilo mikrouszkodzenia w obrebie (...) nasilenie zmian jest znacznego stopnia i
s3 one skutkiem doznanego urazu czaszkowo-moézgowego.



Powod wykazuje niepelnosprawnoéé umystowa w stopniu lekkim oraz nieznaczne uzaleznienie od os6b trzecich, co
powoduje obnizenie poczucia wlasnej wartoéci. Rokowania sa niepomyslne. Nalezy liczy¢ sie ze stopniowym regresem
intelektualnym pod postacia otepienia.

Powdd wymagal terapii zajeciowej, stymulujacej i podtrzymujacej zaburzone na skutek urazu funkcje poznawcze.

Pomoc terapeutyczna jest mozliwa w ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Zasadne jest, aby powod korzystal z terapii
zajeciowej w ramach NFZ, gdyz tam sa organizowane grupy terapeutyczne, a dla powoda wazne jest pozostawanie
w kontakcie interpersonalnym z innymi osobami, natomiast terapia w ramach praktyki prywatnej odbywa sie
indywidualnie. Istotna jest réwniez wspolpraca i leczenie powoda przy wspotudziale psychiatrii i psychologa, a
sprawniej przebiega taka wspolpraca w placowkach publicznych z uwagi na staly kontakt diagnostéw i terapeutow.

(opinie bieglej psycholog A. G. k. 285 — 291, 313 — 315, 326 — 327)

Powod byt przed wypadkiem zdrowym mezczyzna, prowadzil wlasna firme budowlano-remontowa. W chwili wypadku
mial 41 lat. Po wypadku nie mog} i nie moze pracowaé z powodu obrazen odniesionych w wyniku wypadku, w
zwigzku z czym zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Utrzymuje sie z renty z ubezpieczenia spolecznego
w wysokoéci 1.200 z} brutto miesiecznie. (...) pomaga mu rodzina. Leczy sie neurologicznie. Caly czas odczuwa skutki
wypadku. Sam prowadzi gospodarstwo domowe, w biezacym funkcjonowaniu pomagaja mu osoby trzecie.

(zeznania powoda, e-protokét — czas nagrania 00.07.38 — 00.33.32, k.347 — 348, zaswiadczenie z ZUS k. 345)

W chwili wypadku powdd mial zawarta umowe obowigzkowego ubezpieczenia komunikacyjnego z pozwanym
Zakladem (...)

(okoliczno$¢ niesporna)

Powod zglosil szkode pozwanemu w pi$mie z dnia 25 stycznia 2014r., doreczonym pozwanemu w dniu 24 lutego
2014r., w ktérym wniést o wyplate zadoSéuczynienia w wysokoéci 250.000 zl, skapitalizowanej renty na zwiekszone
potrzeby w wysoko$ci 105.600 zl oraz miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby po 1.200 zl, poczawszy od marca
2012r.

(zgloszenie szkody, potwierdzenie doreczenia k. 255)
Pozwany odmowil powodowi wyptaty zadanych $wiadczen.
(okoliczno$¢ niesporna)

Koszt ustug opiekunczych wynosit w okresie od lipca 2009r. do konca czerwca 2013r. 9,50 zl za godzine opieki, za$
od lipca 2013r. wynosi 11 z} za godzine opieki.

(zas$wiadczenie z (...) k. 219)

Sad na rozprawie w dniu 29 marca 2017r. oddalil na podstawie art. 217 § 3 KPC wnioski stron o powolanie biegltego
lekarza z zakresu medycyny sadowej oraz wnioski powoda o powolanie bieglych lekarzy z zakresu neurochirurgii,
ortopedii oraz pielegniarstwa, uznajac ze okolicznosci sporne zostaly juz dostatecznie wyjaénione.

Podkreslié trzeba, ze powod wczedniej, tj. w piSmie procesowym z dnia 18 maja 2016r. (k. 279) cofnat wniosek o
powolanie bieglego z zakresu ortopedii, a na rozprawie w dniu 29 marca 2017r. popart ten wniosek. Co do opinii
bieglego lekarza ortopedy, z dokonanych ustalen wynika, ze powdd nie doznal obrazen narzadéw ruchu.

Pozwany nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 KPC w zakresie oddalenia wnioskow dowodowych.



Sad nie dal wiary twierdzeniom powoda w zakresie ponoszenia kosztow prywatnych konsultacji neurologicznych, gdyz
powdd nie przedstawil zadnych dowodoéw w tym zakresie (faktur, rachunkéw, paragonéw), zas co do kosztow lekow
neurologicznych oparl sie na obiektywnym dowodzie w postaci opinii bieglej lekarz neurolog J. B. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo co do zasady jest usprawiedliwione, aczkolwiek dochodzone roszczenia sa wygbérowane.

Pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkode powoda na podstawie art. 822 § 1 KC w zw. z art. 436
§ 1 KC.

Wbrew wywodom pozwanego, z dokonanych ustalen wynika, ze szkoda powoda wynikla z wystepku wypadku
drogowego, stypizowanego w art. 177 § 1 KK.

Co prawda, w realiach rozpoznawanej sprawy Sad nie mogl oprze¢ sie na wyroku skazujacym sprawce szkody,
wydanym w postepowaniu karnym (art. 11 KPC), jednakze w takiej sytuacji ustalenie, czy do wypadku doszlo w wyniku
przestepstwa, przeprowadza sad w postepowaniu cywilnym w oparciu o kryteria przewidziane w przepisach prawa
karnego, uznajace okre$lone zachowanie za przestepstwo w momencie zdarzenia wywolujacego szkode (por. m.in.
wyrok SN z dnia 21 listopada 2001r., IT UKN 633/00, OSNP 2003/17/422 oraz wyrok SA w Lodzi z dnia 27 listopada
2012r., 1 ACa 856/12)

Zgodnie z art. 177 § 1 KK, kto, naruszajac, chociazby nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, powoduje wypadek, w ktéorym inna osoba odniosta obrazenia ciala okre$lone w art. 157 § 1 KK,
podlega karze pozbawienia wolno$ci do lat 3.

Sprawcg wypadku z udzialem powoda jest Z. P., ktéry w dniu 5 lipca 2000r. miejscowosci S. nieumy$lnie naruszyt
podstawowa zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a mianowicie zasade ostrozno$ci, wyrazong w art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. — Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz. U. z 2012r., poz.1137 ze zm.), zgodnie z ktéra
uczestnik ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze sa obowigzani zachowaé ostrozno$¢ oraz unikaé¢ wszelkiego
dzialania, ktére mogloby spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego, w nastepstwie
czego stracil panowanie nad prowadzonym samochodem osobowym marki F. (...) nr rejestracyjny (...), zjechat z drogi
i uderzyt w drzewo, powodujac u powoda obrazenia ciala w postaci ciezkiego urazu czaszkowo-mozgowego, ktore
podlegaja kwalifikacji karnej z art. 157 § 1 KK.

Kwalifikacji obrazen powoda Sad dokonal na podstawie obiektywnego dowodéw w postaci opinii bieglej lekarz
neurolog J. B. (2), a biegla ta oraz biegla lekarz psychiatra L. G. zgodnie podaly, ze obrazenia odniesione przez powoda
mogly powsta¢ w okolicznoéciach podanych przez powoda oraz zgloszonych przez niego $wiadkéw, tj. w wyniku
wypadku drogowego.

Z osobowych Zrodel dowodowych wynika, ze warunki drogowe w chwili wypadku nie byly trudne, predkosé pojazdu
byla bezpieczna, zatem zjechanie przez sprawce z drogi i uderzenie autem w drzewo bylo wynikiem niezachowania
przez niego ostrozno$ci, na co mogla mie¢ wplyw nocna pora, w ktorej doszto do wypadku, a jazda w warunkach
ograniczonej widoczno$éci wymusza na kierujacym zwiekszona ostroznos$¢, koncentracje i uwazna obserwacje drogi.

Okoliczno$¢ odniesienia przez powoda obrazen w wypadku drogowym potwierdza réwniez dokumentacja medyczna,
a mianowicie ,karta zlecenia wyjazdu pogotowia ratunkowego” (koperta k. 145), w ktérej na s.2 w ,wywiadzie” jest
mowa w wypadku samochodowym — uderzeniu w drzewo, a takze epikryza z (...) w Z., w ktérej mowa jest o wypadku
z udzialem powoda (ostatnia strona historii choroby — koperta k. 105).

W tym stanie rzeczy, skoro szkoda powoda wynikla z przestepstwa, to zgodnie z art. 442" § 2 KC, roszczenie o
naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelienia przestepstwa bez wzgledu



na to, kiedy poszkodowany dowiedziatl sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia, a zatem roszczenie
powoda przedawnienia sie dopiero w 2020r.

Zgodnie z art. 819 § 4 KC, bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez
zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia, a powdd zglosil pozwanemu roszczenia w dniu 24 lutego 2014r. W dniu
tym doszlo zatem do przerwania biegu przedawnienia, co nie oznacza jednak, ze pow6d moze dochodzié¢ roszczenia o
zaplate zaleglych rat rentowych za caly zadany okres, o czym w rozwazaniach dotyczacych zaplaty renty na zwiekszone
potrzeby.

Zgodnie z utrwalonym w ostatnich latach stanowiskiem orzecznictwa, zaklad ubezpieczen odpowiada z tytulu
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody na osobie wyrzadzone przez kierowce pojazdu jego
posiadaczowi, a z taka sytuacja mamy do czynienia w realiach rozpoznawanej sprawy(por. wyrok SN z dnia 19 stycznia
2007r., ITI CZP 146/06, OSNC 2007/1/161 oraz uchwate SN z dnia 77 lutego 2008r., III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96).

Nalezno$¢ z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde (art. 445 § 1 KC) winna by¢ w takim stopniu ,,odpowiednia”,
aby poszkodowany za jej pomoca mogt zatrze¢ lub co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyska¢ réwnowage
psychiczng (por. uchwale SN z dnia 8 grudnia 1973r., III CZP 37/73, OSNCP 1974/9/145) a priorytetowa funkcja
tej instytucji jest funkcja kompensacyjna (por. m.in. wyrok SN z dnia 10 marca 2005r., IV CSK 80/05, OSNC
2006/10/175).

Zado$cuczynienie winno mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowacé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci, a wiec prognozy na przyszloé¢ (por. wyrok SN z dnia 3
lutego 2000r., I CKN 969/98, Lex nr 50824).

Podkreslié trzeba, ze mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne
uproszczenie, nieznajdujace oparcia w treSci art. 445 § 1 KC (np. wyrok SN z dnia 9 listopada 2007r., V CSK 245/07,
OSNC-ZD 2008, nr 4, poz. 95, wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005r., I CK 7/05, Lex nr 153254).

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ocena rozmiaru krzywdy wymaga uwzglednienia nasilenia cierpien,
dlugotrwalo$ci choroby, rozmiaru kalectwa, trwalo$ci nastepstw zdarzenia oraz konsekwencji uszczerbku na zdrowiu
w dziedzinie zycia osobistego i spolecznego (por. m.in. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999r., w sprawie I UKN 681/98,
OSNP 2000, nr 16, poz. 626).

Sad Okregowy podziela rowniez stanowisko SN wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002r. w sprawie
IV CKN 1266/00, zgodnie z ktérym intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest wieksza uczlowieka mlodego.

Skutki wypadku dotknely powoda, ktéry w chwili wypadku byt czlowiekiem mlodym (mial wowcezas 41 lat), byt osoba
zdrowa i aktywna zawodowo, a na skutek wypadku doznal 90% uszczerbku na zdrowiu, przy czym uszczerbek ten ma
charakter staly, rokowania na przyszlo$¢ z neurologicznego, psychiatrycznego oraz psychologicznego punktu widzenia
sg niepomyslne, zakres cierpienn powoda byly znaczny i caly czas odczuwa on dotkliwe skutki wypadku.

Powdd, z czlowieka pelnosprawnego, zostal inwalidg o znacznym stopniu kalectwa, zwlaszcza w sferze psychiczno-
intelektualnej, osoba niezdolna do jakiejkolwiek pracy, zdana w duzym stopniu na pomoc oséb trzecich i nie ma
zadnych szans na wyzdrowienie.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci oraz niekwestionowane dyrektywy orzekania w sprawach o zado$éuczynienie,
Sad uznal, ze zado$c¢uczynienie adekwatne do rozmiaru krzywdy powoda wynosi 270.000 zl.

Kwota zadoS¢uczynienia nie moze stanowi¢ sumy symbolicznej, musi bowiem przedstawiac realng warto$é (por. m.in.
wyrok SA w Lodzi z dnia 7 wrzeénia 2012r., I ACa 640/12) i dyrektywe te realizuje zado$cuczynienie w wysokoS$ci
270.000 zh

Zadanie zaplaty zadoééuczynienia ponad zasadzona kwote, jako wygbérowane, Sad oddalil.



O odsetkach od zado$éuczynienia w wysoko$ci 250.000 zl, zadanego w zgloszeniu szkody, orzeczono na podstawie
art. 481 KC w zw. z art. 817 § 1 KC od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu od daty otrzymania przez
pozwanego zgloszenia szkody, zas od kwoty 20.000 zl, tj. nie objetej zgloszeniem szkody od dnia 21 stycznia 2016r.,
bowiem roszczenie o zado$éuczynienie powdd rozszerzyt ponad kwote 250.000 zl dopiero w pismie procesowym
nadanym pozwanemu w dniu 13 stycznia 2016r. (potwierdzenie nadania k. 256 odwro6t), a rozszerzenie powodztwa
traktuje sie jako wezwanie do spelnienia §wiadczenia w rozumieniu art. 455 KC.

Zgodnie z art. 444 § 2 KC, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby, moze on zadaé¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Biorac pod uwage okoliczno$ci faktyczne przedstawione przez powoda, zada on renty na zwiekszone potrzeby,
obejmujacej koszty leczenia oraz opieki oséb trzecich za okres od chwili wypadku, tj. od lipca 2000r.i na przyszlosé,
przy czym za okres od 2000r. do konca lipca 2016r. pow6d dokonal skapitalizowania rat rentowych.

Pozwany zglosil zarzut przedawnienia roszczenia rentowego, podnoszac ze roszczenie to, jako roszczenie okresowe,
zgodnie z art. 118 KC, przedawnia sie w terminie trzech lat.

Zarzut przedawnienia rat rentowych zasluguje na uwzglednienie. Roszczenie o zaplate zaleglych rat renty jest
roszczeniem o $wiadczenie okresowe i zgodnie z powolanym wyzej przepisem oraz art. 120 § 1 KC przedawnia sie
w terminie trzech lat, tj. pow6d nie moze dochodzi¢ tych roszczen za okres dluzszy niz trzy lata wstecz od chwili
przerwania biegu przedawnienia, czyli od chwili zgloszenia pozwanemu roszczenia w zgloszeniu szkody, tj. od dnia 24
lutego 2014r. (por. wyrok SN z dnia 19 lutego 2015r., III CSK 167/14).

W tym stanie rzeczy, pow6d moze dochodzi¢ zaleglych rat rentowych za okres od marca 2011r., natomiast co do rat
rentowych naleznych do konca lutego 2011r. pozwany — zgodnie z art. 117 § 2 KC — uchylil sie od ich zaspokojenia, w
zwigzku ze skutecznym podniesieniem zarzutu przedawnienia.

Powod wykazal, ze zwiekszone potrzeby, majace bezposredni zwiazek przyczynowy z obrazeniami odniesionymi w
wypadku, obejmuja koszty lekéw neurologicznych (50 zl miesiecznie) oraz koszty opieki (9,50 zl za godzine opieki do
30 czerwca 2013r. i 11 zt za godzine opieki od lipca 2013r.) w wymiarze dwdch godzin dziennie, przy czym — jak trafnie
podnidst pozwany — powdd nie moze domagaé sie podwojnej stawki za dni wolne od pracy, gdyz opieke nad powodem
sprawuja osoby bliskie i powdd faktycznie nie ponosi kosztoéw opieki.

Powdd zglosil roszezenie o zaplate zaleglych rat rentowych zgloszeniu szkody, doreczonym pozwanemu w dniu 24
lutego 2014r. i co do zaleglych rat rentowych za okres od marca 2011r. do 31 marca 2014r. pozwany znajduje sie w
opOznieniu od 25 marca 2014r.

Za powyzszy okres suma rat rentowych wynosi:
- 1.850 zl (koszty lekdw) oraz

- 22,100 z} (koszty opieki), tj. lacznie 23.950 zl, (10 miesiecy 2011r., 24 miesigce za lata 2012- 2013 i 3 miesigce w
2014r.) i od kwoty 23.950 zl zasadzono odsetki od dnia 25 marca 2014r. na podstawie art. 481 KC w zw. art. 817 § 1 KC.

Suma zaleglych rat rentowych za okres od kwietnia 2014r. do dnia 31 grudnia 2016r. wynosi:
- 1.650 z} (koszty lekow) oraz

- 22.000 zt (koszty opieki), tj. }acznie 23.650 z} (9 miesiecy 2014r., 24 miesiagce za lata 2015-2016) i od kwoty 23.650
z} zasadzono odsetki od dnia 1 stycznia 2017r. (art. 481 KC).

Poczawszy od stycznia 2017r. i na przyszto$é zasadzono rente na zwiekszone potrzeby w wysokosci 710 zl, co obejmuje
50 zl — koszty lekdw + 660 zl — koszty opieki (22 zlotych dziennie x 30 dni).



Zadanie zaleglych rat rentowych oraz biezacej renty ponad zasadzone kwoty, jako nieudowodnione, Sad oddalil.

Z opinii bieglych lekarzy neurologa oraz psychiatry wynika, ze wizyty lekarskie dostepne sg w ramach ubezpieczenia
zdrowotnego, a powdd, ktory jest rencista, podlega ubezpieczeniu zdrowotnemu, za$ co do terapii psychologicznej,
z opinii bieglej psycholog wynika, ze dla powoda wskazana jest terapia refundowana z NFZ, co biegla przekonujaco
uzasadnitla.

Powod wygrat sprawe w ok. 67% i przy rozliczeniu kosztow procesu zastosowano zasade stosunkowego ich rozdzielenia
(art. 100 zdanie 1 KPC).

Koszty poniesione przez powoda wynosza 7.200 zl (wynagrodzenie pelnomocnika), a poniesione przez pozwanego
wynosza 8.130,38 zl (wynagrodzenie pelnomocnika, oplata skarbowa od pelnomocnictwa, zaliczka na wynagrodzenie
bieglej), czyli suma tych kosztéw wynosi 15.330,38 zl, z czego powdd powinien ponie$c 33% (w tym stosunku przegral
proces), tj. 5.059 zl, za$ skoro powdd poniost koszty procesu w wysokosci 7.200 zl, to zasadzono na rzecz powoda
roznice tych kwot, tj. 2.141 zt z tytulu czeSciowego zwrotu kosztoéw procesu.

Nieuiszczone koszty sadowe wynosza 26.393,72 zt i obejmuja nieuiszczong oplate od roszczenn powoda oraz
wynagrodzenie bieglych, pokryte tymczasowo ze Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. kosztami tymi od uwzglednionej czesci powddztwa obciazono pozwanego, za$ na
podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c., z uwagi na trudna sytuacje materialna powoda, nie obcigzono go kosztami sadowymi
od oddalonej czeéci powbddztwa.

Na podstawie art. 80 ust. 1 w zw. z art. 84 ust 2 u.k.s.c. nakazano zwrdci¢ pozwanemu niewykorzystana zaliczke na
wynagrodzenie bieglego.

Z/

Doreczy¢ odpis wyroku z uzasa dnieniem pelnomocnikom stron.



