Sygn. akt I C 1010/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 czerwca 2015 r. powdd M. G. wniodst o zasadzenie na swoja rzecz od Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w R.kwoty 100.000 zt odszkodowania — zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia
pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu powdd wskazal, iz jego roszczenie wywodzi sie ze sprawy sygn. akt I K771/07,
ktodra toczyla sie przed Sadem Rejonowym w R.. W sprawie tej Sad skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Powod stwierdzil, iz w w/w sprawie Sad nie zalaczyt do akt wszystkich dowodéw naprawienia przez powoda szkody,
co pozbawilo powoda mozliwo$ci skorzystania z instytucji przewidzianej w art. 295 par. 1 kodeksu karnego. (pozew
—k.3-4 odwrd6t)

Postanowieniem z dnia 16 lipca 2015 r. Sad zwolnil powoda od kosztéw sagdowych w caloéci i ustanowil dla niego
adwokata z urzedu. (postanowienie —k.17)

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda na
rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany podniost
zarzut przedawnienia roszczen powoda na podstawie art. 442 KC. Podnidst ponadto, ze brak jest bezprawnoéci w
dzialaniu organ6w Skarbu Panstwa i pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa.
(odpowiedz na pozew —k.46-52)

Na rozprawie w dniu 4 grudnia 2015 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal, ze powdd dochodzi zado$¢uczynienia z
tytulu wyrzadzenia mu krzywdy i pozbawienia wolno$ci wskutek wyroku wydanego w sprawie II K 771/07. (protokét
-k.70)

Pozwany podtrzymal swoje stanowisko. (protokél —k.70 odwrot)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przeciwko powodowi M. G. prowadzone bylo postepowanie karne w sprawie sygn. akt Il K'771/07 przez Sad Rejonowy
w R.. Powod byt oskarzony o to , ze w okresie od 8 do 12 lutego 2007 r. w R., w celu osiggniecia korzySci majatkowej
poprzez wprowadzenie w blad pracownika hotelu (...) co do zamiaru uregulowania nalezno$ci za nocleg wynajat
pokdj numer (...), za ktoéry nie uregulowat naleznoéci, czym doprowadzit hotel (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 720 z} tj. o czyn z art. 286 par. 1 KK oraz o to, ze w okresie od 21 do 22 lutego 2007 r. w
R., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad pracownika hotelu (...) co do zamiaru
uregulowania nalezno$ci za nocleg wynajal pokdj nr (...), za ktéry nie uregulowal naleznoéci czym doprowadzil hotel
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 205 zl tj. o czyn z art. 286 par. 1 KK. (akt oskarzenia —

k.73-74 akt I K 771/07)

Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) poinformowalo Sad Rejonowy w R.pismem z dnia 7 maja 2008 r., ze powdd uiscil
kwote 205 zl za nocleg w dniach 21-22.02.2007 r. w pokoju nr (...) przekazem pocztowym w dniu 29.04.2008 r. (pismo
—k.151 akt IT K 771/07)

Wyrokiem z dnia 23.06.2008 r. Sad Rejonowy w R.uznal powoda za winnego popelnienia zarzucanych mu przestepstw
z art. 286 par. 1 KK, przy przyjeciu, iz dopuscil sie ich dzialajac ciggiem przestepstw i za to na podstawie art. 286 par.
1 KK w zwigzku z art. 91 par. 1 KK skazal powoda na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i na kare grzywny. (wyrok
—k.180 akt IT K 771/07)

W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, ze oskarzony w dniu 29 kwietnia 2008 r. uregulowal ptatno$¢é w w/w hotelu za
pobyt w dniach 21-22 lutego 2007 r. (uzasadnienie —k.188)



Wyrok z uzasadnieniem wydany w sprawie II K 771/07 zostal powodowi doreczony w dniu 5 sierpnia 2008 r.
(pokwitowanie odbioru —k.197)

Do apelacji wniesionej w sprawie karnej przez obronce oskarzonego zostata dolaczona kopia dowodu uiszczenia przez
powoda kwoty 500 zl na rzecz Hotelu (...). (kopia dowodu wplaty —k.202)

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego zlozyl dowdd wplaty przez oskarzonego na rzecz hotelu (...) kwoty
220 zl, co zostalo odnotowane w protokole rozprawy. (protokol —k.221 odwroét)

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2009 r. Sad Okregowy w G.Wydzial V Karny Zamiejscowy w W. utrzymal w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w R.z dnia 23 czerwca 2008 r. sygn. akt II K 771/07, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.
(wyrok —k.222 akt I K 771/07)

Powdd byt wezes$niej karany za przestepstwo z art. 284 par. 2 KKi art. 286 par. 1 KK. (wyroki —k.58,59 akt I K771/07)

W dniu 13 pazdziernika 2009 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w E.wydal wyrok laczny, obejmujacy wyrok
Sadu Rejonowego w R.z dnia 23 czerwca 2008 r., sygn. akt II K 771/07 oraz 13 innych wyrokdéw. (wyrok laczny —
k.278-279 odwrét akt II K 771/07)

Powdd zwrdcit sie do Rzecznika Praw Obywatelskich z wnioskiem o wniesienie kasacji od wyroku Sadu Okregowego
w G.Wydzial V Karny Zamiejscowy w W. z dnia 12 stycznia 2009 r. (sygn. akt V Ka 672/08), utrzymujacego w
mocy wyrok Sadu Rejonowego w R.z dnia 23 czerwca 2008 r. (sygn. akt IT K 771/07). Rzecznik Praw Obywatelskich
stwierdzil, ze analiza dokumentacji sprawy nie dostarczyla podstaw do wniesienia kasacji. (pismo Biura Rzecznika
Praw Obywatelskich —k.63-64)

Adwokat z urzedu wyznaczony do sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania w sprawie Sadu
Rejonowego w R.sygn. akt II K 771/07 pismem z dnia 77 pazdziernika 2014 r. powiadomil Sad, ze nie znalazl podstaw
do zlozenia wniosku o wznowienie postepowania karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w G.Wydzial V Karny Zamiejscowy w W. z dnia 12 stycznia 2009 r. sygn. akt V Ka 672/08. (pismo —k.67-69)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz w zalaczonych
aktach sprawy II1 K 771/07. Zeznania powoda nie wniosly nic istotnego do sprawy. W kwestiach dotyczacych dotaczenia
do akt sprawy karnej dowodéw wplat oraz dowiedzenia sie o tych okoliczno$ciach przez powoda zeznania powoda sa
sprzeczne z tre$ciag dokumentdw, a przez to niewiarygodne.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo jest bezzasadne i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, iz zasadny jest podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Zgodnie

z art. 442V par. 1 KC roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu

z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia, przy czym termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie
wywolujace szkode. Zakladajac hipotetycznie (zgodnie z twierdzeniami pozwu), Zze szkoda (w postaci wymierzenia
powodowi zbyt surowej kary) zostala wyrzadzona przez Sad Rejonowy w R.wyrokiem z dnia 23 czerwca 2008 r.
wydanym w sprawie sygn. akt II K 771/07, pow6d dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia
w dacie otrzymania uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w R., co nastgpilo w dniu 5 sierpnia 2008 r. (dowod
doreczenia —k.197 zalaczonych akt II K 771/07). Zatem trzyletni termin przedawnienia rozpoczatl bieg najp6zniej w
dniu 5 sierpnia 2008 r., a uplynal z dniem 5 sierpnia 2011 r. Pozew w niniejszej sprawie wplynal do Sadu 25 czerwca
2015 r., a wiec niemal 4 lata po uplywie terminu przedawnienia.



Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wiec wystarczajace do oddalenia powddztwa bez koniecznosci
ustalenia czy zachodza przestanki odpowiedzialnoSci pozwanego w $wietle art. 417 KC: a) bezprawno$é¢ dzialania
pozwanego, b) zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniem pozwanego a ewentualng szkoda, c) szkoda i jej wysokos¢.
Na wypadek, gdyby Sad II instancji nie podzielil pogladu Sadu Okregowego w zakresie przedawnienia zostang jednak
przeprowadzone ponizsze rozwazania w zakresie spelnienia przestanek odpowiedzialnosci pozwanego.

Powodztwo podlegaloby oddaleniu nawet niezaleznie od faktu przedawnienia roszczenia. Powdd upatruje przyczyny
doznanej przez siebie krzywdy (ostatecznie zostalo sprecyzowane, ze powdd dochodzi zado$cuczynienia) w
wydaniu przez Sad Rejonowy w R.wyroku w sprawie II K 771/07, utrzymanego w mocy przez Sad Okregowy
w G., Wydzial Zamiejscowy w W.. Przeslanka odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za szkode wyrzadzona przez
wydanie niezgodnego z prawem orzeczenia sagdowego jest stwierdzenie tej niezgodnoéci z prawem we wlaSciwym
postepowaniu, a zatem uzyskanie prejudykatu, ktérym powdd nie dysponuje. Srodkiem prawnym majacym na celu
kontrole orzeczen sadéw powszechnych z punktu widzenia legalnoéci jest skarga o stwierdzenie niezgodnosci z

(&) par. 2 zd. 1 KC). W przypadku postepowania karnego przyjmuje

sie, ze stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sadu moze nastapi¢ w trybie wznowienia
postepowania (art. 540 KPK) lub w wyniku wniesienia kasacji. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 wrze$nia 2002
r., sygn. akt V CKN 1248/00 (OSP z 2002 r. nr 10) wskazal, Zze w postepowaniu o zasgdzenie odszkodowania

prawem prawomocnego orzeczenia (art. 417

sad jest zwigzany prawomocnymi orzeczeniami wydanymi w postepowaniu stanowiagcym wedlug powoda Zrédio
szkody. Postepowanie o zasadzenie odszkodowania nie moze staé sie nieprzewidzianym w porzadku prawnym trybem
wzruszenia prawomocnych orzeczen. Zaprzeczaloby to konstytucyjnej zasadzie panstwa prawa oraz podlegloSci
sedziéw ustawom. Zgodnie z prezentowanymi w orzecznictwie pogladami, niezgodno$¢ z prawem, powodujaca
powstanie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej Skarbu Panstwa musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny
i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku wyrokowi sadu mozna przypisa¢ cechy bezprawnosci. Jezeli sad nie
wykracza poza obszar przyznanej mu swobody, nie pozostaje w kolizji z wlasnym sumieniem oraz prawidlowo dobiera
standardy orzecznicze, to dziala w ramach porzadku prawnego nawet wtedy, gdy wydany wyrok mozna oceni¢ jako
obiektywnie niezgodny z prawem. Przyjecie odmiennego zapatrywania stwarzaloby zagrozenie dla takich wartosci
jak stabilno$¢ obrotu prawnego, swoboda sagdu w ocenie materialu dowodowego i stosowaniu prawa (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r. sygn. akt IV CNP 14/11, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 10
lutego 2012 r., sygn. akt I ACa 1414/11, LEX nr 1130074).

Niezaleznie nawet od powyzszego, twierdzenia powoda o odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za
wydane orzeczenie Sadu Rejonowego w R.sa niezasadne. Nie ma zadnych okoliczno$ci pozwalajacych na stwierdzenie
bezprawnosci powyzszego wyroku.

Twierdzenia powoda, ze Sad karny, wydajac wyrok, nie wzigl pod uwage zlozonych przez powoda w toku postepowania
karnego dowodow wplaty (naprawienia szkody) sa nieprawdziwe. Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) poinformowalo
pismem z dnia 7 maja 2008 r., ze powdd uiScil kwote 205 z za nocleg w dniach 21-22.02.2007 r. w pokoju nr (...)
przekazem pocztowym w dniu 29.04.2008 r. Z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji wynika, ze Sad ten wzial pod
uwage wplate powyzszej kwoty. Do momentu wydania wyroku przez Sad I instancji powdd nie podnosil, ze wplacil
dalsze kwoty. W aktach karnych (k.202) znajduje sie kopia dowodu wplaty na kwote 500 zl zalaczona dopiero do
apelacji obroncy oskarzonego (powoda). W protokole rozprawy apelacyjnej (k.221 odwro6t akt karnych) odnotowane
zostalo zlozenie dowodu wplaty ostatniej kwoty 220 zt (dowod wplaty kwoty 220 zt znajduje sie w kopercie k.449
akt). Nieprawdziwe jest wiec rowniez twierdzenie powoda, ze Sady karne rozpoznajace jego sprawe nie dolaczyly do
akt sprawy dowodow na dokonanie przez powoda wplat celem naprawienia szkody. Sady obydwu instancji wydajac
wyroki mialy wiedze na temat dokonanych na date wyrokowania wplat i braly je pod uwage. Sad I instancji w dacie
wyrokowania nie wiedzial jedynie o wplacie kwoty 500 zt poniewaz powdd Sadu o tej wplacie nie poinformowal. Nie
moze by¢ zatem mowy o jakiejkolwiek bezprawnosci w dzialaniu sadow karnych orzekajacych w sprawie 11 K 771/07.

Wobec powyzszego bezprzedmiotowe jest prowadzenie rozwazan na temat zwigzku przyczynowego i ewentualnej
szkody (krzywdy) po stronie powoda. Marginalnie mozna wskazaé, ze skorzystanie przez sad karny z mozliwosci



nadzwyczajnego zlagodzenia kary ma charakter fakultatywny (art. 295 par. 2 KK), a powdd byt uprzednio karany
za czyny podobnego rodzaju. Ponadto przedmiotowy wyrok Sadu Rejonowego w R.zostal objety wyrokiem lacznym,
obejmujacym jeszcze 13 innych wyrokéw. Kara wymierzona powodowi przez Sad Rejonowy w R.byta wiec tylko jednym
z elementdw lacznego wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 KPC w zwiazku z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2009 r. o
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa. Powdd przegral proces w calo$ci, jest wiec zobowigzany zwr6cié pozwanemu
koszty zastepstwa procesowego w wysokosci odpowiedniej do wartoéci przedmiotu sporu.

Sad przyznal pelnomocnikowi z urzedu powoda koszty nieoplaconej pomocy prawnej, powiekszone o podatek VAT.
Wobec tego, iz powdd, ktory byt zwolniony od kosztow sadowych przegral sprawe, koszty te zostana pokryte przez
Skarb Panistwa.



