I1C1517/16

UZASADNIENIE

M. B. (1) dzialajgc w imieniu wlasnym oraz w imieniu matoletniej powddki J. B., A. B. (1), K. P. dzialajgca w imieniu
swoim oraz w imieniu matoletniej powo6dki Z. P. wniosly w dnia 23 wrzesnia 2016 r. pozew w zwiazku z wypadkiem z
dnia 29 grudnia 2015 r., w wyniku ktérego, w zwiazku z odniesionymi obrazeniami ciala skutkujgcymi $miercia, zmar}
A. B. (2), maz, ojciec i dziadek powddek. Powddki wniosly o:

1. zasadzenie na rzecz powddki M. B. (1) kwoty:

a) 54.500 zl tytulem zado$¢uczynienia za Smier¢ meza wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 kwietnia
2016 r. do dnia zaplaty,

b) 15.472 7l tytulem zwrotu kosztéw zwiazanych z pochéwkiem,

¢) 20.500 zl tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
d) 1.500 zt tytulem renty platnej do 10-go dnia kazdego miesigca,

2. zasadzenie na rzecz powddki J. B. kwoty:

a) 66.000 zt tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ ojca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 kwietnia
2016 r. do dnia zaplaty,

b) 36.500 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
¢) 700 zt tytulem renty platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca,
3. zasadzenie na rzecz pow6dki A. B. (1) kwoty:

a) 66.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za §mieré ojca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 21 kwietnia
2016 r. do dnia zaplaty

b) 20.500 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,

4. zasadzenie na rzecz powodki K. P. kwoty 66.000 z} tytulem zado$éuczynienia za §mier¢ ojca wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 21 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

5. zasadzenie na rzecz powodki Z. P. kwoty 10.200 zl tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ dziadka wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 21 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

6. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powddki podaly, ze zglosily szkode pozwanemu, a pozwany przyjal odpowiedzialnosé, dlatego kwestia
sporng pozostaje jedynie wysoko$¢ naleznych powodom $wiadczen. Pozwany wyplacil powédkom odpowiednio:

« M. B. (1) 17.500 z} tytulem zado$éuczynienia i 3.500 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

» A. B. (1) 14.000 zl tytulem zado$éuczynienia i 3.500 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;



« J. B. 14.000 7zl tytulem zado$éuczynienia i 3.500 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

+ K. P. 14.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

Pozwany odmoéwil wyplaty Swiadczenia tytulem zwrotu poniesionych kosztéw pogrzebu, renty na rzecz M. B. (1) i J.
B. oraz zado$c¢uczynienia na rzecz Z. P..

Tragiczna $mieré A. B. (2) byla dla powodéw ogromnym ciosem, laczyly ich bardzo dobre stosunku, byli bardzo
zwiazani emocjonalnie. Zmarly byl ukochanym mezem, ojcem i dziadkiem.

Zmarly A. B. (2) prowadzil gospodarstwo rolne, dorywczo zajmowal sie pracami budowlanymi i przez wiele lat
stale dostarczal swojej rodzinie $rodki utrzymania. Srednio dostarczal do rodzinnego budzetu kwote okolo 4.000
z} miesiecznie. Dochody z tytulu gospodarstwa rolnego wynosily okolo 1.000 zl miesiecznie. Z dodatkowych prac
dorywcezych w ustugach budowlanych uzyskiwal dochéd okolo 3.000 zl miesiecznie. Ponadto zmarly wyjezdzal do
Niemiec, do prac sezonowych na okres 2-3 miesiecy w ciagu roku, z tego tytulu otrzymywal wynagrodzenie w
wysoko$ci 20.000 zl za jeden wyjazd. W nastepstwie Smierci A. B. (2) jego rodzina zostala pozbawiona $rodkéw
utrzymania. Nadto przed zdarzeniem szkodzacym powddka M. B. (1) byla zatrudniona w przedsiebiorstwie (...),
jednak w zwigzku z jej ztym stanem psychicznym po wypadku nie byla w stanie kontynuowa¢ zatrudnienia. Pow6dka
za prace otrzymywala wynagrodzenie w wysokoS$ci najnizszej krajowej.

Nadto na podstawie art. 446 §1 k.c. zdaniem powodek zastane jest przyznanie na ich rzecz zwrotu kosztéw pogrzebu,
w kwocie wskazanej w pozwie. Poniesione przez powo6dki koszty pozostaja w bezpo$rednim zwiazku z przedmiotowym
zdarzeniem, dlatego winny zosta¢ zwr6cone w caloSci.

(pozew k. 2-8)
Zarzadzeniem z dnia 26 wrze$nia 2016 r. roszczenia K. P. i Z. P. wylaczono do odrebnych postepowan.
(zarzadzenie k. 1)

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 listopada 2016 r. wniésl o oddalenie powddztwa w caloSci, obciazenie
powodow kosztami postepowania i zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 34,00 zt wydatkowanej tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictw.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze zmarly A. B. (2) wtargnal pod kola F. (...) kierowanego przez ubezpieczonego
od odpowiedzialno$ci cywilnej D. G.. Prowadzone postepowanie karne dowiodlo, ze wine za spowodowanie wypadku
ponosi w znacznej mierze sam A. B. (2). D. G. mial bowiem jedynie przyczyni¢ sie do zdarzenia, jadac z nadmierna
predkos$cia w terenie zabudowanym, co uniemozliwito mu ominiecie poszkodowanego w akcie manewru ,,obronnego”.
Sam poszkodowany, znajdujac sie pod wplywem alkoholu — az 2 promile, wtargnal na jezdnie, nie ustapiwszy
pierwszenstwa przejazdu, wobec czego pozwany podniost zarzut 30% przyczynienia sie poszkodowanego do wlasnej
$mierci.

Pozwany podniosl, ze wyplatami jakich dokonal na rzecz powodek, w calo$ci naprawit szkode powodkom.
Niezrozumiale jest dla niego, dlaczego powddki, w piSmie zawodowego pelnomocnika, poczatkowo zadaly po 5.000
z} stosownego odszkodowania, by nastepnie zada¢ w niniejszym pozwie kwot po 20.500 z} i 30.500 zl Sg to kwoty
niezasadne, zupelnie nieudowodnione, rozszerzone w sposob calkowicie dowolny i naruszajacy zakaz naduzywania
praw podmiotowych. Powddki nie wykazaly, by pogorszenie ich sytuacji zyciowej bylo na tyle znaczne, by zadaé tak
wygorowanych sum pienieznych.



Pozwany nadto podnidsl, ze powddki nie wykazaly réwniez rozmiaru krzywdy doznanej w wyniku $mierci A. B.
(2), a takze nie wykazaly, ze dochodzone przez nie kwoty spekniajg kryterium sumy odpowiedniej zadoSéuczynienia
pienieznego. Pozwany w calo$ci zrekompensowatl szkode niemajatkowa powodek.

Pozwany zakwestionowal rowniez wysoko$¢ roszczenia dochodzonego tytulem poniesionych kosztow pochéwku
zmarlego. Powddka M. B. (1) nie zglaszala tego roszczenia w piSmie z dnia 21 marca 2016 r., zatem powddztwo
w tej czedci jest co najmniej przedwczesne. OSwiadczenie powodki o zadaniu refundacji tych kosztow dotarlo do
pozwanego w dniu 7 listopada 2016 r., zatem pozwany ma okres 30 dni na rozpoznanie roszczenia. Niezaleznie od
tego pozwany podnosi, ze dochodzona z tego tytulu kwota rowniez powinna podlega¢ 30% przyczynieniu. Poza tym
wérod dolaczonych do pozwu rachunkéw niektore pozycje sie dublujg (wydatki na kwiaty — 3 wiazanki zakupione od
M. B. (2), 2 od E. J., 4 od W. S.). Niezrozumiale jest podwdjne zafakturowanie za ,usluge pogrzebowa” w fakturach
nr (...) wystawionych przez G. S..

Zdaniem pozwanego niezasadne jest rowniez zwracanie powddce ofiary dokonanej na rzecz parafii, gdyz czynnosé
pochéwku w obrzadku katolickim nie sa ustugg obarczona cennikiem, wobec czego koszty te nie byly obowigzkowe.
Zdaniem pozwanego réwniez zawyzona w stosunku do zwyczajowo przyjetych kosztow jest cena granitowego
nagrobka, wynoszaca prawie 10.000 zl. Szeroko$¢ przewidzianego dla zmarlego grobu sugeruje, ze oplacony zostal
przez powddke nagrobek podwodjny — zrobiony na przyszlo$¢. Zdaniem pozwanego nie jest réwniez zasadne
refundowanie kosztow nabycia czapki czy plaszcza, tym bardziej, ze w naszej kulturze nie jest przyjety zwyczaj
pochowku zmarlego w czapce i plaszczu.

Powodki M. B. (1) oraz J. B. nie wykazaly rowniez zasadno$ci platno$ci renty na ich rzecz w wysokoéci kolejno 1.500 i
700 zk. Powodki nie wykazaly przestanek z art. 446 §2 k.c., zwlaszcza powodka M. B. (1) nie wykazala, ze na zmarlym
ciazyt wobec niej obowiagzek alimentacyjny.

(odpowiedz na pozew k. 123-126)

Na rozprawie 27 lipca 2018 r. strona pozwana zmodyfikowala stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku
i okreélila ten stopien na 70 %.

(protokdl rozprawy z 27.07.2018 r. czas nagrania: 00:24:31-00:26:42 k. 250v)

Na rozprawie bezposérednio poprzedzajacej wyrokowanie pelnomocnik powddki popart powodztwo w caloéci, okreslit
pryczynuynienie sie poszkodowanego na 20-30 procent. Pelnomocnik pozwanego wnosilt o oddalenie powodztwa.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 grudnia 2015 r. w miejscowoéci C., gm. Kolo, pow. (...), woj., (...), na drodze wojewddzkiej nr (...) w
poblizu poses;ji nr (...) ok. godz. 17:16 D. G. kierujacy pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) poruszajacy sie z kierunku
miejscowodci K. w kierunku miejscowoSci W. potracil pieszego A. B. (2), ktéry w wyniku odniesionych obrazen
ciala zmart na miejscu. Do zdarzenia doszlo na prostym odcinku drogi w obrebie skrzyzowania, poza oznakowanym
przejéciem dla pieszych. Jak wynika z materialow sprawy pieszy przechodzil przez jezdnie z lewej na prawa strone w
stosunku do kierunku jazdy pojazdu. Kierujacy pojazdem marki F. (...) D. G. byl trzezwy. A. B. (2) by} pod wyplywem
alkoholu. W badaniu krwi z probki zabezpieczonej ze zwlok A. B. (2) w dniu 30 grudnia 2015 r. na zawarto$c¢ alkoholu
wykazano 2,0 %o alkoholu etylowego.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2016 r. D. G. zostal uznany za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku
z art. 177 §2 k.k. i za to na podstawie art. 177 §2 k.k. wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na
podstawie art. 69 §1 k 2 k.k. w zw. z art. 70 §1 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci wobec oskarzonego na okres 3 lat proby. Na podstawie art. 42 §1 k.k. w zw. z art. 43 §1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, okre$lonych w kategorii B prawa jazdy na okres 2 lat. Na



podstawie art. 46 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. G. zado$éuczynienie na rzecz pokrzywdzonej M. B. (1) poprzez
zaplate kwoty 4.000 zlotych.

(kopia dokumentow z akt sprawy II K 201/16 k. 170)

Pieszy przechodzac przez jezdnie w miejscu do tego nieprzeznaczonym jest obowigzany zachowaé szczegblng
ostrozno$¢ i nie spowodowac zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu lub utrudnic¢ ruch pojazdéw. Ma réwniez obowiazek
ustapic pierwszenstwa przejazdu pojazdom jadgcym po jezdni. W niniejszym wypadku pieszy nie zachowal szczegblnej
ostrozno$ci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi, ktéry w niego uderzyl. Swoim zachowaniem wywolal
stan zagrozenia majacy bezposredni zwigzek z analizowanym wypadkiem. Nie mozna ustali¢, czy pieszy poruszal sie
prostopadle do osi jezdni i z jaka predkoscia, a zatem nie mozna wykonaé analizy czasowo-przestrzennej wypadku i
mozliwos$ci jego unikniecia.

Z kolei kierujacy pojazdem poruszal sie z predko$cia wyzsza od maksymalnej dopuszczalnej i nienalezycie obserwowat
droge spdzniajac znacznie podjecie manewru obronnego. Gdyby nawet kierujacy poruszal sie z maksymalng
dopuszczalna predkoscia i w pore podjal manewr obronny to roéwniez nie uniknalby wypadku. Wystepowalo jednak
wiele przeslanek dla kierujacego, aby ograniczy¢ predkos¢ ponizej dopuszczalnej maksymalnej predkosci, naleza
do nich oznakowanie terenu zabudowanego i wystepujace zabudowania, oznakowane przejsScie dla pieszych, brak
o$wietlenia ulicznego i otwarty sklep spozywczy. Nadto kierujacy znal te droge, bowiem jezdzit nig do pracy. Aby
uniknaé¢ wypadku kierujacy pojazdem F. (...) w obszarze miejsca wypadku powinien porusza¢ sie z predkoscia nie
wieksza niz 40 k/h. Wszystkie te aspekty Swiadcza o tym, ze kierujacy pojazdem przyczynil sie do zaistnialego
wypadku.

Potracenie A. B. (2) nastapilo za krawedzia przejscia dla pieszych, mozna wykluczy¢, ze byto to w odleglo$ci mniejszej
niz 5 metréw. Do potracenia doszto przednia prawg strong pojazdu, czyli przy koncu przechodzenia przez jezdnie,
czyli przy konicu obrysu toru, po ktérym poruszat sie pojazd. Przy predkos$ci pojazdu 40 km/h kierowca mdogt uniknaé
potracenia pieszego jezeli rozpoczalby manewr hamowania w chwili zaobserwowania pieszego w swoich Swiatlach.

(opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych k. 204-211, ustna opinia uzupeliajaca bieglego z
zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych protokol rozprawy z 27.07.2018 r. czas nagrania:00:02:21-00:23:48 k.
250-250V)

Powodka M. B. (1) przed $miercia meza mieszkala razem nim i z cérkami J. i A. w domu parterowym o powierzchni

160 m®, corka K. P. zalozyla swoja rodzine. Powddka M. B. (1) i jej maz byli bardzo zgodnym malzehistwem od 27
lat, kochali sie. Nie bylo sporéw w rodzinie o spozywanie alkoholu przez A. B. (2), nie naduzywal on alkoholu. M3z
powodki pracowal w gospodarstwie rolnym, razem z nim pracowata powodka. Z gospodarstwa rolnego mial dochéd
okolo 1.000 zl miesiecznie. Mial zboze 1,5 ha oraz sprzedawal jajka. Zmarly A. B. (2) dorabial sobie w budowlance,
pracowal od poniedzialku do piatku. Z zawodu byl mechanikiem-kierowca. W budowlance potrafil zrobi¢ wszystko,
zakladal plytki, stawial mury, zakladal dachy, wykonywal tez hydraulike i elektryke. Prace w budowlance wykonywal
na czarno. Robil u 0s6b prywatnych remonty, przy budowach doméw. Na budowach prace znajdowal przez kuzyna
W. B.. Kuzyn mial wowczas firme budowlang jedoosobowa. Jak bylo cos wiecej do pracy to pracowat z kuzynem. Mial
z tego miesiecznie okolo 3.000 zk. Maz powddki pracowal rowniez w Niemczech od 2013 r. Z reguly w Niemczech
pracowal od maja do sierpnia. Réwniez powddka do Niemiec jeZdzila razem z mezem i razem tam pracowali, zarabiali
tyle samo. Praca w Niemczech bylg pracag w rolnictwie, np. zbieranie truskawek, malin, jablek. Czasem maz powodki
tez pracowal jako kierowca, wozil ludzi na pole samochodem, dowozil towar do hurtowni. W 2013 r. 12014 r. powodka
z mezem nie placili za mieszkanie. W 2015 r. za mieszkanie musieli placi¢. W 2013 r. powodka z mezem zarobili po
20.000 zl na osobe, w 2014 r. maz powddki byl dluzej w Niemczech zarobil wéwcezas 30.000 zl, powddka natomiast
20.000 zL Z kolei w 2015 r. zarobili na osobe po 28.000 zl. Dochody te nie byly zawarte w zeznaniach podatkowych,
gdyz byta to praca sezonowa i tego nie musieli ujawnia¢, poniewaz prace te wykonywali nie dtuzej niz 3 miesiace.



Powodka A. B. (1) caly czas mieszka w domu rodzinnym, jest mezatka od kwietnia 2018 roku, ma dziecko w wieku
1 roku. Jak zmar} tata powddki pracowata w Zakladach (...) i zarabiala 2.200 zl brutto. Do chwili obecnej pracuje
w tej samej firmie, ale aktualnie przebywa na urlopie macierzynski. Po $émierci taty nie byla na zwolnieniu bo nie
mogla, ale miala zalegly urlop, ktéry mogla wykorzysta¢ w caloSci. Byla na urlopie do lutego, czyli p6ttora miesigca.
Kochala tate, ktorego jej bardzo brakuje. Jak zyt tata powodki A. $wieta spedzali razem, a teraz w Swieta i uroczystosci
rodzinne wygladaja inaczej, teraz jest placz i wspominanie. Nie pogodzila sie ze $§miercig taty, zwlaszcza, ze z ojcem
byli zwigzani wieloma sprawami, mieliSmy wsp6lna pasje - hodowle ptakow ozdobnych. Latem wyjezdzali nad jezioro,
na ryby. Ojciec darzyt powodke A. B. (1) duzym zaufaniem, jak wyjezdzal za granice wszystkie sprawy powierzal jej.
To ona zajmowalam sie gospodarstwem rolnym jak zmarly wyjezdzal.

Zmarly A. B. (2) nigdy nie chorowal, skonczyl 50 lat w grudniu. W dniu wypadku powddka A. B. (1) byla w domu,
natomiast powddka M. B. (1) byla w pracy. A. B. (2) poszed! tego dnia do sklepu po mleko na kolacje, ktora szykowal
corkom. Sklep do ktérego szed! tata powodki jest 500 m od domu powddek, po przeciwnej stronie drogi. Aby dojséc
do sklepu trzeba przej$¢ na druga strone jezdni. A. B. (2) wyszed} do sklepu po 17:00.

Powodka A. B. (1) nie wierzyla, ze wydarzyl sie ten wypadek. Powiedzieli jej o nim ludzie, ktorzy stali przy jezdni.
Wezeéniej powodka dzwonila do taty, ale on nie odbieral i to ja zaniepokoilo. Powodke wspieral narzeczony, to on
zidentyfikowal tate powodki.

A. B. (2) jest pochowany w odlegloéci ok. 4 km od domu. Zaré6wno powddka A. B. (1), jak i M. B. (1) raz, dwa razy w
tygodniu odwiedzaja grob ojca i meza.

Powddka M. B. (1) przed $émiercig meza pracowata w firmie cateringowej i zarabiala najnizsza krajowa. Pracowala na
umowe o prace na czas okreslony na rok i co rok umowy byly jej przedluzane. Po §mierci meza przestala pracowac.
Miala problem z kontaktem z ludZmi. Trzesly sie jej rece, nie mogla podawac jedzenia, nadto firma w ktorej pracowala
Swiadczyla ustugi cateringowe na roznych uroczystoSciach, przyjeciach, na ktorych trzeba bylo sie uSmiechac¢ a
powodka nie mogla, nie miala na to sily. Bralam réwniez leki uspokajajace.

Powodka po urodzeniu najmtodszej corki wrocita do pracy jak J. miala 1 rok, wowczas zmarly zawsze zawozil J. do
przedszkola, robit jej obiady, kolacje, bo powodka pdzno wracala z pracy. Jak zmarl A. J. miala 13 lat, chodzita do
gimnazjum. Zamknela sie w sobie. Z nauka dawala sobie rade, ale w nocy plakala, miala problemy ze snem, powddki
korzystaly w tym zakresie z pomocy psychologa. J. obecnie uczy sie w I klasie liceum.

Obecnie powddki hoduja ptactwo, ale znacznie mniej, uprawiaja zboze, ale musza wynajmowaé maszyny i ludzi. Maja
70 kur, okolo 20 kaczek. Jak zyl maz i ojciec powddek to tacznie mieli okolo 300 sztuk drobiu i nie zatrudniali nikogo
do pracy w gospodarstwie rolnym. Obecnie drobiem zajmuje sie powodka M. B. (1), corka A. jej pomagatla, zbierata
jajka, zajmowala sie sprzedaza. Praca przy drobiu zajmuje jej 3 godziny dziennie. Jak zyt A. B. (2), to on rano oprzatnat
kury, wieczorem zbieral jajka, a w ciggu dnia pracowal w budowlance, a zanim wyjechal do Niemiec to zostawial na
polu czysta sytuacje, gdyz wyjezdzal do pracy po zasiewach, a wracal na zniwa.

W 2016 roku powodka M. B. (1) nie wyjezdzala do Niemiec. Dopiero w 2017 r. i 2018 roku wyjechala do Niemiec do
pracy, tam gdzie pracowali ze zmarlym mezem. W 2017 r. zarobila na tej pracy 25.000 zl i tyle samo w 2018 r.

P. powodkom obrabia tes¢ powodki A. B. (1), ktéremu powddki placa ok. 1.000 zl. Po $mierci A. B. (2) powddki
z gospodarstwa rolnego osiaggaja dochod roczny 7.000 zl. Jak zyl maz i ojciec powodek to on wszystko robil w
gospodarstwie sam, oral, sial.

W zwigzku ze Smiercia meza powddka M. B. (1) leczyla sie u psychologa i u psychiatry. W 2017 r. przerwala leczenie,
bo ma wspierajaca rodzine i rodzina jej duzo pomogta.

(zeznania $wiadka M. S. protokdl rozprawy z 8.03.2017 r. czas nagarnia: 00:07:56-00:21:46 k. 163-164, zeznania
$wiadka E. L. protokél rozprawy z 8.03.2017 r. czas nagarnia: 00:21:46:00:29:12 k.164, przestluchanie powodki M.



B. (1) protokoél rozprawy z 9.11.2018 r. czas nagrania: 00:01:34-00:50:16 k. 258-260, przestuchanie powo6dki A. B.
(1) protokol rozprawy z 27.07.2018 r. czas nagrania: 00:44:13-01:09:44 k. 251-251v, zeznania §wiadka E. P. protokol
rozprawy z 20.02.2019 TI. czas nagrania: 00:03:02-00:11:36 k. 265, zeznania §wiadka J. P. protokol rozprawy z
20.02.2019 I'. czas nagrania: 00:11:36-00:19:40 k. 265, zeznania §wiadka W. B. protokét rozprawy z 20.02.2019 r. czas
nagrania: 00:19:40-00:29:38 k. 265-266, zeznania §wiadka M. W. protokol rozprawy z 20.02.2019 r. czas nagrania:
00:29:38-00:32:43 k. 266 )

M. B. (1), A. B. (1) i J. B. nie prezentuja obecnie znamion reakcji powiklanej zaloby. Prezentuja sie jako osoby
prawidlowo przystosowane emocjonalnie i w miare zaadoptowane do sytuacji po $émierci meza i ojca. Stwierdza
sie, ze tragiczna $Smieré A. B. (2) byla dla nich urazem psychicznym, jak i strata. Pozostawaly w dobrych relacjach
rodzinnych ze zmartym, mieli liczne wsp6lne do$§wiadczenia charakterystyczne dla relacji maz-zona, ojciec-dzieci.
A. B. (2) spostrzegany byl jako osoba wazna, dajaca oparcie emocjonalne i materialne. Po tragicznej $mierci A. B.
(2) do$wiadczaly reakeji zaloby, ktéra manifestuje sie spadkiem nastroju, poczuciem niemozno$ci poradzenia sobie,
zamartwianiem sie, powracaniem wspomnien o osobie zmarlej. Reakcja zaloby jest reakcja fizjologiczna, naturalna,
charakteryzujaca sie réznym przebiegiem w zalezno$ci od predyspozycji osoby i systemu wsparcia na jakie moze liczy¢
oraz relacji jaka laczyla ja z osobg zmarla.

Najtrudniejszy czas byl zaraz po Smierci A. B. (2) i trwal okolo roku czasu. Najtrudniej z sytuacja radzila sobie M.
B. (1), korzystala z pomocy psychiatrycznej, farmakologicznej, przerwala i nie podjela dotad pracy, widoczne jest
konieczne wsparcie w jej kierunku ze strony starszej corki. Nadal widoczny jest lek przed przyszloscia, obawia sie, ze
sobie nie poradzi. U M. B. (1) stwierdzono wcze$niej wystepujace objawy nasilonej reakeji zaloby. U J. B. stwierdzono
zaburzenia adaptacyjne w postaci reakcji zaloby, ktore dzieki wsparci najblizszej rodziny w chwili obecnej nie wskazuja
na istnienie zaburzen emocjonalnych u dziewczynki. Wskazuja natomiast, ze byla ona emocjonalnie zwiazana z ojcem,
ktéry prawidlowo wypelnial swoja role ojca. Dziewczyna wspomina liczne do$wiadczenia z ojcem, podkresdla, ze z
latwoscia komunikowala mu o waznych dla siebie sprawach, byt on dla niej wazna osoba.

(opinia psychologiczna k. 183-187)

W wyniku $mierci meza powbddka przebyla prawidlowa (niepowiklang zaburzeniami psychicznymi) reakcje zaloby,
wyrazajaca sie obnizeniem nastroju, odczuwaniem okresowo smutku, zalu, gniewu i zloSci, poczuciem straty,
pustki, myslami dotyczacymi wypadku, przebiegu zdarzenia, przezywaniem niepokoju egzystencjalnego i okresowo
zaburzeniami rytmu snu i czuwania.

U powddki nie stwierdza sie zaburzen nerwicowych w nastepstwie urazu czaszkowo-moézgowego lub po ciezkim
uszkodzeniu ciala pozostajacych w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem $miertelnym jej meza. Brak jest
wiec podstaw do orzekania uszczerbku na zdrowiu.

Rokowanie co do stanu zdrowia psychicznego powodki nalezy uznaé jako pomys$lne. Powddka jest osobg prawidlowo
zaadoptowang psychicznie, nie ujawnia objawow zaburzen, ani choroby psychicznej bedacych nastepstwem $mierci
jej meza.

(opinia sadowo-psychiatryczna k. 218-231, ustna opinia uzupelniajaca bieglej psychiatry protokdl rozprawy z
27.07.2018 1. czas nagrania: 00:29:13-00:40:23 k. 250v)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw, w tym na podstawie zeznah strony
powodowej, przestuchanych w sprawie swiadkow, zlozonych do akt dokumentow, a takze dokumentow znajdujacych
sie w zalgczonych aktach szkody, ktore to dowody tworza spojnag, logiczng calo$é. Zeznania Swiadkéw uznane zostaly
za wiarygodne, zwlaszcza, ze nie byly one kwestionowane przez strone pozwana.

Sad w pelni uznal rowniez warto$¢ dowodowa opinii bieglych z zakresu psychiatrii, psychologii oraz bieglego sadowego
ds. rekonstrukeji wypadkow drogowych. Nie zawieraja one zadnych brakow i wyja$niajg wszystkie okolicznoSci istotne
dla rozstrzygniecia sprawy. Wydane w sprawie opinie Sad uznal za rzetelne, sporzadzone zgodnie z wymaganiami



fachowosci i niezbedna wiedza w zakresie stanowiacym ich przedmiot. Sad w rezultacie podzielil wnioski wszystkich
opinii i uczynil je podstawa swych ustalen.

Majac na wzgledzie rzadzaca procesem cywilnym zasade kontradyktoryjno$ci postepowania oraz fakt, iz strony
reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw nie zglosily zadnych innych wnioskéw dowodowych i nie
znajdujac podstaw do przeprowadzenia dowodéw z urzedu (art. 232 k.p.c.), Sad uznal sprawe za dojrzalg do
stanowczego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Roszczenie powddek w zakresie zadania zasadzenia zado$éuczynienia jest uzasadnione w czesci.

W rozpoznawanej sprawie pozwany ubezpieczyciel uznal co do zasady swoja odpowiedzialno$¢. Pozwany wyplacit
powbddkom odpowiednio:

« M. B. (1) 17.500 z} tytulem zado$cuczynienia i 3.500 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

« A. B. (1) 14.000 zl tytulem zado$cuczynienia i 3.500 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

« J. B. 14.000 1zl tytulem zado$éuczynienia i 3.500 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej;

Pozwany odmowil wyplaty §wiadczenia tytulem zwrotu poniesionych kosztow pogrzebu oraz renty na rzecz M. B. (1)
iJ. B.. Pozwany wyplacajac powyzsze kwoty uwzglednil 30% przyczynienie sie poszkodowanego do wlasnej $mierci.

Wedlug przepisu art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy. W razie,
gdy podstawg odpowiedzialno$ci jest zasada winy, oceniajgc przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody,
sad powinien przede wszystkim mie¢ na uwadze stopien winy obu stron, a ponadto rozwazy¢ ro6wniez pozostale
okolicznoSci sprawy.

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest
skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze
zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia
traktowane jako przyczyna konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej (adekwatna
wspolprzyczyna powstania lub zwiekszenia szkody). Przyczynienie odnosi sie zar6wno do odpowiedzialnoSci ex
contactu, jak i ex delicto. U jego podloza tkwi zalozZenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynal na
powstanie lub zwiekszenie szkody, jest rzecza stuszna, by ponosil rowniez konsekwencje swego postepowania.

Przeslanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢ obnizenia odszkodowania jest taki zwiazek pomiedzy
dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstala szkodg, ze bez owej aktywnosci poszkodowanego badz w
ogole nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze. Zwiazek ten musi by¢ oceniany w
kategoriach adekwatnej przyczynowosci.

W ocenie Sadu, zachowanie A. B. (2) bylo obiektywnie nieprawidlowe — nie powinien on po zmroku isé
przez nieo$wietlone pobocze bez zadnych elementéw odblaskowych, nadto pieszy przechodzac przez jezdnie w
miejscu do tego nieprzeznaczonym jest obowigzany zachowac szczego6lng ostrozno$é i nie spowodowaé zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu lub utrudnié¢ ruch pojazdéw. Ma réwniez obowiazek ustapi¢ pierwszenstwa przejazdu
pojazdom jadacym po jezdni. W niniejszym wypadku pieszy nie zachowal szczegélnej ostrozno$ci i nie ustgpil
pierwszenstwa przejazdu pojazdowi, ktéry w niego uderzyl. Jednakze nie mozna zgodzi¢ sie ze ostatecznym
stanowiskiem pozwanego, ze przyczynil sie on do powstania szkody w 70%.



Nalezy zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie kierujacy pojazdem poruszal sie z predkoécia wyzsza od maksymalnej
dopuszczalnej i nienalezycie obserwowal droge spdzniajac znacznie podjecie manewru obronnego. Gdyby
nawet kierujacy poruszal sie z maksymalng dopuszczalng predkoscia i w pore podjal manewr obronny to
rowniez nie uniknalby wypadku. Wystepowalo jednak wiele przestanek dla kierujacego, aby ograniczy¢ predkoséc
ponizej dopuszczalnej maksymalnej predko$ci, naleza do nich oznakowanie terenu zabudowanego i wystepujace
zabudowania, oznakowane przejScie dla pieszych, brak oSwietlenia ulicznego i otwarty sklep spozywczy. Nadto
kierujacy znat te droge, bowiem jezdzil nig do pracy. Aby unikna¢ wypadku kierujacy pojazdem F. (...) w obszarze
miejsca wypadku powinien poruszac sie z predkoscia nie wieksza niz 40 k/h. Wszystkie te aspekty §wiadcza o tym, ze
kierujacy pojazdem przyczynil sie do zaistnialego wypadku. Nadto Potracenie A. B. (2) nastapilo za krawedzia przejScia
dla pieszych.

Wobec powyzszego Sad ocenil, ze A. B. (2) przyczynil sie do rozmiaru szkod, jakie odniosta w wyniku wypadku w 30%,
a tym samym nie podzielil ostatecznego stanowiska pozwanego, ze przyczynil sie on do powstania szkody w 70%.

Podstawg prawna roszczenia wywiedzionego w niniejszej sprawie jest art. 446 § 4 k.c. Zastosowanie mial
rowniez art. 436 § 2 k.c. okreSlajacy zasade odpowiedzialno$ci bezposredniego sprawcy szkody (krzywdy), ktéra
w przypadku zderzenia sie dwdch pojazdéow mechanicznych ksztaltuje sie w oparciu o zawinienie. Podstawa
odpowiedzialno$ci pozwanego jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zawarta z posiadaczem pojazdu
marki F. (...) o nr rej. (...) (sprawcy wypadku) oraz przepis art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktorym przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej (OC) zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta (ubezpieczony). Odpowiedzialno$é
zakladu ubezpieczen ma charakter akcesoryjny, gdyz jej powstanie i rozmiar zaleza od istnienia okolicznoéci
uzasadniajacych odpowiedzialno$é ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialnoéci. Istnienie
wiec odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu lub osoby kierujacej pojazdem determinuje odpowiedzialno§é
zakladu ubezpieczen. Nadto odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela wynikala z art. 805 § 11 § 2 pkt 1 k.c,,
art. 821 k.c., art. 822 § 1-4 k.c. oraz z przepisdéw ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013
r., poz. 392 ze zm.), w tym z art. 34 ust. 11 art. 35.

Pozwany nie zakwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoéci jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku. Tym samym
poza sporem byl przebieg wypadku, zawinienie jego sprawcy, a takze zwiazek przyczynowy pomiedzy krzywdg i
zachowaniem szkodzgcym, potwierdzone wyrokiem karnym skazujacym, ktory na mocy art. 11 k.p.c. wigze Sad
orzekajacy w sprawie niniejszej.

O zaliczeniu do grupy najblizszych czlonkéw rodziny, o ktoérej stanowi art. 446 § 4 k.c. nie decyduje jedynie
pokrewienstwo pomiedzy zmarlym a strong wystepujaca z roszczeniem. Sad w pelni aprobuje wypracowang w
orzecznictwie definicje rodziny jako najmniejszej grupy spolecznej, powigzanej poczuciem bliskoSci i wspo6lnoéci,
osobistej i gospodarczej, wynikajacej nie tylko z pokrewienistwa (zob. przykladowo wyrok SN z dnia 13 kwietnia
2005 ., IV CK 648/04, OSNC 2006/3/54). W kontekscie powyzszego oraz ustalonych okolicznoéci sprawy nie budzi
watpliwosci, ze maz powodki M. B. a ojciec powodek J. B. i A. B. (1) byl dla nich najblizszym czlonkiem rodziny,
a laczaca ich wiez zostala nagle zerwana przez jego tragiczna Smieré¢ w wypadku, za ktéry odpowiedzialnoé¢ ponosi
pozwane Towarzystwo (...).

W toku postepowania pozwany kwestionowal wysoko$¢ roszczenia, podnosil, ze wyptatami jakich dokonal na rzecz
powodek, w calo$ci naprawil szkode powodkom.

Przechodzac do oceny wysoko$ci zgloszonego roszczenia wskazaé nalezy, ze Sad mial na wzgledzie, iz przy orzekaniu
o zado$tuczynieniu za Smier¢ osoby bliskiej niezwykle istotne jest ustalenie roli, jaka w rodzinie pelnila dana osoba.
Nalezy tez mie¢ na uwadze konieczno$¢ dostosowania sie czlonkéw rodziny do nowej rzeczywisto$ci. Sad w pelni
podziela poglad wyrazany w orzecznictwie, ze czynnikami wplywajacymi na rozmiar krzywdy wywolanej $miercia



bliskiej osoby sa: poczucie smutku, osamotnienia, pustki, tesknoty, cierpienia, wstrzasu psychicznego wywolanego
Smiercig bliskiej osoby, a takze charakter i intensywno$¢ wiezi laczacych pokrzywdzonego ze zmartym, blisko$é relacji
emocjonalnych, rola jaka pelil zmarly w zyciu pokrzywdzonego, mozliwosci pokrzywdzonego adaptacji do nowej
sytuacji, mozliwoéci jej akceptacji oraz wiek pokrzywdzonego.

Majac na uwadze okolicznoéci niniejszej sprawy, Sad uznal, iz rozmiar cierpien psychicznych doznanych przez
powodki na skutek naglej i tragicznej $mierci A. B. (2) jest znaczny. Nagla §mierc¢ meza i ojca powodek byta ogromnym
wstrzasem. Nalezy zauwazy¢, ze powodka M. B. (1) i jej maz byli bardzo zgodnym malzenistwem od 27 lat, kochali
sie. Nie bylo sporé6w w rodzinie o spozywanie alkoholu przez A. B. (2), nie naduzywal on alkoholu. Maz powddki
pracowal w gospodarstwie rolnym, razem z nim pracowata powodka, powodka wraz z mezem wyjezdzala réwniez do
pracy do Niemiec. Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie strony byly w zasadzie
nierozlaczne. W wyniku $mierci meza powodka przebyla prawidlowa (niepowiklana zaburzeniami psychicznymi)
reakcje zaloby, wyrazajaca sie obnizeniem nastroju, odczuwaniem okresowo smutku, zalu, gniewu i ztoSci, poczuciem
straty, pustki, myslami dotyczacymi wypadku, przebiegu zdarzenia, przezywaniem niepokoju egzystencjalnego i
okresowo zaburzeniami rytmu snu i czuwania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze dla powodki M. B. (1) zasadnym bedzie zado$éuczynienie za Smier¢ meza
w wysokoSci 75.000 zlotych, tym samym uwzgledniajac 30% przyczynienie sie meza powodki do przedmiotowego
wypadku oraz fakt wyplaty powodce w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 17.500 zlotych z tego tytutu zasadzil na
podstawie art. 446 § 4 k.c. od pozwanego kwote 35.000 zlotych tytulem dalszego zado$éuczynienia (punkt 1 wyroku).

Zdaniem Sadu, zadoS$éuczynienie w wyzej wskazanej kwocie za doznang przez powodke krzywde, przy przyjeciu
obiektywnych kryteriow — jest odpowiednie. Powyzsza kwota — w ocenie Sadu — z jednej strony uwzgledniaja charakter
istopien cierpien doznanych przez pow6dke w zwigzku ze §miercia A. B. (2), jej relacje ze zmarlym, z drugiej za$ strony
stanowi odczuwalna dla powo6dki warto$¢ ekonomicznag, ktéra pozwoli na ztagodzenie doznanej przez nig krzywdy.

Istotne znaczenie miata dla Sadu opinia bieglej, z ktoérej wynikalo, ze reakcja powddki na §mieré¢ A. B. (2) miata
charakter normalny i niepowiklany. Nie spowodowala zadnych skutkow w psychice powddki w postaci depresji czy
tez innych patologicznych zmian. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c.
(punkt 1a wyroku)

Wskaza¢ nalezy, ze przy wymiarze zado$éuczynienia Sad nie uwzglednil zasadzonego i wyplaconego odszkodowania
w kwocie lgcznej 35.000 zt za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, gdyz powyzsze roszczenia nalezy wyraznie
odroznié. W doktrynie i judykaturze uksztaltowalo sie stanowisko, ze chociaz nalezy przy zasadzaniu odszkodowania
z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego uwzgledniaé catoksztalt
okolicznos$ci wplywajacych na sytuacje zyciowa najblizszych zmarlego (zmiany w sytuacji materialnej jak i w sferze
doébr niematerialnych, ktore rzutujg na sytuacje materialng) to jednak kompensata ta miala shuzy¢ naprawieniu szkody
majatkowe;j.

Przechodzac do roszczenia o odszkodowanie wywiedzionych z art. 446 § 3 k.c. podkreélenia wymaga, ze pogorszenie
sytuacji zyciowej, o ktébrym mowa w tym przepisie, dotyczy nie tylko aktualnej na date zdarzenia sytuacji materialnej,
ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, polegajace np. na utracie
realnej mozliwosci stabilizacji warunkéw zyciowych lub ich realnego polepszenia. Takie pogorszenie nastepuje np. w
przypadku utraty matki badz ojca przez maloletnie dzieci, czy tez utraty meza. Przy czym nie mozna pogorszenia tego
sprowadza¢ do prostego zmniejszenia dochodéw lub zwiekszenia wydatkéw najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze maz powodki byt aktywny zawodowo i uzyskiwal w
miare stale dochody, zar6wno z gospodarstwa — hodowli drobiu, jak i z corocznych wyjazdéw do Niemiec. Dokladal
staran by zaspokoié¢ potrzeby rodziny. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze nie wspieralaby finansowo zar6wno
powddki jak i corek. Wskutek naglej $mierci meza powddka zostala osamotniona i z racji przezywanej zaloby
mozliwo$ci wyjazdu do Niemiec w latach 2016-2017. Powodka utracila tez dotychczasowa prace, ktéra wykonywala
w postaci pracy w cateringu. Przebywanie z ludzmi, obowiazkowe u$miechanie sie bylo ponad sily powddki w okresie



zaloby, tym samym rozstala sie z pracodawca za porozumieniem stron. Strona pozwana nie kwestionowata w tym
zakresie swojej odpowiedzialno$ci i juz w postepowaniu likwidacyjnym wyplacila powodce $wiadczenie w wysoko$ci
3.500 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze §miercia meza. W niniejszym
postepowaniu pozwany zakwestionowal wysoko$¢ dochodzonego roszczenia ponad wyplacong juz powodce kwote.
Sad uznal stanowisko strony pozwanej za nieuzasadnione. Nalezy zauwazy¢, ze pow6dka w zwigzku z zaniechaniem
wyjazdu do Niemiec w latach 2016-2017 stracila okolo 40.000 zt dochodéw, stracila réwniez dochody zmartego meza,
ktore byly regularne od 2013 z tytulu tych wyjazdéw, dopiero wyjechala w 2018 r. ponownie do Niemiec, a w czasie
tego wyjazdu zarobila ok. 25.000 zt. Zwazywszy na zasadniczo majatkowy charakter odszkodowania, w ocenie Sadu,
dotychczas wyplacone powddce przez pozwanego odszkodowanie uzna¢ nalezy za niepelna rekompensate z tytulu
znacznego pogorszenie jej sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Tym samym Sad przyznat powddce dalsze
odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercia jej meza w wysokosci 20.500 zl, czyli
zgodnie z zadaniem powodki, uwzgledniajac wyplacone dotychczas odszkodowanie oraz stopien przyczynienia sie A.
B. (2) do przedmiotowego wypadku. (punkt 1b wyroku)

Roszczenie powodki M. B. (1) o zwrot kosztow pochéwku znajduje swa podstawe prawna w art. 446 § 1 k.c,,
zgodnie z ktérym jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpita Smier¢ poszkodowanego,
zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwroéci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je ponidsl. Koszty
pogrzebu, o ktéorych mowa w tym przepisie, obejmuja zwrot kosztéw bezposrednio zwigzanych z pogrzebem, jak:
przew6z zwlok, nabycie trumny czy zakup miejsca na cmentarzu, jak réwniez zwrot wydatkéw, odpowiadajacych
zwyczajom danego Srodowiska. Do tych wydatkéw zaliczy¢é mozna m.in. postawienia nagrobku w granicach kosztéw
przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znaczne, np. z uwagi na material lub wystr6j nagrobku, wydatki
na wienice i kwiaty czy koszty zakupu odziezy zalobnej. Warunkiem uwzglednienia roszczenia o zwrot okre$lonych
kosztow jest fakt ich realnego poniesienia przed wytoczeniem powodztwa. W zwigzku z powyzszym podkreslic¢ nalezy,
ze powdd w niniejszej sprawie przedstawil stosowne faktury, na okoliczno$¢ poniesienia kosztow pogrzebu w lacznej
kwocie 18.374 zl, ktére wynikaja z dokumentéw ksiegowych i nie sg jedynie golostownymi twierdzeniami powdédki.
Jednak Sad uznal, Ze koszty pogrzebu sa w znacznej mierze zawyzone. Po pierwsze Sad nie znalazl podstaw do
zasadzenia na rzecz powddki kosztow podwojnego nagrobka, gdyz, jak podnosil pozwany Sad to koszty nagrobka
na przyszlo$é, a on winien pokrywaé te koszty jedynie w zakresie dotyczacym zmarlego A. B. (2), nadto Sad nie
uwzglednil kosztow zakupu plaszeza i czapki, uznajgc, ze w polskiej tradycji zmarly jest chowany bez tych atrybutéw,
tak jak podnosil pozwany. W zwiazku z powyzszym Sad uwzglednit przedstawione przez powddke koszty pogrzebu
do kwoty 12.739 zt i uwzgledniajac przyczynienie sie poszkodowanego do zaistnienia wypadku Sad zasadzil na rzecz
powddki kwote 8.917 zt tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw pogrzebu. Podkresli¢ nalezy, ze brak jest podstaw do
kwestionowania przez pozwanego pozostalych kosztow, gdyz z do§wiadczenia zyciowego sadu wynika, iz sg to koszty
w pelni realne i Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia argumentéw pozwanego w tym zakresie. (punkt 1c wyroku)

Sad réowniez zasadzit powddce M. B. (1) kwote 785 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztoéw procesu z uwagi na to, ze
wygrala ona sprawe jedynie w 59%. (punkt 1d wyroku)

W pozostalym zakresie (tj. powyzej zasadzonych kwot) zadanie powodki o zasadzenie zado$¢uczynienia czy zwrotu
kosztow pogrzebu Sad oddalil jako wygoérowane. W niniejszej sprawie, Sad na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) nie obcigzyl powodki
nieuiszczonymi kosztami sgdowymi. (punkt 2 wyroku)

J. B. w wypadku z dnia 29 grudnia 2015 r. utracila ukochanego ojca. W dniu wypadku dziewczynka miala jedynie
13 lat, chodzila do gimnazjum. Jak wynika z ustalen faktycznych w niniejszej sprawie kochala bardzo tate. Jej
mama wrocita do pracy jak J. miala 1 rok, wowczas zmarly ojciec zawsze zawozil J. do przedszkola, robil jej obiady,
kolacje, bo powodka p6zno wracala z pracy. J. zamknela sie w sobie. Z nauka dawala sobie rade, ale w nocy
plakala, miala problemy ze snem, korzystala w tym zakresie z pomocy psychologa. U J. B. stwierdzono zaburzenia
adaptacyjne w postaci reakcji zaloby, ktére dzieki wsparci najblizszej rodziny w chwili obecnej nie wskazuja na
istnienie zaburzen emocjonalnych u dziewczynki. Wskazujg natomiast, ze byla ona emocjonalnie zwigzana z ojcem,



ktory prawidtowo wypelnial swoja role ojca. Dziewczyna wspomina liczne do§wiadczenia z ojcem, podkreSla, ze z
latwoscia komunikowala mu o waznych dla siebie sprawach, byl on dla niej wazna osoba.

Okreslenie odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde powinno by¢ dokonane
z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, miedzy innymi wieku
poszkodowanego, jego stanu fizycznego i psychicznego jak rowniez jego sytuacji rodzinnej. Z drugiej jednak strony
przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia obowigzuje zasada umiarkowania (utrzymania zado$éuczynienia w
rozsgdnych granicach), ktéra oznacza, ze zado$cuczynienie nie powinno by¢ nadmierne w stosunku do doznanej
krzywdy i winno uwzglednia¢ aktualne stosunki majgtkowe spoleczenstwa. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze
zado$Cuczynienie obejmuje cierpienia zar6wno juz doznane, jaki i te, ktore wystapia w przyszloéci. Ma wiec ono
charakter caloSciowy i powinno stanowié¢ rekompensate za calg krzywde doznang przez poszkodowanego.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy zdaniem Sadu adekwatnym jest zado§éuczynienie w lacznej kwocie 75.000 zl na
rzecz powodki. Sad zasadzil wiec od pozwanego na rzecz powodki J. B. kwote 38.500 zl tytulem zados$éuczynienia,
ktéra to kwota uwzglednia zaréwno wyplacona juz powddce kwote 14.000 zl oraz 30% stopien przyczynienia sie
zmarlego A. B. (2) do wypadku. Zdaniem Sadu kwota powyzsza bedzie stanowi¢ wymierng rekompensate doznanych
przez powodke cierpien psychicznych w wyniku $§mierci ojca w wypadku komunikacyjnym z dnia 29 grudnia 2015
roku. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. (punkt 3a wyroku)

Zgodnie z treScia art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Dla przyznania
tego odszkodowania wymagane jest laczne spelnienie dwdch przestanek. Po pierwsze, osoba poszkodowana musi
by¢ najblizszym czlonkiem rodziny zmartego, a po drugie, wskutek $mierci nastapi¢ musi znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej takiej osoby. Wymienione w tresci przepisu znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje szeroko
rozumiang szkode majatkowa, na ktora skladaja sie dwa elementy. Przede wszystkim odszkodowanie to wyréwnaé
ma te szkody, ktore nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu renty. Sa to szeroko pojete szkody materialne, czesto
nieuchwytne i trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Drugim
elementem sa szkody polegajace na obiektywnym pogorszeniu pozycji zyciowej danej osoby w §wiecie zewnetrznym,
na ktoére to pogorszenie sklada sie przede wszystkim poczucie osamotnienia i trudnoSci zyciowe zwigzane ze Smiercig
najblizszego czlonka rodziny (por. G. Bieniek, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia: zobowigzania,
Warszawa 1999, t. I, s. 421 - 422 oraz A. Szpunar, Odszkodowanie za szkode majatkowa. Szkoda na mieniu i osobie,
Bydgoszcz 1998, s. 182). Nie podlegaja natomiast wynagrodzeniu pienieznemu same cierpienia moralne bedace
nastepstwem $mierci poszkodowanego (wyrok SN z 26. 10. 1970 r., III PZP 27/70, OSN z 1971 r., poz. 120).

W tym miejscu nalezy zauwazyc¢, iz ustalenie wysoko$ci odszkodowania powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem
wszelkich okolicznoéci majacych wplyw na rozmiar poniesionych strat materialnych. Jedna z takich okoliczno$ci moze
by¢ fakt, ze stan zdrowia uprawnionego do odszkodowania znacznie sie pogorszyt na skutek przezy¢ psychicznych,
zwigzanych z tragiczng $miercia osoby bliskiej, co spowodowalo znaczne pogorszenie jego sytuacji zyciowej, np. przez
oslabienie jego aktywnoSci zawodowej. (por. przykladowo wyrok SN z dnia 4 czerwca 1998 roku, OSNC 1998, poz. 191)

Aby oceni¢ czy zadanie odszkodowania bylo uzasadnione, nalezy ustali¢ dokladnie jaka byla sytuacja zyciowa rodziny
zmarlego przed jego $miercia, a nastepnie nalezy zbadaé czy i o ile ulegla ona pogorszeniu wskutek tego zdarzenia.
Dopiero w razie ustalenia, ze nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej Sad moze przyznac najblizszym
czlonkom rodziny stosowne odszkodowanie (stanowisko takie zajat Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia
26 pazdziernika 1970 roku (OSNCP 1971, poz. 120).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki J. B.. Ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, ze ojciec powddki byla aktywny zawodowo i otrzymywal doch6d. Dokladat
wiec staran by zaspokoi¢ potrzeby powodki. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, Ze nie wspieralby finansowo powo6dki
tak w okresie dorastania jak i p6zniej w doroslym zyciu. Wskutek nagtej Smierci ojca powoddka zostala osamotniona
i pozbawiona mozliwo$ci wychowywania sie w pelnej rodzinie co samo w sobie §wiadczy o znacznym pogorszeniu jej



sytuacji zyciowej. Sad przy obliczaniu wysoko$ci odszkodowania przyjal, ze do pelnoletno$ci pozostalo powodce 5 lat,
to przy zalozeniu, ze ojciec dostarczalby niezbedne $rodki na utrzymanie w wysoko$ci okoto 1.000 zl, Sad zasadzil
kwote 36.500 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powddki, zgodnie z zgdaniem
powddki w tym zakresie. (punkt 3b wyroku)

Zgodnie z treScig artykulu 446 § 2 k.c. osoba wzgledem, ktdrej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadaé do zobowigzanego do naprawienia szkody, renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktéorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal sSrodkéw utrzymania,
jezeli z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego. Ustawowe przestanki roszczenia
o rente obligatoryjna sa nastepujace: istnienie obowigzku alimentacyjnego zmarlego wobec osoby zglaszajacej
roszczenie, obowiazek naprawienia szkody przez pozwanego, wysoko$c¢ potrzeb poszkodowanego i zakres mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zmarlego. Zasadzona na tej podstawie renta nie moze by¢ wyzsza od kwoty, jaka zmarly
bylby zobowigzany $wiadczy¢ z tytulu obowigzku alimentacyjnego. Przy ustalaniu jej wysoko$ci nalezy stosowaé
kryteria przyjete w art. 135 Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego, to jest usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
oraz mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego. Nalezy podkresli¢, ze mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb
uprawnionego przez inne osoby, zobowigzane do alimentacji w dalszej kolejnoSci niz zmarly poszkodowany, nie ma
wplywu na przyznanie renty (por. np. wyr. SN z 16.12.1986 1., IV CR 442/86, OSN 1988, Nr 4, poz. 49).

Powodka J. B. obecnie uczy sie w I klasie liceum, jej koszty utrzymania Sad ocenil korzystajac z doswiadczenia
Zyciowego, przyjmujac, ze wynosza one okolo 1.400 zl. Nie sposéb bowiem wymagaé¢ od powodki szezegdlowego
udowodnienia wydatkéw na sfinansowanie podstawowych potrzeb maloletniej J., takich jak zakup: wyzywienia,
odziezy i obuwia, §rodkow czystoSci czy artykuléow kosmetyczno — higienicznych — albowiem nawet rozsadnie
dzialajacy czlowiek nie dokumentuje tego rodzaju wydatkéw poprzez gromadzenie faktur czy potwierdzen zakupu.
Tym samym Sad uznal, ze kwota 700 zl zasadzona tytulem renty poczawszy od listopada 2016 r. i na przyszlos¢,
odpowiada usprawiedliwionym potrzebom dziecka i umozliwi pokrycie czesci kosztéw utrzymania maloletniej, do
ktérych to pokrycia zobowigzany bylby zmarly A. B. (2), w zakresie, jaki przypadal na niego. Poza jakakolwiek
watpliwos$cia Sadu pozostawal fakt, ze zobowigzany A. B. (2) mial mozliwosci zarobkowe, aby pokry¢ koszty
utrzymania maloletniej w tym zakresie. Nalezy pamietaé, ze A. B. (2) osiggal dochody z réznych zrédel, poczawszy
od gospodarstwa, ktére prowadzil wraz z zona, poprzez prace dorywcze po wyjazdy do Niemiec, tym samym
kwota w wysoko$ci 700 zl miesiecznie nie przekroczylaby mozliwo$ci majatkowych oraz zarobkowych zmarlego ojca
maloletniej a ponadto pozwoli ona na pokrywanie usprawiedliwionej czeéci kosztow utrzymania matoletniej. (punkt
3¢ wyroku)

Sad roéwniez zasadzil powddce J. B. kwote 3.505 zl tytulem czesciowego zwrotu kosztéow procesu, uwzgledniajac, ze
wygrala ona sprawe w 75%. (punkt 3d wyroku)

W pozostalym zakresie (tj. powyzej zasadzonej kwoty) zadanie powddki o zasadzenie zado$éuczynienia Sad oddalil
jako wygdrowane. W niniejszej sprawie nie obciazyl powodki nieuiszczonymi kosztami sadowymi na zasadzie art. 113
ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
(punkt 4 wyroku)

Wypadek z dnia 29 grudnia 2015 r. pozbawil A. B. (1) ojca. Powddka kochala tate, ktorego jej bardzo brakuje. Jak zyt A.
B. (2) $éwieta spedzali razem, a teraz w §wieta i uroczystosci rodzinne wygladaja inaczej, teraz jest placz i wspominanie.
Powodka nie pogodzila sie ze $miercia taty, zwlaszcza, ze z ojcem byli zwigzani wieloma sprawami, mieliémy wspo6lng
pasje - hodowle ptakéw ozdobnych. Latem wyjezdzali nad jezioro, na ryby. Ojciec darzyt powodke A. B. (1) duzym
zaufaniem, jak wyjezdzal za granice wszystkie sprawy powierzal jej. To ona zajmowalam sie gospodarstwem rolnym
jak zmarly wyjezdzal.

Sama sila zerwanej nagle i bezpowrotnie wiezi z ojcem wskazuje na znaczny rozmiar krzywdy powddki. Majac na
wzgledzie wszystkie te okoliczno$ci oraz wazac wymienione wyzej racje, uznac¢ nalezalo, ze kwota zgdana przez



strone powodowa z tytulu zado§éuczynienia za krzywde wywolang tragiczna $émiercia ojca powddki jest nieznacznie
wygbérowana, a proponowana przez ubezpieczyciela istotnie zanizona. W ustalonych okoliczno$ciach sprawy Sad
uznal, ze dla powddki A. B. (1) odpowiednim bedzie zado$cuczynienie w wysoko$ci 38.500 zlotych. Zdaniem Sadu,
zado$éuczynienie w wyzej wskazanej kwocie za doznang przez powddke krzywde, przy przyjeciu obiektywnych
kryteridow — jest odpowiednie. Powyzsza kwota — w ocenie Sadu — z jednej strony uwzglednia charakter i stopien
cierpien doznanych przez powddke w zwiazku ze Smiercia ojca A. B. (2), jej bliska relacje ze zmartym, z drugiej
za$ strony stanowi dla powo6dki odczuwalng warto$é ekonomiczng, ktéra pozwoli na zlagodzenie doznanej przez
nig krzywdy. Ustalajac kwote zado$c¢uczynienia sad uwzglednil dotychczas wyplacone zado$éuczynienie oraz stopien
przyczynienia sie A. B. (2) do przedmiotowego wypadku. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481§ 1i2 k.c. w
zwigzku z art. 455 k.c. (punkt 5 wyroku)

W pozostalym zakresie (1j. powyzej zasadzonej kwoty) zadanie powodki o zasgdzenie zadoSéuczynienia Sad oddalit
jako wygbrowane. Sad nie znalazl podstaw do przyznania powodce kwoty 20.500 z} tytutem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej, oddalajac zadanie powddki w tym zakresie, bowiem pogorszenie sytuacji zyciowej, o
ktérym mowa w przepisie art. 446 § 3 k.c., dotyczy nie tylko aktualnej na date zdarzenia sytuacji materialnej, ale
obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, polegajace np. na utracie
realnej mozliwosci stabilizacji warunkéw zyciowych lub ich realnego polepszenia. Takie pogorszenie nastepuje np.
w przypadku utraty matki badz ojca przez maloletnie dzieci, czy tez utraty meza. Przy czym nie mozna pogorszenia
tego sprowadzaé¢ do prostego zmniejszenia dochodow lub zwiekszenia wydatkéw najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego. W przypadku powddki A. B. (1) taka sytuacja nie miala w ogble miejsca. Powddka caly czas mieszka w domu
rodzinnym, jest mezatka od kwietnia 2018 roku, ma dziecko w wieku 1 roku. Jak zmarl tata pow6dka pracowata w
Zakladach (...) i zarabiala 2.200 z} brutto. Do chwili obecnej pracuje w tej samej firmie, ale aktualnie przebywa na
urlopie macierzynski. Po $§mierci taty nie byla na zwolnieniu, wykorzystala w calo$ci zalegly urlop. Byla na urlopie
do lutego, czyli poéttora miesigca. Po tym wszystkim wrécila do pracy, normalnie funkcjonuje, ma wlasng rodzine.
Wspiera matke w prowadzeniu gospodarstwa. Nadto ma meza, ktéry ma réwniez stabilna sytuacje zawodowa.

W niniejszej sprawie, w zwigzku z faktem, ze powddka A. B. (1) przegrala sprawe w 56% i winna pozwanemu zwrocic¢
cze$¢ kosztow zastepstwa procesowego, Sad — majac za podstawe art. 102 k.p.c. — nie obcigzyl powo6dki kosztami
procesu poniesionymi przez pozwanego oraz na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) nie obcigzyl powodki nieuiszczonymi kosztami
sadowymi. (punkt 6 i 7 wyroku)

Sad nie obcigzyt powodek nieuiszczonymi wydatkami sgdowymi od oddalonej czeSci powddztw biorac pod
uwage szczegblnych charakter niniejszego procesu, w tym ocenno$é wysokoSci zado$¢uczynienia, ktéra samemu
poszkodowanemu zwykle trudno oszacowaé z uwagi wlasnie na podlegajaca ochronie wiez ze zmartym czlonkiem
najblizszej rodziny. Wszak zycie ludzkie jest bezcenne, a zycie bliskich os6b ma subiektywnie warto$¢ najwyzszg. Sad
wzial rowniez pod uwage fakt, ze szacujac nalezne zadoSéuczynienie na kwoty wielokrotnie wyzsze niz proponowane
przez ubezpieczyciela w toku likwidacji szkody, ubezpieczyciel winien liczy¢ sie z procesem i koniecznoscia
wykorzystania swojej stalej obstugi prawne;j.

Nieuiszczone koszty sagdowe poniesione przez Skarb Panstwa wyniosly 15.606 zlotych i zlozyly sie na nie koszty
wynagrodzenia bieglych oraz koszty cze$ciowo niezaplaconej oplaty sadowej Stosownie do przepisu art. 113 ust. 11 2
w/w ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 k.p.c., kosztami
od uwzglednionej czedci powddztwa obcigzono pozwanego Towarzystwo (...) w kwocie 9.364 zt. (punkt 8 wyroku)

Kwote 499,61 zt zwrécono pozwanemu Towarzystwo (...) tytulem nadplaconej zaliczki na koszty opinii biegltych
zgodnie z art. art. 84 ust. 1 u.k.s.c. (punkt 9 wyroku)



