Sygn. akt I C 1437/18

UZASADNIENIE

W dniu 20.09.2018 r. powodowie zlozyli pozew przeciwko (...) SA w W., wnoszac o zasadzenie na ich rzecz
zado$¢uczynienia, w kwotach: 114.000 zt narzecz J. K., 94.000 zl narzecz D. C. (1) 1 94.000 zl narzecz P. K. — wszystkie
kwoty z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 18 maja 2018 r. do dnia zaplaty. (pozew —k.3-10)

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa wszystkich powodow w caloéci i zasadzenie od kazdego z powoddw na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany
podniost zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania wypadku w 70% oraz zarzut, iz dochodzone przez
powodow zado$cuczynienia sa wygérowane. (odpowiedZ na pozew —k.61-64)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. K. (1) zmarl w dniu 18 czerwca 1999 r. w wieku 50 lat. Byl zonaty z J. K.. Mial dwoje dzieci: D. C. (2) z domu K.
ur. (...)i P. K. ur. (...) (odpis skrocony aktu zgonu —k.14, odpis skrécony aktu malzenstwa —k.15, odpis skrocony aktu
urodzenia —k.16)

W dniu 17.06.1999 r. okolo godz. 0:05 w L. na ul. (...) po poludniowej stronie skrzyzowania z ul. (...) doszlo do wypadku
drogowego. Sprawcg wypadku byt Z. W., ktéry nieumys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, przez
to, ze kierujac samochodem marki V. (...) nr rej. (...) nie zachowal ostroznosci i nienalezycie obserwowal droge,
nieumy$lnie doprowadzajac do potracenia przechodzacego z lewej strony w stosunku do ruchu pojazdu w miejscu
niewyznaczonym pieszego T. K. (1) prowadzacego rower, wskutek czego T. K. doznal obrazen czaszkowo — m6zgowych,
ktore doprowadzily do jego $émierci na miejscu wypadku. Z. W. zostal skazany za w/w czyn prawomocnym wyrokiem
karnym wydanym przez Sad Rejonowy w Lodzi w dniu 24 maja 2000 r. (sygn. akt VIII K 856/99) na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 2 lat. (wyrok —k.17, k.117 akt VIII K 856/99)

W chwili wypadku T. K. (1) znajdowal sie stanie nietrzezwo$ci (2,1 promila alkoholu we krwi, 2,7 promila w moczu.
(opinia biegtego —k.48 akt VIII K 856/99)

Kierujacy samochodem w momencie wypadku byt trzezwy. (protokoél badania —k.10,11 akt VIII K 856/99)

Do wypadku doszlo w porze nocnej, okoto godz. 23.45 na prostym odcinku drogi. Ulica (...) w miejscu zdarzenia
przebiega w kierunku poélnoc — potudnie i posiada dwie jezdnie o nawierzchni asfaltowej rozdzielone pasem
rozdzielczym, na ktérym rosng drzewa. Jezdnia zachodnia ma szeroko$¢ 8,6 m i sa na niej wyznaczone dwa pasy ruchu.
Droga w miejscu zdarzenia posiadala oSwietlenie w postaci lamp ulicznych usytuowanych w obrebie zachodniego
chodnika, czeSciowo czynnych, a cze$ciowo nieczynnych. Jezdnia zachodnia przebiega w miejscu zdarzenia na spadku
2 stopnie. Miejsce zdarzenia lezalo w obszarze zabudowanym, dozwolona predko$¢ wynosila 60 km/h. (opinia
bieglego —k.125)

Po wypadku zwloki pieszego lezaly na trawniku obok zachodniej krawedzi zachodniej jezdni, samochod V. (...) stal
na lewym pasie zachodniej jezdni, jego polozenie zostalo zmienione przed ogledzinami, rower bez przedniego kola
lezal na zachodniej jezdni przy zachodnim krawezniku, przednie kolo lezalo na trawniku po prawej stronie drogi,
buty pieszego lezaly po zachodniej stronie drogi, na zachodnim pasie zachodniej jezdni lezaly odlamki szkla reflektora
samochodowego. (opinia bieglego —k.126)

Slady wypadkowe w pojezdzie wystepowaly w rejonie przedniego prawego naroza: pas przedni pogiety z prawej strony,
rozbity prawy przedni reflektor, pokrywa komory silnika zdeformowana nad reflektorem prawym, stupek przedni
prawy pogiety, rozbita szyba czolowo przy prawym stupku. (opinia bieglego —k.127)

Pieszy przekraczal jezdnie poruszajac sie w kierunku zachodnim i tym samym byl usytuowany prawym bokiem do
nadjezdzajacego samochodu V. (...). Obrazenia glowy pieszego po prawej stronie pochodzily najprawdopodobniej od



uderzenia glowa w prawy slupek okienny szyby czolowej samochodu. Zakres deformacji roweru prowadzonego przez
pieszego wskazuje na wystapienie impulsu uderzenia w rower z kierunku bocznego prawego, co stanowi potwierdzenie
zachodniego kierunku przemieszczania sie pieszego na drodze. Zakres uszkodzen wypadkowych na samochodzie
V. (...) wystepujacych na przednim prawym narozu wskazuje na naroznikowy charakter uderzenia samochodu w
pieszego. Pieszy i rower po potraceniu przez samochdd zostali odrzuceni w kierunku przodu (z kierunku ruchu
samochodu) i na prawa strone drogi. (opinia bieglego —k.130)

Zakres ujawnionych §ladéw wypadkowych na miejscu zdarzenia nie zawiera wskazan na tor ruchu pieszego na jezdni.
Na miejscu zdarzenia nie ujawniono §ladéw hamowania k6t samochodu V. (...). Brak odtamkéw szkla z potluczonego
reflektora samochodu V. (...) na lewym pasie ruchu i wystepowanie tych odlamkéw na prawym pasie ruchu w wiekszej
iloSci przy prawej krawedzi jezdni wskazuje na wystapienia potracenia na prawym pasie ruchu. (opinia bieglego —
k.130)

Predko$¢ poruszania sie samochodu V. (...) przed wypadkiem wynosita 70 km/h. (opinia biegltego —k.136)

Predkosci z jaka poruszal sie pieszy T. K. (1) na jezdni nie mozna wyznaczy¢ w oparciu o analize Sladow wypadkowych.
(opinia bieglego —k.132)

Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do rozpatrywania dwbch wersji przebiegu wypadku. Wersji z
potraceniem pieszego na lewym pasie ruchu — wersja ta wynika z wyjasnien kierujacego samochodem V. (...)
zeznan $wiadka zdarzenia oraz wersji z potrgceniem pieszego na prawym pasie ruchu — na ktéra moze wskazywaé
usytuowanie na drodze odlamkow z potluczonego klosza reflektora samochodu V. (...).

W wersji z potraceniem pieszego na lewym pasie ruchu gléwna przyczyna zaistnienia przedmiotowego wypadku
byloby nieprawidlowe zachowanie pieszego polegajace na wtargnieciu na jezdnie w miejscu zabronionym dla ruchu
pieszych, w bliskiej odleglosci od poruszajacego sie w jego kierunku samochodu V. (...). W tej wersji przebiegu
zdarzenia zachowanie kierujacego samochodem moglo pozostawaé w zwigzku przyczynowym z wypadkiem (co
zalezalo od tempa poruszania sie pieszego na jezdni) oraz niewatpliwie pozostawalo w zwigzku skutkowym z tym
zdarzeniem (wieksza predko$é¢ uderzenia samochodu w pieszego generowala wiekszy zakres obrazen u pieszego). W
tej wersji kierujacy samochodem V. (...) nie mialby mozliwo$ci wykonania skutecznego manewru hamowania przed
pieszym w przypadku poruszania sie pieszego z predko$cia z gérnego przedziatu realnych predkos$ci poruszania sie
pieszego na jezdni, ewentualnie mialby mozliwo$¢ wykonania skutecznego manewru hamowania przed pieszym,
gdyby nie przekraczal predkoSci dopuszczalnej, a pieszy poruszal sie z predkoscia z dolnego przedzialu realnych
predkoSci poruszania sie pieszego na jezdni. W tej wersji w momencie wkraczania pieszego na jezdnie samochod V.
(...) znajdowalby sie w odlegloéci od 33 m do 41 m przed pieszym. (opinia bieglego —k.124-125,134-135,138)

W wersji przebiegu zdarzenia z potraceniem pieszego na prawym pasie ruchu gléwna przyczyna zaistnienia
wypadku byloby nieprawidlowe zachowanie kierujacego samochodem V. (...), ktéry mialby bardzo mocno sp6zniong
reakcje na pieszego poruszajacego sie na jezdni. W tej wersji przebiegu zdarzenia wspolprzyczynienie pieszego do
wypadku wynikaloby z przekraczania jezdni w miejscu niedozwolonym i nie reagowaniu na zblizajacy sie w jego
kierunku samocho6d. W tej wersji kierujacy samochodem V. (...) mialby mozliwo$¢ wykonania skutecznego manewru
hamowania przed pieszym dla kazdej z realnych predkos$ci poruszania sie pieszego na jezdni. W tej wersji w momencie
wkraczania pieszego na jezdnie samochdd V. (...) znajdowalby sie w odlegloéci od 76 m do 97 m przed pieszym. (opinia
bieglego —k.124-125,135,138)

Dla hipotetycznej wersji zdarzenia (przy przyjeciu normalnego tempa poruszania sie pieszego na jezdni) wyniki
przedstawialyby sie nastepujaco. W wersji z potraceniem pieszego na lewym pasie ruchu, w momencie wkraczania
pieszego najezdnie V. (...) znajdowat sie w odleglo$ci od 45 m do 56 m przed pieszym. W wersji z potraceniem pieszego
na prawym pasie ruchu, w momencie wkraczania pieszego na jezdnie V. (...) znajdowal sie w odleglosci od 103 m do
130 m przed pieszym. Pojazd poruszajacy sie z predko$cig dozwolona w miejscu wypadku pokonalby ten dystans w
czasie 6,2 do 7,8 sekund. (opinia biegtego —k.139)



W dacie wypadku T. K. (1) mieszkal z Zong, dzie¢mi i te$ciowa. Wszyscy prowadzili wspdlnego gospodarstwo domowe.
Malzenstwo J.iT. K. (1) trwalo 25 lat, bylo bardzo zgodne. Razem pracowali na dzialce, odwiedzali znajomych, rodzine,
przyjmowali go$ci. Oboje pracowali w (...) w dziale sterylizacji. Powodka po $émierci meza nie zwigzala sie z innym
mezczyzng. T. K. (1) byl opiekuniczym i troskliwym ojcem. Relacje dzieci z ojcem byly bardzo dobre. D. C. (1) uprawiala
siatkowke, ojciec chodzil na jej mecze. P. K. ojciec wspieral w jego pasji motocyklowej, pracowali razem na dzialce. Po
$mierci ojca P. K. przerwal nauke w liceum i nigdy do niej nie powrocil. Ma wyksztalcenie zawodowe. W chwili §mierci
ojca D. C. (1) studiowala zarzadzanie, byla na III roku przed obrona licencjatu. Po $émierci ojca powddka przerwata
studia i podjela prace. D. C. (1) po $mierci ojca wspierala grupa przyjaciol, w tym jej przyszly maz. W 2001 r. D.
C. (1) wyprowadzila sie od matki i brata. Wrécila na studia po urodzeniu dziecka. (zeznania $wiadka M. F. —k.243,
czas nagrania 00:07:13, zeznania §wiadka R. C. —k.243, czas nagrania 00:17:25, zeznania powodki J. K. —k.244, czas
nagrania 00:29:20, zeznania powodki D. C. (1) —k.245, czas nagrania 00:42:03, zeznania powoda P. K. —k.245, czas
nagrania 00:48:51)

Wypadek wydarzyt sie w poblizu miejsca zamieszkania powodow. T. K. (1) nie mial przy sobie dokumentéw w chwili
wypadku, dlatego rodzina dowiedziala sie o jego $§mierci dopiero nastepnego dnia. (zeznania powodki J. K. —k.244,
czas nagrania 00:29:20)

Obecnie J. K. jest na emeryturze od 19 lat. Pow6dka mieszka z corka, zieciem i wnuczkami. D. C. (1) ma dwie corki w
wieku 18 i 12 lat. Pracuje w Urzedzie Miasta L.. P. K. ma dwoje dzieci w wieku 111 8 lat. Mieszka w P., jest bezrobotny.
(zeznania powodki J. K. —k.244, czas nagrania 00:29:20, zeznania powddki D. C. (1) —k.245, czas nagrania 00:42:03,
zeznania powoda P. K. —k.245, czas nagrania 00:48:51)

Powodke J. K. ze zmarlym mezem T. K. (1) lgczyla bardzo silna wieZz emocjonalna. Ich malzenstwo trwalo 25
lat, ostatnie 15 lat pracowali razem, wychowali 2 dzieci. Nagla utrata meza byla dla powddki bardzo silnym
stresem. Wystapily u niej glebokie zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjno — lekowym. Powddka podjeta
leczenie psychiatryczne, odbyla kilka wizyt. Otrzymala leki, dzieki ktérym mogla funkcjonowaé, aczkolwiek w bardzo
ograniczonym zakresie. Dolegliwo$ci te w znacznym nasileniu utrzymywaly sie okolo 8 miesiecy, nastepnie do 2 lat po
$mierci meza utrzymywaly sie ze zmniejszajacym sie nasileniem. Dzieki opiece i wsparciu dzieci powodka odzyskala
poczucie bezpieczenstwa i wrécila do réwnowagi psychicznej. Obecnie jej zycie jest unormowane pod wzgledem
ekonomicznym, jej nastréj jest wyréwnany, leki nie wystepuja. Powodka funkcjonuje poprawnie, nie wymaga pomocy
psychiatrycznej ani psychologicznej. (opinia bieglego —k.165)

D. C. (1) laczyla z ojcem bardzo silna wiez emocjonalna. Po Smierci ojca byla w szoku, stan psychiczny powddki byt
zly. Pozostawala pod wplywem silnego stresu. Najtrudniejszy okres trwal przez 8 miesiecy, kiedy stan psychiczny
matki powodki byl bardzo zly, co miato bezposredni wplyw réwniez na samopoczucie pow6dki. Powodka potrzebowala
wsparcia przyjaciol i przyszlego meza. Powodka wyprowadzila sie z domu w 2001 r., wyszla za mgz w grudniu 2001 r.
Mozna przyjaé, ze jej stan psychiczny byl wowczas wyréwnany. Aktualnie powddka nie wymaga opieki psychiatrycznej
ani psychologiczne;j. (opinia bieglego —k.167)

P. K. byt bardzo zwigzany z ojcem. Bezposrednio po jego Smierci byt w szoku. Mial obnizony nastréj i zaburzenia
koncentracji uwagi. Te dolegliwoS$ci utrzymywaly sie przez okres okolo 3 miesiecy i mialy $rednie nasilenie. Aktualnie
powdd nie wymaga pomocy i opieki psychiatrycznej ani psychologicznej. (opinia bieglego —k.169)

Samochod, ktéorym kierowal Z. W. byl objety ochrong ubezpieczeniowa w ramach OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. (okoliczno§¢ bezsporna)

W dniu 30 sierpnia 2000 r. pelnomocnik powoddéw zglosil pozwanemu szkode wnoszac o zaplate na rzecz powodow
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodow w zwigzku ze $miercia T. K. (1): kwoty 50.000 z}
na rzecz J. K. i kwot po 15.000 zl na rzecz pozostalych powodéw. Pismem z dnia 8 stycznia 2001 r. pozwany przyznal
J. K. kwote 10.000 zl, D. C. (2) kwote 1.500 zt i P. K. kwote 2.000 zl, nazywajac to Swiadczenie zado$éuczynieniem.
(akta szkodowe —k.74)



Pismem z dnia 17 kwietnia 2018 r., doreczonym pozwanemu 20 kwietnia 2018 r., pelnomocnik powodéw dokonat
zgloszenia szkody komunikacyjnej wraz z przedsadowym wezwaniem do zaplaty na rzecz powodéw wskazanych w
pi$mie kwot tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinne;j. (zgloszenie szkody
—k.38-42, dowod doreczenia —k.43)

Pismami z dnia 17 maja 2018 r. pozwany poinformowat powodéw o tym, ze uznat za adekwatng do rozmiaru
cierpien, bolu i krzywdy w zwigzku ze strata najblizszej osoby kwote 20.000 zt w przypadku kazdego z powodow i
wyplacil powodom po 6.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za $mieré¢ T. K. (1), po uwzglednieniu 70% przyczynienia sie
poszkodowanego do zaistnienia szkody. (pismo —k.44-46)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Podstawa prawng roszczenia powoddw o zado$éuczynienie jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Nalezy podkresli¢, ze Smieré T. K. (1) nastgpila w dniu 18 czerwca 1999 r., a wiec przed wejéciem w Zycie ustawy z
dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731),
ktéra wprowadzila do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktorym sad moze takze przyzna¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przepis
ten obowiazuje od dnia 3 sierpnia 2008 roku i nie ma zastosowania do zdarzen majacych miejsce przed dniem wejscia
w zZycie, a wiec tym samym nie moze mieé zastosowania w niniejszej sprawie.

Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela stanowisko zaprezentowane przez Sad Najwyzszy w uchwale z 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, opubl. LEX nr 604152, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przystuguje
na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy Smierc
nastgpila na skutek deliktu, ktéry miatl miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Potwierdzeniem powyzszego
pogladu jest takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11, opubl. (...)

Kwestie zaliczenia wiezi rodzinnych do katalogu débr osobistych Sad Najwyzszy poruszyl nie tylko we wskazanych
powyzej uchwalach, ale i w wyroku z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, opubl. OSNC-ZD z 2010 r., nr 3 poz. 91.
Sad Najwyzszy podnidsl, ze katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W orzecznictwie
i w piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra
osobiste rozumiane jako pewne wartoSci niematerialne zwiazane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa
cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sg uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W ocenie Sadu
Najwyzszego trudno byloby znalez¢ argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych.
Rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczeéciej z pokrewienstwa i zawarcia
malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego
istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoScia powszechnie akceptowana
spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Artykut 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo
w swojej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia
takze art. 23 k.r.0., zaliczajac obowiazek wspdldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowiazkéw malzonkow.
Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu
im mozliwo$ci ksztalcenia. Wiezi te stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie
prawnej. Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze
nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do uznania, ze szczegdlna wiez emocjonalna
miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c.

Legitymacje bierna pozwanego wyznacza art. 822 § 1 i 4 k.c. Nalezy zauwazy¢, ze pozwany uznal swoja
odpowiedzialno$¢, co do zasady poprzez wyplate powodom w toku postepowania likwidacyjnego czesci dochodzonych
przez powoddw roszczen tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. w zwigzku



ze $miercig T. K. (1). W toku procesu pozwany roéwniez nie kwestionowat zasady swojej odpowiedzialnosci, dalsze
rozwazania na ten temat sg wiec zbedne.

Orzekajac o wysoko$ci zadoSéuczynienia Sad zwazyl, co nastepuje. Przez krzywde rozumie sie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zar6wno doznane, jak i przyszle. Zado$éuczynienie ma za$ te krzywde zrekompensowac. Jego przyznanie
jest zalezne od uznania sadu, a wysoko$¢ winna uwzgledniaé wszelkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy.
Naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie stanowi dalece wieksza dolegliwo$é psychiczng
dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych débr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich.
Z jednej strony nalezy wziag¢ pod uwage czas trwania oraz intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych
wywolanych $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, role w rodzinie pelniong przez osobe zmarla, nieodwracalno$é skutkdw i stopien
doznanego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w
nowej rzeczywisto$ci i zdolnosci do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (zob. wyrok SN z dn. 3.06.2011 1., III
CSK 279/10, niepubl.). Z drugiej strony kwota zado§¢éuczynienia nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi
stanowi¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna, a jednoczes$nie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze krzywda powoddéw (zony i
dzieci zmarlego) polega na naglym i nieoczekiwanym zerwaniu wiezi rodzinnej laczacej ich z T. K. (1). W ocenie
sadu wiez ta byla silna i niezakl6cona —wszyscy powodowie zamieszkiwali we wspolnym gospodarstwie domowym,
stanowili kochajaca sie rodzine, a relacje miedzy nimi okre§li¢ nalezy jako bardzo dobre. Sad uznal, ze stopien krzywdy
doznanej przez powodéw na skutek naglej i tragicznej $mierci T. K. (1) byl znaczny. Jego nagla $mier¢ byla dla
powodow ogromnym wstrzasem, ktérego sie nie spodziewali. T. K. (1) byl mezczyzna w sile wieku (50 lat), miat dwoje
dzieci, wprawdzie pelnoletnich, ale bardzo mlodych (25 i 21 lat). Pomimo uplywu czasu jego najblizsi nie pogodzili sie
z jego nagla, tragiczna $miercia, na ktdra nie byli w zaden sposéb przygotowani. Niewatpliwie na poczucie krzywdy
i zalu powodbow wplywa to, zZe nagle, niespodziewanie zostali na zawsze pozbawieni wsparcia osoby, na ktéra zawsze
mogli liczy¢ — meza i ojca.

Z drugiej strony Sad wzial pod uwage, ze powodowie obecnie funkcjonuja normalnie w spoleczenistwie. Dzieci
zmarlego zalozyly wlasne rodziny, maja wlasne dzieci. Nalezy wskazaé, ze zgodnie z pogladem Sadu Apelacyjnego
w Lodzi wyrazonym w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 czerwca 2015 r., I ACa 1831/14, Zréodlem szkody w sprawie
wynikajacej ze $mierci osoby bliskiej, jest krzywda wynikla z tego zdarzenia, a natezenie cierpieni poszkodowanego w
momencie Smierci i dalszy przebieg zaloby, w tym zmniejszenie tych doznan w dacie wyrokowania podlega ocenie z
nawigzaniem do pozostalych kryteriow decydujacych o rozmiarze zadoSéuczynienia za krzywde.

Sad Okregowy po rozwazeniu caloksztaltu okolicznos$ci sprawy uznal, ze kwotami odpowiednimi z tytulu
zado$Cuczynienia z uwagi na rozmiar cierpien oraz krzywdy powodki J. K. w zwiazku ze Smiercia meza jest kwota
60.000 zl, natomiast w przypadku pozostalych powodow (dzieci zmarlego) kwoty po 50.000 zl.

W niniejszej sprawie strona pozwana podniosla, ze zmarly przyczynit sie w 70% do powstania wypadku z 17 czerwca
1999 r. Zgodnie z treécig art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia
winy obu stron.

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest
skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze
zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia
traktowane jako przyczyna konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej (adekwatna
wspolprzyczyna powstania lub zwiekszenia szkody). Przyczynienie odnosi sie zar6wno do odpowiedzialnoSci ex
contactu, jak i ex delicto. U jego podloza tkwi zaloZenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynal na
powstanie lub zwiekszenie szkody, jest rzecza stuszna, by ponosil rowniez konsekwencje swego postepowania.



Przestanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢ obnizenia odszkodowania jest taki zwigzek pomiedzy
dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstala szkodg, ze bez owej aktywno$ci poszkodowanego badz w
ogoble nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze. Zwiazek ten musi by¢ oceniany w
kategoriach adekwatnej przyczynowoSci.

W niniejszej sprawie oceniajac przyczynienie sie zmarlego do szkody Sad mial na uwadze, co nastepuje.

Odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku opiera sie na zasadzie ryzyka, wypadek bowiem polegal na potraceniu pieszego.
W przypadku przyczynienia sie poszkodowanego przy odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka, do zastosowania art. 362
k.c., obok wymagania adekwatnego zwigzku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowos¢ (niewlasciwosé)
zachowania sie poszkodowanego. W tych kategoriach nalezy ocenia¢ ewentualne naruszenie zasad ruchu drogowego
przez zmarlego.

W ocenie Sadu, w $wietle caloksztaltu materiatu dowodowego zebranego w sprawie, w szczegdlnosci opinii bieglego
do spraw rekonstrukcji wypadkoéw drogowych, poszkodowanemu T. K. (1) mozna postawi¢ zarzut obiektywnie
nieprawidlowego postepowania prowadzacego do powstania szkody.

Istotne dla kwestii przyczynienia jest, w jakim miejscu na jezdni doszlo do potracenia pieszego. Brak jest podstaw do
przyjecia potracenia pieszego na lewym pasie ruchu. Wersja ta nie wynika z dowodéw materialnych zabezpieczonych
na miejscu wypadku (polozenie ciala pieszego i odtamkoéw szkla z reflektora pojazdu). Biegly, biorac ta wersje pod
uwage, oparl sie na zeznaniach sprawcy wypadku i §wiadka zlozonych w postepowaniu karnym. Nalezy jednak
wskazac, ze w niniejszej sprawie, dowody te nie zostaly przeprowadzone, z uwagi na brak inicjatywy stron w
tym zakresie. Ciezar dowodu w zakresie przyczynienia sie poszkodowanego i stopnia tego przyczynienia obcigza
pozwanego. W niniejszej sprawie brak jest dowodow na okoliczno$c, ze potracenie pieszego nastapilo na lewym pasie
ruchu.

Skoro nie ma dowodéw na powyzsza okoliczno$¢, nalezato przyjac, ze do potracenia pieszego doszlo na prawym pasie
ruchu, czyli pieszy przeszedl duza cze$é jezdni, niezauwazony przez kierowce, rowniez nie zauwazajac nadjezdzajacego
samochodu, lub nie zwracajac na niego uwagi ze wzgledu na swoj stan nietrzezwosci. W ocenie sadu z okoliczno$ci
wypadku wynika, ze najbardziej prawdopodobna jest wersja, ze kierowca i pieszy nie widzieli sie nawzajem zanim
doszlo do wypadku. Przekladajgc logike wywodow pelmomocnika powodéw (k.149,216) na zachowanie pieszego
nalezaloby stwierdzi¢, ze gdyby pieszy widzial nadjezdzajacy samocho6d przed wejSciem na jezdnie, po ktorej przeszedt
7 m zanim doszlo do potracenia, znaczyloby to, ze wszedl pod samochéd specjalnie. Oczywiscie nie ma podstaw do
przyjecia umyslnego dzialania pieszego, tak samo jak nie ma podstaw do przyjecia umy$lnego dzialania kierowcy.
Prawomocnym wyrokiem karnym kierowca zostal bowiem skazany za nieumyslne potracenie pieszego.

Przyczynienie pieszego polega na przechodzeniu przez jezdnie w miejscu niedozwolonym, brak nalezytej obserwacji
drogi i nieustgpieniu pierwszenstwa pojazdowi. Swoim zachowaniem pieszy naruszyt art. 13 ustawy prawo o ruchu
drogowym, ktorego tres$c jest nastepujgca (wytluszezenia pochodza od sadu):

1. Pieszy, przechodzac przez jezdnie lub torowisko, jest obowiazany zachowaé szczegdlng ostroznosé oraz,
z zastrzezeniem ust. 2 i 3, korzystaé¢ z przejscia dla pieszych. Pieszy znajdujacy sie na tym przejéciu ma
pierwszenstwo przed pojazdem.

2. Przechodzenie przez jezdnie poza przejSciem dla pieszych jest dozwolone, gdy odleglosé¢ od przejscia przekracza 100
m. Jezeli jednak skrzyzowanie znajduje sie w odleglo$ci mniejszej niz 100 m od wyznaczonego przejécia, przechodzenie
jest dozwolone rowniez na tym skrzyzowaniu.

3. Przechodzenie przez jezdnie poza przejsciem dla pieszych, o ktéorym mowa w ust. 2, jest dozwolone
tylko pod warunkiem, ze nie spowoduje zagrozenia bezpieczenistwa ruchu lub utrudnienia ruchu



pojazdow. Pieszy jest obowiazany ustgpié¢ pierwszenstwa pojazdom i do przeciwleglej krawedzi jezdni i$¢
droga najkrotsza, prostopadle do osi jezdni.

4. Jezeli na drodze znajduje sie przejScie nadziemne lub podziemne dla pieszych, pieszy jest obowigzany korzystac z
niego, z zastrzezeniem ust. 21 3.

5. Na obszarze zabudowanym, na drodze dwujezdniowej lub po ktoérej kursuja tramwaje po torowisku
wyodrebnionym z jezdni, pieszy przechodzac przezjezdnie lub torowisko jest obowiqzany korzystaé tylko
z przejscia dla pieszych.

Zdaniem sadu powyzsze naruszenie przez poszkodowanego przepisow prawa o ruchu drogowym pozostaje w
adekwatnym zwigzku przyczynowym z zaistnieniem zdarzenia. Gdyby poszkodowany zachowat sie prawidlowo, do
wypadku by nie doszlo.

Oceniajac stopien przyczynienia sad stwierdzil, Ze ciezar naruszenia przepiséw o ruchu drogowym po stronie sprawcy
wypadku jest wiekszy niz po stronie poszkodowanego. Ruch pojazdu niesie za soba wieksze zagrozenie wyrzadzenia
szkody niz ruch pieszego. Okoliczno$ci wypadku (brak §ladow hamowania lub podjecia innych manewréw przez
kierowce) wskazuja, ze przyczyna wypadku byla nienalezyta obserwacja drogi przez kierowce lub jej catkowity brak,
na doé¢ dlugim odcinku drogi. Niezaleznie od tego, ze poszkodowany réowniez naruszyl przepisy ruchu drogowego,
kierowca mial obowiazek (i jak wynika z opinii bieglego réwniez mozliwo$¢) podjecia dzialan pozwalajacych unikngé
wypadku. Zgodnie z art. 3 ust. 11 art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym, kierujacy
pojazdem jest bowiem obowigzany jechaé z predkosScia zapewniajaca panowanie nad pojazdem, z uwzglednieniem
warunkow, w jakich ruch sie odbywa, a w szczegblnoSci rzezby terenu, stanu i widocznoSci drogi, stanu tadunku
pojazdu, warunkéw atmosferycznych i natezenia ruchu (art. 19 ust. 1), z predko$cig nieprzekraczajaca dopuszczalnej
na danym obszarze (art. 20).

W ocenie Sadu adekwatne do przyczyn i przebiegu wypadku jest ustalenie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego
w 20%. Zdaniem sadu okolicznoSci sprawy nie uzasadniajg odstapienia od pomniejszenia kwot naleznych powodom
o stopien o przyczynienia sie poszkodowanego.

Zatem kwoty nalezne powodom nalezalo pomniejszy¢ o 20%. Otrzymujemy kwote 48.000 zt w przypadku J. K. i
kwoty po 40.000 zt w przypadku pozostalych powodow. Tak okreslone kwoty zadoSéuczynienia nalezy pomniejszyé
jeszcze o dotychczas wyplacone powodom sumy pieniezne tytulem zado$cuczynienia (wyplata kwot po 6.000 zt na
rzecz kazdego z powodow). Dlatego zasadzono od pozwanego na rzecz powddki J. K. kwote 42.000 zl, a na rzecz
pozostalych powodéw po 34.000 zl.

W pozostalej czesci, to jest ponad zasadzone kwoty, nalezalo oddali¢ zadania powoddéw jako wygbérowane.

Nalezy doda¢, ze kwoty zasadzone na rzecz powodéw w niniejszym postepowaniu nie podlegaja pomniejszeniu o
kwoty wyplacone im przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego zakonczonego w 2001 r. Inna jest bowiem
podstawa faktyczna i prawna dochodzonych wtedy i teraz roszczen. Poprzednio powodowie dochodzili odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 par. 3 KC. Wynika to niewatpliwie z tre$ci 6wczesnego
zgloszenia szkody. Pozwany, przyznajac powodom wowczas Swiadczenia blednie okredlil je jako zado$éuczynienie.
W 2001 r. nie obowigzywal art. 446 par. 4 KC i nie wyksztalcila sie jeszcze praktyka przyznawania zado$cuczynien
bliskim os6b zmarlych na podstawie art. 448 KC w zw. z art. 24 KC. Sad nie ma wiec watpliwo$ci, ze §wiadczenie, ktore
powodowie otrzymali w 2001 r. stanowilo odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej po Smierci T.
K. (1), ktérego podstawe prawnag stanowit art. 446 par. 3 KC.

O odsetkach od zasgdzonej kwoty zadoSéuczynienia sad orzekl zgodnie z art. 481 k.c. oraz art. 14 ust. 11 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2003 nr 124 poz. 1152 ze zm.) zasadzajac na rzecz powodow ustawowe



odsetki za op6znienie od dnia 18 maja 2018 r. do dnia zaplaty, tj. od dnia nastepnego po wydaniu przez pozwanego
decyzji o czeSciowym uwzglednieniu roszczen powodow.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami.

Na podstawie art. 84 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazano zwrécié¢ stronom niewykorzystane
zaliczki na koszty opinii bieglych.



