Sygn. akt. II C 1402/11

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 23 wrze$nia 2011 roku, powdd A. K. wnibst o zasadzenie od (...) Sp6lki Akcyjnej w W.
na swoja rzecz:

+ kwoty 250.000 zl tytulem dalszego zado$cuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

» kwoty 10.000 zl. tytulem odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw leczenia w okresie od kwietnia 2010 roku
do wrze$nia 2011 roku, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

« miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokoSci po 1.150 zl. miesiecznie, poczawszy od dnia
01.10.2011 r., platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminowi platnoSci,;

Nadto wnidst o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ wzgledem powoda za dalsze, mogace wystapi¢ w
przysztosci skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 25 pazdziernika 2002 r. oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu, wskazano, ze roszczenia zgloszone w pozwie o zasadzenie dalszej kwoty zadoSéuczynienia,
odszkodowania i renty z tytutu zwiekszonych potrzeb wynikaja ze szkody poniesionej przez powoda wskutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 25 pazdziernika 2002 .

Pozwany uznal zasade swojej odpowiedzialnoéci i w toku postepowania likwidacyjnego przyznal poszkodowanemu
lacznie kwote 100.000 zl. tytulem zado$c¢uczynienia oraz rente na zwiekszone potrzeby, platng kwartalnie od dnia 1
wrze$nia 2004 r. w miesiecznej wysokosci 578.00 zt oraz rente wyré6wnawcza w wysokosci 42 zt. platna miesiecznie od
dnia 1 pazdziernika 2005 r. do dnia uzyskania przez powoda zdolnoéci do pracy w zakresie calkowitym lub czeSciowym.

W ocenie powoda, przyznane dotychczas kwoty sa nieadekwatne do rozmiaru poniesionej szkody.
/pozew, k.3-6/

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2011 r., Sad zwolnil A. K. od kosztéw sadowych w calosci.
/postanowienie, k.285/

W odpowiedzi na pozew, pozwany (...) S.A. o$wiadczyl, Ze nie uznaje wytoczonego powodztwa, wnosi o jego
oddalenie oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata
od pelnomocnictwa wg norm przepisanych.

/odpowiedz na pozew, k. 290-291/

Pismem datowanym na dzien 11 grudnia 2012 r., pow6d sprecyzowal swoje roszczenie w ten sposob, ze wskazal, iz
dochodzone przez siebie zado$éuczynienie jest zado$¢uczynieniem dalszym — ponad to juz uprzednio wyplacone przez
pozwanego.

Odnoé$nie odszkodowania, powdd sprecyzowal, iz obejmuje ono koszty leczenia, poniesione w okresie od kwietnia
2010 r. do wrze$nia 2011 r., ktore to koszty, nie zostaly pokryte z wyplacanej powodowi kwartalnie przez pozwang
spolke renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosci 578 zl. miesiecznie. Powod wskazal, ze w w/w okresie wydal
na koszty leczenia sume rzedu 20.404,80 zl., a otrzymal rente jedynie w wysoko$ci 10.404 zl, w zwiazku z czym -
dochodzi réznicy pomiedzy tymi kwotami.



Co do renty z tytutu zwiekszonych potrzeb, powdd uscislil, iz dochodzi $wiadczenia w wysokosci 1.150 zt miesiecznie,
wyplacanego od 1 pazdziernika 2011 r. w miejsce przyznanej pierwotnie renty w wysoko$ci 578 zl miesiecznie. Wskazal
przy tym, ze roszczenie to nie obejmuje swoim zakresem renty wyréwnawczej, w wysokosci 42 zl miesiecznie, ktora
pozwana spoétka wyplaca powodowi.

/ pismo z dnia 11 grudnia 2012 r., k.392/

Na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2016 r., powdd ograniczyt zadanie pozwu, w zakresie renty na zwiekszone potrzeby,
w ten sposob, ze wniodst o zasadzenie na swoja rzecz, w okresie od 1 pazdziernika 2011 do 30 czerwca 2016 roku renty
uzupekiajacej w kwocie 572 zl miesiecznie, a od 1 lipca 2016 roku w kwocie 1150 zl miesiecznie. W zakresie odsetek
od w/w kwot — podtrzymatl zadanie pozwu.

Jednoczes$nie powod cofnal pozew w zakresie renty od dnia 1 pazdziernika 2011 do 30 czerwca 2016 roku co do kwot
po 578 zl miesiecznie.

/stanowisko powoda, protokét rozprawy z dnia 5 kwietnia 2016 r., 00:21:12, k. 711v/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny,

W dniu 25 pazdziernika 2002 roku, mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego szkode poniost powdd
- A. K.. W samochéd kierowany przez powoda, uderzyt drugi pojazd. Na miejscu zdarzenia, lekarz pogotowia
ratunkowego stwierdzil u powoda uraz kregostupa szyjnego, niedowlad prawostronny i zaburzenia czucia.

Powod zostal przewieziony do Kliniki (...) w E.. Tam stwierdzono u niego nasilony niedowlad po prawej stronie ciala
(tetrapereze). Powod skarzyt sie nadto na bdl glowy, karku, okolicy ledZwiowej i klatki piersiowej oraz lunetowate
widzenie.

Powodowi zostalo wykonano badanie RTG kregostupa (nie wykazalo swiezych zmian urazowych), TK glowy (nie
wykazalo zmian ogniskowych w obrebie tkanki mozgowej) oraz RM kregostupa szyjnego, ktére wskazalo na
cechy stenozy kanalu kregowego na poziomie C2 — C6 ze znacznie zmniejszong rezerwa podpajeczyndéwkowa
okolordzeniowg oraz wypukline C2/C3 modelujaca rdzen kregowy. Nie stwierdzono zmian ogniskowych w rdzeniu.

Powdd byl nastepnie leczony zachowawczo — zaopatrzono go w kolnierz szyjny, wdrozono rehabilitacje.
/dokumentacja medyczna, k.43-50 ; zeznania powoda, protokol rozprawy z dni a 22.01.2013 1., k. 396 /

W dniu 08.11.2002 r. powdd zostal przeniesiony do Oddzial (...) Szpitala im. (...) w L., gdzie przebywal do 29.11.2002
r. Powod zostal wowcezas zbadany pod wzgledem okulistycznym, Stwierdzono, ze na prawe oko powod nie widzi, a na
lewe oko widzi bardzo stabo.

/dokumentacja medyczna, k.51 ; zeznania powoda, protokot rozprawy z dnia 22.01.2013 r., k. 395v - 398 /

W lipcu 2004 r. powodd zostal przyjety na Oddzial Neurologii Wojewoddzkiego Szpitala (...) w K.. Przyczyna
hospitalizacji byla utrata przytomnosci o cechach omdlenia.

/Kkarta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 58/
W 2005 1., u powoda zdiagnozowano padaczke.
/ dokumentacja medyczna, k.63, k.108/

Powdd od 2004 roku jest systematycznie usprawniany. Leczenie rehabilitacyjne prowadzone bylo: ambulatoryjnie -
w (...) przy Szpitalu (...)w L. oraz przy Szpitalu (...); w warunkach szpitalnych — na Oddzialach (...) orazw Szpitalach



(...) (w C,, L, B.), jak rowniez - okresach pomiedzy leczeniem szpitalnym i seriami zabiegéw ambulatoryjnych — w
warunkach domowych.

Rehabilitacja w warunkach domowych trwa do dzisiaj. Rehabilitant przychodzi do powoda 2-3 razy w tygodniu.
Cwiczenia trwaja 2-3 godziny. Koszt rehabilitacji to wydatek rzedu 80 z} za pottorej godzin (od péttora roku, wezeéniej
60 zl za poltorej godziny terapii). Powdd samodzielnie pokrywa koszty rehabilitacji. Zdarza sie, ze powdd wykonuje
¢wiczenia rowniez z corka.

/dokumentacja medyczna, k.41-42, k.51v — 56 v, k.57, k. 58, k. 59 — 61, k.62, k.63v — 67 ; k.68-69, 101 -107;110, 135,
137 zeznania powoda, protokoél rozprawy, k 22.01.2013 r., 397 -398 /

Powdd od 2001 roku leczy sie w (...).
/dokumentacja medyczna, k. 70-95/

Powdd systematycznie uczeszcza do neurologa, laryngologa, okulisty, psychiatry i seksuologa. Wizyty u okulisty
odbywaja sie w razie potrzeby raz na kwartal lub raz na miesiac. Koszt jednej wizyty to wydatek rzedu 150 zi. Laczny
wydatek poniesiony z tego tytulu w 2010 roku wiazal sie z koniecznoécig zaangazowania $rodkéw finansowych w
wysoko$ci 834 zt (z czego badania okulistyczne — 420 zl, zakup okularéw korekeyjnych - 414 z1).

Do ortopedy i neurologa powod uczeszcza systematycznie raz w miesigcu. Wizyty odbywaja sie w ramach NFZ oraz
prywatnie, gdy pow6d musialby dlugo czeka¢ na termin. Koszt wizyty u ortopedy to wydatek rzedu 100 zl miesiecznie,
u neurologa 45 zl miesiecznie. Powod uczeszcza réwniez o kardiologa, doraznie w razie potrzeby. Wizyty odbywaja sie
w prywatnym gabinecie. Na wizyty zawozi powoda zona lub corka — samochodem lub takséwka. Powod nie korzysta
z komunikacji miejskiej

/rachunki, k. 21-22, zlecenie, k.23; zeznania §wiadka A. J.; protokot rozprawy z dnia 20 marca 2012 1., k. 308 -308v ;
zeznania powoda, protokol rozprawy z dnia 22.01.2013 r., 3 97 -398 /

Powod przyjmuje leki przeciwbdlowe i przeciwreumatyczne, neurologiczne - przepisywany przez lekarzy. Koszt lekéw
do wydatek rzedu 500 - 600 zl miesiecznie.

/zeznania powoda, protokol rozprawy z dnia 22.01.2013 r., k.397; faktury, k. 24 — 31/

Rodzina powoda, zmuszona byla przystosowac¢ mieszkanie do ulomnos$ci powoda. W sierpniu 2006 r., zmuszony byt
wymieni¢ w swoim miejscu zamieszkania posadzki na terakote antyposlizgowa. Koszt remontu wigzal sie z wydatkiem
rzedy 9.615,80 zl.

/faktura, k. 32; zeznania $wiadka A. J.; protokot rozprawy z dnia 20 marca 2012 r., k. 308; zeznania powoda, protokot
rozprawy z dnia 22.01.2013 r., 395V -398 /

Powdd przed wypadkiem komunikacyjnym z pazdziernika 2002 roku, ulegl wypadkowi w pracy. Zdarzenie mialo
miejsce w dniu 19 kwietnia 2001 r. W trakcie wyciggania z regatu plyty plexi, powdd potknat sie i uderzyl plecami i
glowa w sterte palet, a nastepnie upadl na podloge. Po wypadku odczuwal bol glowy, plecow i prawego ucha. A. K.
zostal przewieziony najpierw do Szpitala Miejskiego (...) w L., gdzie przebywal na Oddziale Ortopedyczno - Urazowym
do 27 kwietnia 2001 r. U powoda diagnozowano uraz kregostupa szyjnego z dretwieniami konczyny goérnej prawe;j
i lamaniem guzka wiekszego ko$ci ramiennej prawej. Zalozono koklierz Campa. Dwukrotnie konsultowano powoda
neurologicznie. Stwierdzono niedowlad polowiczy prawostronny os§rodkowego pochodzenia i opisano ztamanie guzka
przedniego trzonu Cl, co spowodowalo zakwalifikowanie powoda do dalszej diagnostyki na oddziale neurologicznym.

W dniu 23 kwietnia 2001 r. podejrzewano u powoda krwiak wewnatrzczaszkowy.

Nastepnie powdd zostal przewieziony do kliniki neurologicznej Szpitala (...), gdzie przebywal w okresie od dnia 27
kwietnia 2001 r. do dnia 18 maja 2001r. Stwierdzono tam lewostronny objaw Hornera, oczoplas poziomy, oslabienie



ostro$ci stuchu po stronie prawej oraz ograniczenie sily mieSniowej koniczyny prawej i nieznaczne odcigzenie
konczyny dolnej prawej bez objawu Babiniskiego. Wykazano wypukline krazka miedzykregowego C6/C7 z uciskiem
na worek oponowy wraz ze zwezeniem obu kanaléw nerwoéw rdzeniowych i zakwalifikowano powoda do zabiegu
neurochirurgicznego z uwagi na przepukline jadra miazdzystego. Stwierdzono, ze z powodu oczoplasu, powdd byt
diagnozowany, 10 lat wczeénie;j.

Powdd w okresie od 9 do 16 lipca 2001 r. przebywal w Szpitalu (...), gdzie w dniu 12 lipca 2001 r. dokonano dyscektomii
C6-C7 sposobem Clowarda, stabilizacji C6-C7 systemem D Fur /DERO/- wszczepu miedzytrzonowego z plytka.

Ponadto powod przebywal w dniach od 6 lutego 2002 r do dnia 22 lutego 2002 r w klinice neurologicznej Szpitala (...),
gdzie stwierdzono lewostronny objaw Hornera, oczoplas poziomy, oslabienie ostroéci stuchu po tronie prawej oraz
boélowe ograniczenie ruchomo$ci w odcinku szyjnym kregostupa, oslabienie sity mie§niowej oraz polowicze oslabienie
czucia powierzchniowego po stronie prawej a takze koncentryczne zawezenie pola widzenia. Przeprowadzono
konsultacje psychiatryczna — rozpoznano epizod depresyjny z objawami somatycznymi.

/dokumentacja medyczna, k. 313, 321 -334; k.337-340; k. 350-374; historia choroby w szpitalu (...), karta
informacyjna uczenia szpitalnego —k.6 4 zalaczonych akt X P1072/07/

Zmiany w narzadzie wzroku powoda, powodowane zmianami niedokrwiennymi mozgu, ale maja r6zna etiologie: maja
podloze samoistne (w latach 1996- 1998 r. powo6d byl pod o pieka lekarza neurologa z powodu dyskopatii szyjnego
odcinka kregostupa) i pourazowe, powodowane wypadkami, ktérym ulegt pow6dd w 2001 i 2002 roku.

/dokumentacja medyczna dotyczgca leczenia okulistycznego, zalaczona do akt sprawy; opinia z 24.03.2006 r., k.187
zalaczonych akt X P 1072/07; pisemna opinia bieglej z zakresu okulistyki, D. P., k. 453-457 /

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS, z dnia 23 pazdziernika 2003 r., powodowi przyznano 100 % uszczerbek na
zdrowiu spowodowany skutkami wypadku z dnia 25.10.2002 .

/orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, k.40/

Powdd przed wypadkiem byt osobg bardzo aktywng. Ptywal na kajakach, jezdzil na rowerze, chodzil na ryby. Spedzat
duzo czasu z rodzing.

/ zeznania powoda, protokét rozprawy z dnia 22.01.2013 r., 396 -39 7; zeznania §wiadka A. J. , protokél rozprawy z
dnia 20 marca 2012 1., k. 308 /

Przed wypadkiem powdd zajmowal sie projektowaniem i wykonywaniem ogrodoéw. Powod byl bardzo dobrym
fachowcem, obslugiwal wszystkie maszyny. Na skutek wypadku powo6d nie mogt pracowaé w dotychczasowym
zawodzie i byl zmuszony odejsé z pracy.

/zeznania powoda, protoko6l rozprawy z dnia 22.01.2013 r., 396 -397/

Orzeczeniami z dnia 23.10.2003 r., oraz z dnia 28.10.2009 r., powod zostal uznany za osobe calkowicie niezdolna do
pracy (orzeczeniem z 23.10.2003 1., do pazdziernika 2004 r., za$ orzeczeniem z 28.10.2009 r., do 30 listopada 2011 1.)

Jorzeczenie lekarza orzecznika ZUS, k. 37 ; 39/

Z punktu widzenia neurologii i rehabilitacji, na skutek wypadku z dnia 25 pazdziernika 2002 r., pow6d
doznal urazu uogolnionego: urazu glowy z krétkotrwala utrata przytomnoséci w wywiadzie, urazu kregostupa szyjnego
z niedowladem czterokonczynowym; urazu odcinka ledzwiowego kregostupa. Nadto na skutek wypadku z 2002 1., u
powoda ujawnila sie w 2005 roku, padaczka pourazowa.



Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, zwigzany z wypadkiem z dnia 25 pazdziernika 2002 r., oceniany z punktu
widzenia neurologii wynosi:

+ 70 % odnosnie niedowladu czterokonczynowego w nastepstwie uszkodzenia rdzenia kregowego, per analogiam
do punktu 93b Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

« 20 % - odno$nie padaczki pourazowej, wedlug punktu 8 ¢ Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18 grudnia 2002 roku;

+ 3 % - odnoénie przewleklego, okresowego nasilajacego sie zespolu bélowego kregostupa ledzwiowego, wg punktu
94 ¢ Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku

Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany wylacznie z punktu widzenia neurologii wynosi 93 %.

Cierpienia fizyczne powoda, s zwiazane z dolegliwo$ciami bélowymi powodowanymi urazem glowy oraz kregostupa
szyjnego, piersiowego i ledzwiowego. Cierpienia fizyczne powodowane urazem glowy byly umiarkowanego stopnia
i utrzymywaly sie przez okres 2-3 tygodni malejac w miare uplywu czasu. Bdle kregostupa szyjnego, piersiowego
i ledZwiowego powoduja cierpienia fizyczne o zmiennym nasileniu: od miernych w okresach remisji do cierpien
$redniego, znacznego stopnia w okresach zaostrzen dolegliwosci.

Cierpienia psychiczne powoda, powodowane wystapieniem niedowladu koniczyn goérnych i dolnych, trudnoéciami w
poruszaniu sie i konieczno$cia pomocy innych oséb w czynnos$ciach samoobstugi — sa bardzo duzego stopnia.

Powod wymaga stalej opieki i pomocy os6b trzecich we wszystkich czynno$ciach samoobshugi i dnia codziennego
— jest niezdolny do samodzielnej egzystencji. Wymaga pomocy przy prostych czynno$ciach samoobslugi (jedzenie,
ubieranie sie, toaleta, czynno$ci fizjologiczne) oraz przy wszystkich czynnosciach dnia codziennego.

Powb6d wymaga stalej, systematycznej rehabilitacji, ktorej celem jest utrzymanie osiggnietej sprawnosci fizycznej,
zdolnoéci samodzielnego chodu, utrzymanie jak najlepszego zakresu ruchéw w stawach niedowladnych koniczyn.

Oprocz rehabilitacji odbywajacej sie w warunkach ambulatoryjnych i szpitalnych (refundowanej w ramach NFZ),
konieczne jest codzienne usprawnienie w warunkach domowych. Powo6d winien ¢wiczyé w obecnoSci fizjoterapeuty
W wymierze 2 razy w ciagu tygodnia, za§ w pozostale dni tygodnia, z pomoca czlonkéw rodziny. Rehabilitacja w
warunkach domowych jest dostepna w ramach §wiadczen NFZ oraz przez o$rodki (...), nie mniej jednak, istniejgce
warunki i zalecana czestotliwo$éc¢ spotkan uzasadnia korzystanie z prywatnej rehabilitacji.

Rokowanie, co do istotnej poprawy zdolnosci do samoobstugi oraz poprawy stanu zdrowia jest watpliwe.

/pisemna opinia bieglego z zakresu neurologii i rehabilitacji B. S., k. 416-422; ustna opinia uzupelniajaca, protokot
rozprawy z dnia 27.02.2015 ., 00:02:23 — 00:19:00, k. 582v/

Po wzgledem psychiatrycznym i seksuologicznym, u powoda rozpoznano cechy rozpoczynajacego sie
zespolu psychoorganicznego oraz zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjno — lekowym. Nadto, na skutek wypadku
doszlo u powoda do zaostrzenia istniejacych juz przed wypadkiem zaburzen seksualnych, przy czym wystepujace u
powoda objawy maja charakter psychogenny i nie sg bezpo$rednim nastepstwem urazu ciala doznanego przez powoda
w wypadku komunikacyjnym z pazdziernika 2002 r.

Uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany z tego punktu widzenia, a zwigzany z wypadkiem z dnia 25 pazdziernika
2002 r. wynosi 10 %, wg punktu 10 a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoltecznej z dnia 18 grudnia 2002
roku (zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjno — lekowym).

Powdd w dalszym ciggu wymaga leczenia psychiatrycznego i seksuologicznego. W tymze aspekcie, jednakze nie
wymaga opieki i pomocy ze strony innych oséb.



Rokowanie co do odzyskania dawnej sprawnosci psychicznej i seksuologicznej jest watpliwe.

/pisemna opinia bieglego z zakresu seksuologii i psychiatrii J. B., k. 433-441; ustna opinia uzupeliajaca, protoko6t
rozprawy z dnia 27.02.2015 r., 00:19:37 — 00:32:34, k. 582v/

Pod wzgledem okulistycznym, wypadek komunikacyjny z pazdziernika 2002 r., moégt mie¢ wplyw na nasilenie
sie zmian niedokrwiennych moézgu, ktore istnialy u powoda od 31 stycznia 2002 r., a ktére powodowaly niesprawnosc
narzadu wzroku powoda na przestrzeni lat, powodujac znaczne zawezenie pola widzenia — widzenie lunetowate oraz
pogorszenia ostro$ci wzroku.

Na skutek urazu z 2002 roku, nie zmienit sie stan pola widzenia powoda, natomiast obnizyla sie ostro$¢ wzroku.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, w obrebie narzadu wzroku, bedacy konsekwencja wypadku z pazdziernika
2002 1., wynosi 20%, wedlug punktu 27 a, Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku.

Cierpienia fizyczne i psychiczne powoda w obrebie narzadu wzroku byly umiarkowane.

Powod, w zwiazku z ulomno$cia w obrebie narzadu wzroku moze napotyka¢ na utrudnienia w zyciu codziennym
- zawezenia pola widzenia wymaga duzej ostroéci przy poruszaniu sie, za$ poziom ostroSci wzroku w duzej mierze
utrudnia czytanie.

Z punktu widzenia okulistyki, pow6d wymaga leku rozszerzajacego naczynia.

Rokowanie na przyszloéé, oceniane z punktu widzenia choroby oczu, jest watpliwe. Biorac pod uwage pogarszanie sie
stopniowe ostroéci wzroku i utrzymywanie sie zawezenia pola widzenia nalezy uznadé, ze zmiany te sa nieodwracalne.

/pisemna opinia bieglego z zakresu choréb oczu, D. P., k. 453-457; ustna opinia uzupelniajaca, protokél rozprawy z
dnia 26 maja 2015 r., 00:04:40, k.631v/

Z punktu widzenia ortopedii i traumatologii, powod na skutek wypadku z dnia 25 pazdziernika 2002 r.,
doznal: urazu uogoblnionego, urazu glowy, urazu kregostupa szyjnego z kontuzjg rdzenia kregowego i niedowladem
czterokonczynowym glownie prawostronnego, urazu odcinka ledZzwiowego kregoshupa, urazu odcinka piersiowego
kregostupa, a takze stenoze kanatu kregowego odcinka szyjnego, dyskopatie miedzykregowa C2/C3 z uciskiem rdzenia
kregowego, stan po operacji dysku C6/Cy.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany w tymze aspekcie, a bedacy konsekwencja wypadku z pazdziernika
2002 T., Wynosi:

+ 7% - odno$nie ograniczenia ruchomo$ci odcinka szyjnego kregostupa, wedlug punktu 89 a, Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

+ 3 % - odnoénie ograniczenia ruchowego odcinka ledZwiowo — krzyzowego kregostupa., wg punkty 9oa
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Eacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, powstaly na skutek wypadku, oceniany z punktu widzenia
traumatologii wynosi 10 %.

Cierpienia fizyczne powoda, powodowane sa dolegliwosciami bdlowymi kregoslupa szyjnego, piersiowego i
ledzwiowego, o podlozu mieszanym: zar6wno pourazowym, jak i chorobowym (w przebiegu zmian zwyrodnieniowych
samoistnych), przy czym rozwo6j zmian zwyrodnieniowych nie jest zwiazany tylko z wypadkiem z 2002 r.).



Bole kregostupa szyjnego, piersiowego i ledzwiowego powoduja cierpienia fizyczne o zmiennym nasileniu od miernych
w okresach remisji do cierpien Sredniego znacznego stopnia w okresach zaostrzen dolegliwosci.

Niedowlad konczyn gérnych i dolnych oraz ograniczenie ruchomosci kregostupa po przebytych urazach i leczeniu
operacyjnym (ktore mialo miejsce w 2001r.) — powoduje znaczne ograniczenie sprawnosci fizycznej powoda. Powod
porusza przy pomocy 2 kul lokciowych, zaopatrzony w aparat stabilizujacy stope prawa oraz w pas ledzwiowy.

Od czasu wypadku w dniu 25.10.2002r. z powodu dysfunkeji ruchowej, pow6d wymaga stalej opieki i pomocy oséb
trzecich przy wszystkich czynno$ciach samoobstugi i dnia codziennego: przy ubieraniu oraz przy wszystkich prostych
czynno$ciach samoobslugi tj. toaleta, kapiele, robienie porzadkoéw, zalatwianie spraw poza domem, w wymiarze 2
godzin dziennie. Powdd jest niezdolny do samodzielnej egzystencji.

Powo6d wymaga przyjmowania $rodkow farmakologicznych: przeciwbolowych, niesterydowych przeciwzapalnych
oraz lekow oslonowych, poprawiajacych stan chrzastki stawéw miedzykregowych i okresowo lekow rozkurczowych.
Koszt terapii farmakologicznej to wydatek rzedu 50 zl miesiecznie.

Powb6d wymaga rowniez stalej, systematycznej rehabilitacji, ktorej celem jest utrzymanie osiggnietej sprawnosci
fizycznej, poprawnej zdolno$ci samodzielnego chodu, utrzymanie jak najlepszego zakresu ruchéw w stawach
niewladnych koniczyn. Rehabilitacja jest dostepna w ramach publicznej stuzby zdrowia, jednakze z uwagi na terminy
oczekiwania i wygode, uzasadnione jest korzystanie z pomocy prywatne;j.

Zaréwno leczenie, jak i rehabilitacja stanowia konsekwencje urazéw z 2001 i 2002 roku, z czego udziat skutkow urazu
7 2002 1., w rehabilitacji oraz leczeniu ortopedycznym wynosi 50 %.

Rokowanie, co do istotnej poprawy zdolnosSci do samoobstugi oraz poprawy stanu zdrowia jest watpliwe.
/opinia bieglego z zakresu (...), k. 480-492, pisemna opinia uzupeiajaca,k. 613 — 613v; k.681-690v/

W aspekcie laryngologicznym, wypadek komunikacyjny z dnia 25 paZdziernika 2002 r., nie spowodowal u
powoda Zadnych obrazen w zakresie narzadéw laryngologicznych (tj. uszy, nos, gardlo, krtan). Tepy uraz czaszki,
jakiego powod doznal na skutek wypadku moéglt doprowadzi¢ do poglebienia sie wcze$niej obecnego niedostuchu i
powstania szumu usznego.

(u powoda od poczatku jego probleméw zdrowotnych, tj. od 2001 r., zawsze wystepowala asymetria uszkodzenie
stuchu z wyraZznie zwiekszonym ubytkiem w uchu prawnym). Padaczka, jako nastepstwo wypadku, nie miala wplywu
na pogorszenie shuchu powoda.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu, spowodowany pourazowym uszkodzeniem shuichu w wyniku wypadku z dnia 25
pazdziernika 2002 r., wynosi 30 %, wg punktu 42 d Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18
grudnia 2002 roku.

Dalsze stopniowe pogarszanie sie shuchu, nie ma zwigzku z doznanymi urazami glowy i szyjnego odcinka rdzenia
kregowego i moze mieé¢ podloze jedynie psychogenne oraz uwarunkowane nadciénieniem tetniczym , wspolistnieniem
niezytu trabek shuchowych, a takze procesem starzenia sie narzadu stuchu w miare postepu wieku.

Zadnego zwigzku z wypadkiem nie maja zaburzenia powonienia, smaku, zawroty glowy oraz oczoplas.
Przebieg leczenie laryngologicznego powoda byl standardowy i objawowy.

Rokowania na przyszlo$c, w tym aspekcie przedstawiaja sie pomy$lnie pod warunkiem doboru przez protetyka stuchu
cyfrowego aparatu stluchowego wewnatrzkanalowego lub typu zaczepy zausznej, ktory zapewni przywrocenie pelnej
spolecznej wydolno$ci stuchu. Procedura ta podlega refundacji przez NFZ.



/pisemna opinia bieglego otolaryngologa Wiestawa J. S., k.511-518; pisemna opinia uzupekiajaca, k. 549-551, k.
640-642/

Pozwany uznal zasade swojej odpowiedzialnoSci i w toku postepowania likwidacyjnego przyznal powodowi kwote
100.000 zl. tytulem zado$éuczynienia oraz rente na zwiekszone potrzeby, platna kwartalnie od dnia 1 wrzeSnia
2004 r. w miesiecznej wysokoéci 578 zl, a takze rente wyréwnawcza w wysokosci 42 z} platng miesiecznie od dnia 1
pazdziernika 2005 r. do dnia uzyskania przez powoda zdolnoSci do pracy w zakresie catkowitym lub czeSciowym.

/bezsporne/

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych dowodow, w szczegblnosci w oparciu o opinie bieglych
sadowych i dokumentacje medyczng oraz zeznania powoda i §wiadka A. J..

Nie ulega watpliwo$ci, ze dowdd z opinii bieglych podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie
wladciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego,
podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow
(por. postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 4/2001, poz. 64). Ztozone w rozpoznawanej
sprawie opinie bieglych sadowych - lekarzy specjalistbw w swoich dziedzinach, odznaczaja sie pelna przydatnoscia
dowodowa w $wietle powolanych kryteriéw, zas wszystkie, zglaszane przez strony watpliwosci i zastrzezenia do
wnioskow opinii zostaly wyczerpujaco wyjaénione w opiniach uzupehiajacych. Opinie sporzadzone zostaly zgodnie z
wymaganiami fachowosci i niezbedna wiedza specjalna. Biegli lekarze réznych specjalnosci, przy wydawaniu opinii,
dysponowali dokumentacja lekarska powoda, jak réwniez przeprowadzili stosowne badania przedmiotowe.

W zakresie procentowego oszacowania uszczerbkéw Sad zaaprobowal przedstawiona w opiniach ocene dokonang w
Swietle powolywanej positkowo tabeli stanowigcej zalgcznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
18 grudnia 2002r. (Dz. U. Nr 234, poz. 1974).

W sumie, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda ustalony, w oparciu o powolane dowody z opinii bieglych
sadowych, wyniost 163 %, tj. 93 % za bieglym neurologiem, 10 % za bieglym psychiatra i seksuologiem, 20 % za bieglym
okulistg, 10 % za bieglym ortopeda i 30 % za bieglym laryngologiem.

Sad oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego otolaryngologa.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze skladane przez strony w toku procesu wnioski dowodowe muszg by¢ uzasadnione, zas
sam fakt niezadowolenia strony pozwanej w wnioskow opinii nie jest wystarczajaca przestanka dopuszczenia dowodu
z opinii innych bieglych tej samej specjalnosci. Sad wiec oddalil wniosek pozwanego - jako zbedny dla ustalenia
okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i jako taki zmierzajacy wylacznie do niecelowego
przedluzania postepowanie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Powodztwo, podlegalo czesciowemu uwzglednieniu.

Podstawg prawna odpowiedzialnoSci pozwanego jest przepis art. 805 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej pozwany ubezpieczyciel przejal na siebie odpowiedzialno$¢ za szkody
wyrzadzone osobom trzecim przez kierujacego pojazdem zobowiazujac sie, w zamian za zaplate przez ubezpieczonego
umoéwionej skladki, spelnic¢ okreélone $wiadczenie, w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku (art. 822 §
1 k.c.). Podstawa odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen i jej zakres wyznaczone s3 wiec istnieniem i rozmiarem
zobowiazania cigzacego na ubezpieczonym samoistnym posiadaczu wskazanego pojazdu mechanicznego.

Strona pozwana nie kwestionowala, co do zasady swojej odpowiedzialnos$ci za skutki wypadku, jakiemu ulegl powod
w dniu 25 pazdziernika 2002 roku r. i zadala oddalenia powddztwa wylacznie z racji zaspokojenia jej roszczen
w postepowaniu likwidacyjnym i nie udowodnienia roszczen zadanych w kwocie ponad wyplacone $wiadczenie.



Pozwany zakwestionowal rowniez zasadno$¢ zadania ustalenia jego odpowiedzialno$ci za skutki wypadku, ktére moga
sie pojawi¢ w przyszlosci.

Podstawe zasadzenia zado$éuczynienia stanowi natomiast przepis art. 445 §1 k.c. w zw. z art. 444 §1 k.c.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga powsta¢ w przysztoéci. Ma
w swej istocie ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Dzieki niemu winna zosta¢ przywrbécona réwnowaga,
zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma ono charakter calo$ciowy i winno
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto§é. Wielko$¢ zado$¢uczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okolicznos$ci
sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwaloéci, czy nieodwracalnego charakteru. Przy
ustalaniu rozmiaru cierpien i uyjemnych doznan psychicznych powinny byé uwzgledniane zobiektywizowane kryteria
oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode
poszkodowany winien otrzymaé¢ sume pieniezna, o tyle w danych okoliczno$ciach odpowiednia, by mogl za jej
pomocy zatrzeé lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do
uwzglednienia zgdania w takiej wysoko$ci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢,
represje majatkowa. (vide uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku (OSNCP z 1974 r.,

poz. 145)

Analizujac okoliczno$ci faktyczne rozpatrywanej sprawy Sad uznal za zasadne zgdanie zadoSéuczynienia kwocie
250.000 z1.

Przy okreSleniu wysokoSci zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze wskutek wypadku powod doznal cierpien
fizycznych i psychicznych.

Cierpienia fizyczne powoda, spowodowane byly w gléwnej mierze dolegliwoéciami bélowymi — bedacymi
konsekwencja urazu glowy oraz kregostupa szyjnego, piersiowego i ledzwiowego, jak réwniez dolegliwo$ciami
zwigzanymi z pogorszeniem sie wzroku.

O ile dolegliwosci bolowe powodowane urazem glowy mialy umiarkowany wymiar i utrzymywaly sie jedynie przez 2 —
3 tygodnie po wypadku (malejac w miare uptywu czasu), o tyle dolegliwosci bélowe kregostupa szyjnego, piersiowego i
ledzwiowego — utrzymuja sie do dnia dzisiejszego — powodujac cierpienia fizyczne o zmiennym nasileniu, od $redniego
stopnia nawet do znacznego.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, do czasu wypadku z pazdziernika 2002 roku, powdd
byl osoba aktywna i samodzielna (jezdzil rowerem, uczeszczal na spotkania ze znajomymi, na ryby, aktywowal rodzine,
do wspdlnego wypoczynku, czerpal radoéc i satysfakcje, z wykonywanej przez siebie pracy zarobkowej). Wypadek,
a $ciSlej ujmujac — jego konsekwencje (a wiec dolegliwosci bolowe kregostupa, niedowlad konczyn, powodujacy
problemy z poruszaniem sie, pogorszenie sie wzroku, shuchu, ujawnienie sie padaczki), praktycznie wylaczyly powoda
z dotychczasowego zycia, zmusily do zmiany przyzwyczajen, wzmozonej ostrozno$ci w codziennym funkcjonowaniu,
wplynely na plany zyciowe i zawodowe — zar6wno powoda, jak i jego bliskich.

Mimo znacznego uplywu czasu od wypadku, powéd w dalszym ciggu boryka sie z problemami zdrowotnymi,
uniemozliwiajacymi mu dotychczasowe funkcjonowanie. A. K. jest w dalszym ciggu niezdolny do samodzielnej
egzystencji, wymaga stalej pomocy i opieki ze strony oséb najblizszych, przy wykonywaniu prostych czynno$ci
zwigzanych z samoobstugg — co niewatpliwie w spos6b negatywny odbija sie na psychice powoda. Skutki wypadku —
wplynely rowniez na zaostrzenie sie — istniejacym juz przed wypadkiem zaburzen psychicznych o podlozu seksualnym.

Wypadek i odniesione w jego nastepstwie obrazenia, uniemozliwiaja tym samym powodowi prowadzenie
samodzielnego i aktywnego trybu zycia, w takim zakresie, w jakim dotychczas byto prowadzone, a w jakim funkcjonuja
osoby w jego wieku, z tozsamym przygotowaniem zawodowym.



Na rozmiar cierpien powoda, niewatpliwie wplywa rowniez fakt, iz rokowania co do odzyskania pelnej sprawnosci sa
watpliwe. Konsekwencje wypadku dotknely réznych sfer codziennego zycia powoda: od moznosci poruszania sie, po
ograniczenia $ciSle zwigzane z ubytkami w obrebie stuchu i wzroku (biegly uznal, ze sa one nieodwracalne). Mimo
za$ uplywu czasu i aktywnej, regularnej rehabilitacji i pomocy ze strony specjalistow — powod w dalszym ciagu
boryka sie problemami zdrowotnymi. Rokowania s3 jedynie pomyslne — w zakresie narzadu stuchu. Powdd, pomimo
stwierdzonego niedostuchu, ma mozliwosé¢ (oczywisScie pod warunkiem doboru wilasciwego aparatu stuchowego),
odzyskania pelnej wydolnoéci w tym zakresie, bez koniecznosci angazowania dodatkowych Srodkéw finansowych
(aparat stuchowy moze by¢ refundowany w ramach NFZ).

Bez wplywu na ocene wysoko$ci naleznego powodowi zado$c¢uczynienia nie moze pozostaé rowniez trwaly uszczerbek
na zdrowiu zwigzany z przebytymi urazami, ktéry przekracza 100% (zostal oceniony przez biegtych lacznie na 163 %).

Z drugiej jednak strony nie mozna pomijac¢ faktu, ze nie wszystkie dolegliwo$ci powodujace dyskomfort i cierpienia
powoda, s3 efektem wypadku z pazdziernika 2002 roku. Czeé¢ przypadlosSci ma podloze chorobowe (w przebiegu
zmian zwyrodnieniowych samoistnych), cze$¢ za$ zmian — jest konsekwencja urazéw, przebytych przed wypadkiem
7 2002 roku.

Odpowiednia suma, o ktérej mowa w art. 445 § 1 k.c. nie moze stanowi¢ warto$ci symbolicznej; musi to by¢ kwota
stanowigca realng rekompensate za doznang krzywde. Z drugiej strony, zado$cuczynienie nie powinno by¢ zrodlem
nieusprawiedliwionego wzbogacenia. Z tych wzgledéw przy jego okresleniu nalezy bra¢ pod uwage zaré6wno sytuacje
materialng pokrzywdzonego, jak i stosunki ekonomiczne panujace w spoleczenistwie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze odpowiednia wartoécia zadoSéuczynienia bedzie kwota 250.000 zl, ktora
w ocenie Sadu stanowi ekonomicznie odczuwalng wartosé, w perspektywie doznanego przez powoda uszczerbku na
zdrowiu oraz znajduje realne odzwierciedlenie w obecnie panujacych stosunkach majatkowych.

Skoro pozwany wyplacil powodowi, z tego tytulu, w trakcie postepowania likwidacyjnego kwote 100.000 zl, Sad
zasadzil na rzecz powoda dalszg kwote 150.000 zl. Biorac pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powoda oraz
niepewne rokowania co do jego stanu zdrowia w przyszlosci, przyznana kwota zado$cuczynienia, nie jest w ocenie
sadu wygbrowana, jest kwotg umiarkowang, ale zarazem dostateczna.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo, jako nadmiernie wygbérowane.

Zadanie odsetek od w/w kwoty bylo uzasadnione na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., dlatego tez Sad
zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 150.000 zl, zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 23 wrzesnia 2011 1., tj. od dnia
wytoczenia powddztwa.

Kolejne z zadah pozwu — zasadzenia odszkodowania— znajduje oparcie w przepisie art. 444 § 1k.c., zgodnie z ktérym, w
razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty.

Powdd w zakresie odszkodowania zazadal w pozwie kwoty 10.000 zl, z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia
powodztwa do dnia zaplaty. Na dochodzong tytulem odszkodowania kwote mialy sklada¢ sie: koszty zwigzane z
leczeniem powoda w okresie od kwietnia 2010 r. do wrzeénia 2011 r., tj. w okresie 17 miesiecy.

W ocenie Sadu, zadanie odszkodowania jest usprawiedliwione co do zasady. Na przyznana z tego tytulu kwote
zlozyly sie: koszty zwigzane z korzystaniem z uslug prywatnego rehabilitanta, wydatki poniesione na wizyty u lekarzy
specjalistow, koszt zakupionych lekow, koszty dojazdéw do placowek medycznych.

W $wietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych, w okresie objetym zadaniem zaplaty odszkodowania, powod
wymagal stalej rehabilitacji medycznej, w wymiarze 2 razy w ciggu tygodnia. Powdd korzystal z prywatnej rehabilitacji,
co w $wietle poczynionych ustalen faktycznych, a w szczegélnoSci rozleglosci negatywnych konsekwencji przebytego



urazu, wymagajacych systematycznej pomocy specjalisty - Sad uznal za uzasadnione. Koszt rehabilitacji stanowil w
okresie objetym zadaniem wydatek rzedu 60 zl za pdltorej godziny éwiczen. Przyjmujac, ze powdd korzystal w okresie
objetym zadaniem z pomocy rehabilitanta 2 razy w ciggu tygodnia, co daje przez 17 miesiecy $rednio 136 spotkan, sam
koszt rehabilitacji stanowil kwote ok. 8.160 zl.

W zwigzku z problemami zdrowotnymi, powdd uczeszczal na prywatne wizyty do specjalistow: ortopedy, neurologa,
psychiatry, seksuologa i okulisty. Wizyty odbywaly sie zar6wno nieodplatnie, w ramach NFZ, jak i prywatnie
(najczesciej dotyczylo to konsultacji z ortopeda i neurologiem).

Koszt wizyty u ortopedy wiazat sie z wydatkiem rzedu 100 zl miesiecznie, zas u ortopedy 45 zl miesiecznie, a wiec
w okresie objetym zadaniem odszkodowania — powdd przeznaczyl na wizyty lekarskie 2.465 zE. W tym miejscu Sad
stanal na stanowisku, iz uzasadnione jest korzystanie przez powoda z pomocy specjalistow w prywatnych gabinetach
medycznych. Na ocene w tym zakresie, miala wplyw rozleglo$§¢ doznanych urazéw, wymagajaca podejmowania
systematycznych kontroli lekarskich i niemoznos¢ pozwolenia sobie na oczekiwanie na wolne terminy.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze dokonujac rozstrzygniecia, Sad przyjal — odno$nie kosztéw rehabilitacji i leczenia
ortopedycznego — pelen udzial skutkow urazu z 2002 r., stojac na stanowisku, ze przemawia za tym rozleglo$c
dolegliwo$ci zdrowotnych powoda, jak réwniez fakt, ze pomimo uplywu czasu od zdarzenia, pow6d w dalszym ciagu
boryka sie z trudnoSciami w codziennym zyciu i funkcjonowaniu.

Nadto powod wykazal, ze w okresie objetym zadaniem zasadzenia odszkodowania, korzystal z ustug okulisty i optyka.
Stosownie do zeznan powoda, wizyty u okulisty, odbywaja sie co miesigc, badz raz na 3 miesigce. Koszt jednej wizyty
wigze sie z wydatkiem rzedu 150 zl. Zgodnie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, na leczenie
okulistyczne powdd w 2010 roku, przeznaczyt 834 zi, co Sad uznal za uzasadnione w $§wietle okolicznoéci faktycznych
i deklarowanej czestotliwos$ci spotkan.

Powdd do lekarzy dojezdzal samochodem. Stwierdzone urazy, w rezultacie uniemozliwialy korzystanie przez powoda
ze Srodkow komunikacji miejskiej. Powod korzystal w tym zakresie z pomocy corki lub wynajmuje takséwke. Wydatek
z tego tytulu oszacowal na kwote 200 zl miesiecznie, przy czym w okresie od 2 stycznia 2011 do 4 lutego 2011 r. na
kwote 400 zl, w zwigzku z konieczno$cia odbywania codziennej rehabilitacji, co w okresie objetym zgdanie pozwu daje
3.600 zlI (16 miesiecy x 200 z} i 1 miesigc x 400 z1)

Sad uwzglednil réwniez jako wydatek — $cidle powigzany ze skutkami wypadku z 25 pazdziernika 2002 r., koszt zakupu
lekéw: przeciwreumatycznych, przeciwbdlowych, neurologicznych, rozszerzajacych naczynia. Udokumentowane
przez powoda, koszty zakupu lekow obejmujace okres czasu od kwietnia do listopada 2010 roku, daja podstawe do
twierdzenia, ze wydatek zwigzany z zakupem lekéw, co wigze sie z konieczno$cia zaangazowania §rodkéw finansowych
w wysokoSci ok. 500 zl miesiecznie, o daje. 8.500 zt w okresie objetym zadaniem zasadzenie odszkodowania.

Tym samym, Sad stanal na stanowisku, ze usprawiedliwiony okoliczno$ciami sprawy, poniesiony przez powoda
wydatek, poniesiony w zwigzku z wypadkiem, w okresie od kwietnia 2010 do wrze$nia 2011 roku wynosi: 23.559 z1.

Majac na uwadze, ze w w/w okresie powdd otrzymywal od pozwanego rente w wysokoSci 578 zl miesiecznie, co
daje w okresie objetym zadaniem odszkodowania lgcznie kwote 9.826 z} (578 zl miesiecznie x 17 miesiecy), nalezalo
przyzna¢ powodowi odszkodowanie w kwocie 13.733 zl. Kwota ta bowiem w pelni rekompensowala doznany rzez
powoda uszczerbek polegajacy na poniesieniu kosztéw leczenia. Z uwagi jednak na zasade okreSlong w art. 321 § 1
k.p.c., stosownie do ktoérej Sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadzié
ponad zadanie — nalezalo uwzglednié je zasadzajac z tego tytutu kwote 10.000 zl, zgodnie z zagdaniem pozwu.

Zadanie odsetek od w/w kwoty bylo uzasadnione na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., dlatego tez Sad
zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 10.000 zl, zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 23 wrze$nia 2011 r., tj. od dnia
wytoczenia powodztwa.



Podstawe przyznania powddce renty na zwiekszone potrzeby, stanowil przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty.

Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$é ponoszenia wyzszych kosztow utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu do
stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty stalej opieki pielegniarskiej, odpowiedniego wyzywienia,
koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw. Przyznanie renty z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki.

W rozpoznawanej sprawie, roszczenie powoda w zakresie renty na zwiekszone potrzeby Zyciowe obejmowato zadanie
zaplaty w okresie od 1 pazdziernika 2011 roku do 30 czerwca 2016 r., kwoty 572 zl miesiecznie, platnej do 10-go dnia
kazdego miesigca, za$ od 1 lipca 2016 roku na przyszloéci kwoty po 1.150 zt miesiecznie platnej do 10-go kazdego
miesiaca z ustawowymi odsetkami na wpadek uchybienia terminu platnosci. Nizsza kwota — dochodzona za okres od
1 pazdziernika 2011 r. do 30 czerwca 2016 r., stanowi réznicg pomiedzy wielko$cig uzasadniong w $wietle potrzeb
(1.150 z1), a wielko$cia faktycznie wyplacang przez pozwanego.

Na dochodzong kwote mialy skladac sie: koszty zwigzane z rehabilitacja, zakupem lekow, wydatki ponoszone w
zwiazku z koniecznoécia odbywania wizyt lekarskich oraz pozostajace w zwiazku z potrzeba dojazdéw na badania i
konsultacje do placéwek medycznych.

W $wietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych, w zwiagzku z wypadkiem z dnia 25 pazdziernika 2002 r., powod
zmuszony jest w dalszym ciagu kontynuowac rehabilitacje. Koszt rehabilitacji, to obecnie wydatek rzedu 80 zl za jedno
spotkanie, co przy zalecanej czestotliwoéci spotkan (2 razy w ciagu tygodnia), daje wydatek ok. 640 zl miesiecznie.

Nadto — powo6d winien kontynuowaé terapie u lekarzy specjalistow, zwlaszcza ortopedy i neurologa. Zalecana jest
rowniez terapia u psychiatry i seksuologa. Regularnie wizyty u ortopedy i neurologa wigza sie z wydatkiem rzedu 145
z} miesiecznie - odnoénie wizyt u ortopedy i neurologa i 200 zl miesiecznie — odnos$nie kosztéw dojazdéw do placowek
medycznych. Sad stanal na stanowisku, iz z uwagi na rozleglosé¢ dolegliwo$ci zdrowotnych, niemozno$é korzystania
ze §rodkow komunikacji miejskiej jest w pelni uzasadniona.

Zasadne w Swietle caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, jest w dalszym ciagu przyjmowanie
lekéw. Pow6d udokumentowal® wydatki z tego tytulu ponoszone przez siebie w 2010 r. Majac na uwadze zasadnoSci
kontynuowania terapii farmakologicznej, jak rowniez uwzgledniajac dotychczas ponoszone z tego tytulu koszty, Sad
uznal, na podstawie art. 322 k.p.c, za uzasadniony wydatek z tego tytulu w wysokoéci 500 zl miesiecznie.

Dlatego tez, majac na wzgledzie tres¢ art. 321 § 1 k.p.c., Sad uwzglednil w calo$ci zadanie powoda co do wysokosci, w
zakresie renty na zwiekszone potrzeby zyciowe, stojgc na stanowisku, ze kwota 1.150 zl miesiecznie, w pelni zaspokoi
potrzeby powoda, powstale w zwigzku z przebytym wypadkiem.

Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze w ramach postepowania likwidacyjnego, pozwany przyznat powodowi rente,
ktdéra wyplacal kwartalnie, a ktéra odpowiadata Swiadczeniu w wysokoSci 578 z miesiecznie. Dlatego tez, w zakresie
Swiadczen przyznawanych od dnia 1 lipca 2013 roku do dnia 30 czerwca 2016 r., Sad zasadzil kwoty odpowiadajace
roznicy pomiedzy §wiadczeniem naleznym, a przyznanym, co daje kwote 572 zl kazdego miesiaca. Odnoénie za$ okresu
czasu od 1 lipca 2016 r. na przyszlo$¢, Sad zasadzil Swiadczenie w pelnej wysokoSci, tj. 1.150 zl miesiecznie, zgodnie
z zagdaniem powoda.

Raty renty staja sie wymagalne sukcesywnie, stad odsetki za opdznienie od uchybienia terminu platnoéci kazdej z nich.

W ocenie sadu na uwzglednienie zasluguje réwniez zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej w
przyszlo$ci. Nalezy mieé na uwadze, ze powdd do chwili obecnej odczuwa konsekwencje wypadku, ktory mial miejsce



przeszlo 10 lat temu. Nadto, z opinii bieglych sadowych wynika, ze rokowania na przyszlo§¢ powoda, co do stanu
zdrowia sg doé¢ niepewne. Dlatego tez, poniewaz nie jest obecnie mozliwe ustalenie, czy i jakie skutki wypadku, nie
objete przedmiotem niniejszego sporu, moga sie ujawni¢ w przyszloSci, nalezalo uzna¢ istnienie po stronie powoda
interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci strony pozwanej za nastepstwa zdarzenia, jakie moga ujawnic sie
w przyszloéci i na podstawie art. 189 k.p.c. orzec jak w pkt 4. wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c..

Na koszty poniesione przez powodke, ztozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.200,00 zl. i 17 zl. oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, tgcznie 7.217 zL Pozwany poniost koszty w kwocie 7.217 zL. obejmujace wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 7.200 zt. i oplate skarbowa w wysokosci 17 zl.

Sad, dokonujac stosunkowego rozliczenia kosztéw, na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 4.536 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow zastepstwa procesowego.

W toku procesu, w zwiazku ze zwolnieniem powoda od kosztoéw sadowych w calo$ci powstaly nieuiszczone koszty
sadowe, obejmujace: oplate sadowa od pozwu oraz wydatki na poczet wynagrodzenia bieglych sagdowych, tymczasowo
poniesione przez Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Lodzi.

Obowiazkiem ich poniesienia, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 1 i 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz. 1398 z p6Zniejszymi zmianami) nalezalo
obcigzy¢ strony, proporcjonalnie do tego w jakiej czeSci kazda z nich wygrala i odpowiednio — przegrala proces,
co odpowiada kwocie 8.130,76 zl. ktérej obowiazek poniesienia spoczywa powodzie kwocie oraz kwocie 13.542 zl.
obcigzajacej pozwanego.



