Sygn. akt IT C 209/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydzial Cywilny

W skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Barbara Kubasik
Protokolant: staz. Marta Matysik

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 roku w Lodzi
na rozprawie sprawy

z powoddztwa Skarbu Panstwa — Starosty Powiatu (...) zastepowanego przez Prokuratorie
Generalng Skarbu Panstwa

przeciwko W. K.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej W. K. rzecz powoda Skarbu Panstwa — Starosty Powiatu (...) kwote 417.299,35 zl (czterysta
siedemnascie tysiecy dwiescie dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych trzydzieSci pie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od
dnia

9 listopada 2011 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanej W. K. rzecz powoda Skarbu Pahstwa zastepowanemu przez Prokuratorie Generalna Skarbu
Panstwa kwote 7.200 zl (siedem tysiecy dwieScie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,

3. nakazuje pobra¢ od pozwanej W. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 20.864,96 z}
(dwadzie$cia tysiecy osiemset sze$cdziesiat cztery zlote dziewiecdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu oplaty od pozwu.

Sygn. akt IIC 209/12 1

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 lutego 2012r. (data wplywu 13 lutego 2012r.) powod Skarb Panstwa reprezentowany przez
Staroste (...) zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa wniost o:

1) zasadzenie od pozwanych M. H. i W. K. na rzecz Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu (...) kwot po 417.299,35
z} (slownie czterysta siedemnascie tysiecy dwieScie dziewieédziesigt dziewieé¢ zlotych i trzydziesci pie¢ groszy) z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 listopada 2011 r. do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu (...) zwrotu kosztéw postepowania a na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych
(pozew 2-6 akt).

Uzasadniajac powddztwo powdd wskazal, ze podstawg zaplaty okres§lonych kwot przez Skarb Panstwa - Staroste (...)
na rzecz pozwanych byly prawomocne tytuly egzekucyjne Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r. (sygn.
akt IT C 1415/07) i Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrze$nia 2010 r. (sygn. akt I ACa 523/10). Na skutek wyroku



Sadu Najwyzszego z dnia 12 paZdziernika 2011 r. (sygn. akt IT CSK 34/11), uchylajacego powyzsze wyroki odpadla
podstawa $wiadczenia. Pozwane powinny liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu wyplaconych nalezno$ci, bowiem Skarb
Panstwa zlozyl zapowiedz skargi kasacyjnej, jak tez zastrzegl obowiazek zwrotu spelnionego §wiadczenia. Ponadto, w
dniu 5 stycznia 2011 r. pozwanym doreczono odpis skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa.

Wobec powyzszego, roszczenia sg uzasadnione w oparciu o art. 410 k.c., natomiast wobec odmowy zwrotu
wyplaconych kwot wniesienie pozwu w sprawie bylo konieczne (pozew 2-6 akt).

W dniu 21 marca 2012r. zmarta pozwana M. H. (dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k. 67 akt).

Postanowieniem z dnia 8 maja 2012r. Sad zawiesil postepowanie w stosunku do M. H. na podstawie art. 1748 1 k.p.c.
z dniem 21 marca 2012r. (postanowienie k. 74 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwana W. K. wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztéw postepowania (odpowiedz na pozew k. 77-80 akt).

Pozwana podniosla, ze prawomocnymi wyrokami sadéw powszechnych zostalo ustalone, ze brak bylo podstaw
prawnych do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa gospodarstwa rolnego ojca pozwanej na podstawie art. 2 ust. 1 lit.b
dekretu z dnia 6 wrzesSnia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej. Orzeczenie to jest prawomocne, pozostaje
w obrocie prawnym, wiagze nie tylko strony, ale rowniez sady i inne organy panstwowe ( art. 365 k.p.c.). Orzeczenie
sadowe stanowi tytul wylgczajacy spelnienie przestanek bezpodstawnego wzbogacenia oraz nienaleznego §wiadczenia.

W sytuacji, gdy powbddztwo pozwanej o odszkodowanie za bezprawne przejecie na rzecz Skarbu Panstwa mienia jej
ojca zostalo oddalone wobec uznania, ze do 4 czerwca 1989 roku istnialy podstawy do stosowania art. 121 pkt 4 k.c. i
roszczenie pozwanej jest przedawnione - Skarb Panstwa, ktdry spelnil $wiadczenie naprawienia szkody za bezprawne
przejecie gospodarstwa rolnego ojca pozwanej i pozbawienie calej rodziny Zrodel egzystencji, wprawdzie nie byl
prawnie zobowigzany, ale nalezy mu przypisa¢ moralny obowigzek naprawienia szkody oraz spelnienie §wiadczenia
czyni zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego.

Pozwana wskazala, ze zasady wspdlzycia spolecznego wyrazajg idee stusznos$ci w prawie oraz odwoluja sie do wartosci
powszechnie uznawanych w spoleczenstwie. Przez zasady wspdlzycia nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego
1 uczciwego postepowania.

Przepis art. 411 pkt 2 k.c. ma zastosowanie w sytuacji, gdy ten, kto spelil Swiadczenie, nie byl prawnie
zobowigzany, lecz mozna mu przypisa¢ moralny obowiazek wobec przyjmujacego Swiadczenie.

Poza tym wskutek uplywu terminu przedawnienia powstaje zobowigzanie zupelne naturalne i prawomocne oddalenie
powodztwa ze wzgledu na przedawnienie nie zmienia jednak tego, ze nadal istnieje roszczenie w postaci naturalnej
i spelnienie przez niego $wiadczenia bedzie $wiadczeniem naleznym, nie podlegajacym zwrotowi, poniewaz
przedawnienie roszczenia nie oznacza jego wygasniecia.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie bez znaczenia dla oceny roszczenia powoda w Swietle zasad wspdlzycia
spolecznego jest fakt, ze $wiadczenie Skarbu Panhstwa naprawilo jedynie cze$ciowo szkode, ktora zostala wyrzadzona
rodzinie pozwanej. Bezprawne dzialanie Skarbu Panstwa spowodowalo, ze pozwana i jej rodzice zostali pozbawieni
zrodla utrzymania ich rodziny i cale zycie zyli w wielkiej biedzie, czego dowodem jest zwolnienia od kosztow sadowych.

Pozwana podala, ze nie posiada juz zadnych pieniedzy z przyznanego jej odszkodowania, poniewaz zuzyla je
na niezaspokojone potrzeby osobiste i zaplacenie zobowigzan. Poza tym istnieja watpliwoSci co do ustalenia
poczatku biegu przedawnienia dla roszczen odszkodowawczych wynikajacych z bezprawnych dzialan Skarbu Panstwa,
poniewaz sytuacja prawna osob poszkodowanych powinna by¢ jednakowa i nie moze zaleze¢ od tego, czy w sprawie
zostala wydana decyzja administracyjna, czy przejecie nieruchomosci nastgpilo na innej podstawie. W przypadku
wydania decyzji administracyjnej niezgodnej z prawem, stronie przysluguje nieograniczone czasowo prawo do



dochodzenia stwierdzenia niewazno$ci tej decyzji na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. i bieg przedawnienia rozpoczyna
sie dopiero od wydania decyzji stwierdzajacej jej niewaznos¢.

Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego decyzja administracyjna przewidziana w § 5 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 roku w sprawie wykonania dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o
przeprowadzeniu reformy rolnej ( Dz. U. z 1945 roku, Nr 10, poz.51) ma charakter deklaratywny, a jej wydanie nie
bylo konieczne w kazdym wypadku ( uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 sygn. akt III CZP 112/10 ).
W przypadku wydania takiej decyzji, poszkodowany moze dochodzi¢ swoich roszezen bezterminowo, a przy braku
takiej decyzji - roszczenie pozwanej zostalo uznane za przedawnione, poniewaz poczatek biegu terminu przedawnienia
ustalono na dzien 4 czerwca 1989 roku, mimo ze roszczenia te powstaly na skutek naruszenia 6wczesnego prawa o
przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Na skutek przyjecia terminu rozpoczecia biegu przedawnienia na 4 czerwca 1989 rok pozwana zostala pozbawiona
mozliwosci realizacji roszczenia stwierdzonego prawomocnymi wyrokami - Sadu Okregowego w Lodzi i Sadu
Apelacyjnego w Lodzi i jej sytuacja prawna jest gorsza niz innych oso6b, ktérzy zostali pozbawieni swoich wlasnosci
na podstawie decyzji administracyjnych. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych praw i wolnoéci,
zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, moga by¢ ustanowione tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w
demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenistwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia
imoralno$ci publicznej albo wolno$ci i praw innych 0s6b, przy czym ograniczenia te nie mogg naruszac istoty wolnosci
i praw. Z przepisu tego wynika, Ze ograniczenie praw w postaci przedawnienia, powinno by¢ tak skonstruowane, aby
regulacja ta byla w najwyzszym mozliwie stopniu czytelna i jednoznaczna.

Pozwana podkreslila, ze ze wzgledu na powage rzeczy osadzonej wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2011
roku podniesione powyzej okoliczno$ci majg znaczenie dla uznania, ze powdd nie moze zadac¢ zwrotu Swiadczenia,
ktore otrzymala pozwana za bezprawnie przejete na rzecz Skarbu Panstwa gospodarstwo rolne jej ojca, poniewaz
spelnienie $§wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspélzycia spolecznego (odpowiedz na pozew 77- 80 akt).

Postanowieniem z dnia 21 marca 2014r. Sad podjal postepowanie z udzialem Gminy Miejskiej P. jako spadkobiercy
ustawowego M. H. (postanowienie k. 167 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwana Gmina Miejska P. wniosla o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie na jej rzecz od
powoda kosztoéw procesu (odpowiedZ na pozew k. 187-189 akt).

Na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2014r. powod cofnatl pozew wobec pozwanej Gminy Miejskiej P., wnidst o
nieobcigzanie kosztami postepowania naleznymi temu pozwanemu (stanowisko powoda w protokole rozprawy k. 199,
czas 00:13:52 akt).

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2014r. Sad umorzyl postepowanie wobec pozwanej Gminy
Miejskiej P. i nie obciazyt powoda kosztami postepowania naleznymi pozwanej (postanowienie k. 198 akt).

Na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2014r. poprzedzajacej wyrokowanie powod i pozwana W. K. podtrzymali
dotychczasowe stanowiska w sprawie (stanowisko stron w protokole rozprawy k. 200v czas 01:16:57, 01:23:16).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 24 marca 2010 r. Sqd Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa - Starosty
Powiatu (...) w P. na rzecz powddek M. H. i W. K. kwoty po 387315,00 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
24 marca 2010 r. do dnia zaplaty oraz po 5.544 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego; umorzyt
postepowanie w zakresie roszczen powodek o zaplate na ich rzecz kwot po 64.682,50 zlotych; oddalil pow6dztwo w
pozostalej czesci oraz orzekl o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sagdowych (sygn. II C 1415/07).

Sad Okregowy wydajqc wyrok, poczynil nastepujace ustalenia:



W pozwie z dnia 19 paZzdziernika 2007 r. powodki W. K. i M. H. wniosly o zasgdzenie od pozwanego Skarbu
Panstwa- Starosty Powiatu (...) w P. kwot po 501.955 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 wrze$nia 2007 r. tytulem
bezprawnego przejecia gospodarstwa rolnego (...), na podstawie art.2 ust. 1lit. b dekretu (...) Komitetu (...) z dnia 6
wrzeénia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz.U. Nr 4, poz. 17 ze zm.)

Pozwany Skarb Panstwa - Starosta Powiatu (...) wni6st o oddalenie powddztwa, podnoszac miedzy innymi zarzut
prekluzji oraz przedawnienie dochodzonego roszczenia. W toku procesu powodki sprecyzowaly, ze kwota 300.000 zi
jest dochodzona z tytulu utraconych pozytkéw i ograniczyly powodztwo, wnoszac o zasgdzenie kwot po 437.272 zl
na rzecz kazdej z nich.

Sad Okregowy w Lodzi ustalil, ze G. H. (1) byl wlascicielem gospodarstwa rolnego o pow. 5,60 ha, zabudowanego
budynkiem mieszkalnym oraz budynkami gospodarskimi, polozonego w P. II w gminie P.. Spadek po nim nabyly po
1/2 czeSci powodki. Postanowienie nie zawiera rozstrzygniecia dotyczacego dziedziczenia gospodarstwa rolnego.

Zaraz po zakonczeniu dzialan wojennych uznano, ze G. H., bedac obywatelem polskim, zglosil przynaleznos¢ do
narodu niemieckiego, wobec czego w dniu 19 marca 1945 r. zostal pozbawiony wladania swoim majatkiem (wyrzucony
z gospodarstwa) i z czynno$ci tej sporzadzono protokdl o przejeciu gospodarstwa. W dniu 13 pazdziernika 1947 r.
Urzad Wojewodzki (...) D. R.i. R. R.wystawil zadwiadczenie, ze nieruchomo$¢ G. H. jest przeznaczona na cele reformy
rolnej na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b dekretu (...) Komitetu (...) o przeprowadzeniu reformy rolnej z dnia 6 wrze$nia
1944 r. (Dz.U. Nr 4, poz. 17 ze zm.), tj. jako nalezace do obywatela polskiego narodowo$ci niemieckiej. Przejete
gospodarstwo przekazano do administrowania E. G.. Tytul wlasnoéci, na to gospodarstwo, tj. akt wlasnoSci ziemi
zostal wydany na rzecz jego corki oraz ziecia L. i J., malzonkéw G..

Po wyrzuceniu rodziny z gospodarstwa (...). H. wynajal izbe u le§niczego w P. i utrzymywal sie z pracy jako robotnik
rolny. Celem uzyskania stalego zrédla utrzymania rodziny podjal prace w fabryce papieru w P.. Mieszkal jednak na
wsi i dorabial jako robotnik rolny. W fabryce doszlo do wypadku, w wyniku ktérego stracil reke. Po wypadku w

fabryce zaoferowano mu posade portiera. W P. rodzinie H. przydzielono mieszkanie o pow. 16 m® na poddaszu, ktére
do zajmuje M. H.. Nie ma tam zadnych wygod poza energia elektryczng i zimnag woda. G. H. do 1976 r. pracowal
jako portier. Mial niskg rente inwalidzka i zarobki portiera. G. H. nie ubiegal sie o inne gospodarstwo, bo marzyt o
odzyskaniu wlasnego. W latach 9o-tych byt u adwokata i pytal o mozliwo$é¢ odzyskania gospodarstwa. Dowiedzial sie,
ze nie uchwalono ustawy o zwrocie przejetego mienia. Rodzina G. H. od pokolenh mieszkala w Polsce; on sam nigdy
nie chcial wyjechaé¢ do Niemiec, nawet w odwiedziny do corki, ktéra w 1990 r. zamieszkala w Niemczech.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 stycznia 1950 r. G. H. na podstawie art. 4 pkt b dekretu z dnia 28
czerwca 1946 r. o odpowiedzialnoéci karnej za odstepstwa od narodowo$ci w czasie wojny 1939 - 1945 r. (Dz.U. Nr
41, poz. 237, dalej: ,dekret”) zostal uniewinniony od postawionego mu zarzutu, ze bedac obywatelem polskim zglosit
swa przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej. Po uprawomocnieniu sie tego wyroku nie wystepowat o odzyskanie
gospodarstwa, z obawy o swoj los, albowiem jego kolega, tydzien po zloZeniu takiego wniosku zaginat i nigdy nie zostal
odnaleziony.

W dniu 14 listopada 2005 r. powddki wystapily w powodztwem o ustalenie, ze nie bylo podstaw prawnych do przejecia
nieruchomosci G. H. przez Skarb Panstwa. W sprawie tej Sagdy prawomocnie ustalily (wyrok Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 11 maja 2006 r. i wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 marca 2007r.), Ze brak bylo podstaw prawnych
do przejecia na rzecz Skarb Panstwa przedmiotowej nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 b dekretu z dnia 5 1944
r. 0 przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Sad Okregowy ustalil, ze aktualna warto$¢ przejetego mienia G. H. wedlug stanu z 1945r. jest nastepujaca: inwentarz
Zywy - 4.840 zl, plody rolne - 1.000 zl, warto$¢ - urzadzen gospodarskich i srodkéw transportu - 2.010 zl, wartosé
pozytkéw utraconych w latach 1998 - 2008 - 93.935 zl, warto$¢ gospodarstwa rolnego z siedliskiem przy zalozeniu,
ze grunty maja w planie zagospodarowania przestrzennego wylacznie przeznaczenie rolne wynosi 336.850z. Wartosé
nieruchomoéci wchodzacych w sklad gospodarstwa z uwzglednieniem aktualnego przeznaczenia, czyli z mozliwoécia



wykorzystania czeéci gruntu pod zabudowe zagrodowa, mieszkaniowg i ustugowa wynosi 636.460 zl, a zabudowan
siedliskowych 130.320 zl, tj. lacznie 766.780 zl.

W uzasadnieniu wyroku sad ustalil, ze W. K. od 1990 r. mieszka w Niemczech i ma zaréwno polskie i niemieckie
obywatelstwo. M. H. ma 88 lat, jest bardzo schorowana: od lat nie wychodzi z mieszkania.

Sad Okregowy ocenil, ze powodztwo jest nieuzasadnione w czeSci dotyczacej utraconych pozytkow. Stwierdzil, ze
powodki nie wykazaly rzeczywistej mozliwosci uzyskiwania pozytkéw z gospodarstwa rolnego, a tym samym szkody.
W zwiazku z tym podnidsl, ze M. H. jest starsza schorowang osoba od wielu lat nie opuszcza mieszkania. W. K. z
kolei od poczatku lat 9o mieszka w Niemczech. Powodki nie przedstawily zadnego dowodu na to, ze gdyby wladaly
gospodarstwem, to bylyby w stanie w latach objetych pozwem uzyskaé, z niego jakiekolwiek pozytki.

W pozostalej czeéci Sad Okregowy uznal powodztwo jako uzasadnione, skoro dochodzone roszczenia zostaly oparte
na fakcie utraty przez G. H. w 1945 gospodarstwa rolnego, na skutek bezpodstawnego zastosowania przepisu art.2 ust.
1lit. b dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej. Wobec tego, ze aktualnymi wlaScicielami tego gospodarstwa sa inne
osoby, G. H. (1) i jego nastepcy prawni utracili mozliwo$¢ wystgpienia z roszczeniem windykacyjnym, co uprawnialo
ich do wystapienia z roszczeniami odszkodowawczymi przeciwko Skarbowi Panstwa.

Sad pierwszej instancji podni6sl, ze prawo nie przewidywalo zadnej procedury umozliwiajacej kwestionowanie
przejecia gospodarstwa na podstawie art. 2 pkt 1 lit. b dekretu o reformie rolnej lub wykazania niespelnienia
przestanek z tego przepisu. Zauwazyl, ze dopiero Kolegium Kompetencyjne przy Sadzie Najwyzszym w postanowieniu
z dnia 6 listopada 1997 r., IIT KKO 7/97 (OSNAPUS 1998, nr 18, poz. 554) wyjaénilo, ze spadkobierca osoby, ktéra
utracila ex lege nieruchomosci ziemskie na podstawie dekretu o reformie rolnej ma interes prawny w ustaleniu przez
sad nieistnienia przej$cia z mocy prawa na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci stanowigcej wlasno$c tej osoby.
Zakwestionowanie stanu powstalego z mocy prawa moze wiec nastapi¢ w drodze takiego procesu cywilnego. W
wypadku wystgpienia z roszczeniem innym niz ustalajacym, jego uwzglednienie wymaga przestankowego ustalenia
przez sad orzekajacy w takiej sprawie, ze gospodarstwo rolne nie podlegalo przejeciu na cele reformy rolnej z mocy
art. 2 pkt 1 lit. b dekretu. Taki stan rzeczy oznacza, ze dochodzenie wszelkich roszczen opiera sie na pierwotnym
ustaleniu nieistnienia podstaw do przejecia gospodarstwa na podstawie art. 2 pkt 1lit. b dekretu. Dokonanie przez sad
takiego ustalenia staje sie wiec prejudykatem pozwalajacym na badanie zasadno$ci innych roszczen. Wyrok ten mial w
istocie ksztaltujacy charakter dla obrotu prawnego, prowadzac do wyeliminowania stanu funkcjonujgcego w obrocie
przez 60 lat jako stan prawny. Z tych wzgledow wyrok ustalajacy stwierdzajacy brak podstaw do zastosowania art. 2
pkt 1 lit. b dekretu o reformie rolnej przyréwnal do decyzji nadzorczej stwierdzajacej niewaznos$é ostatecznej decyzji
administracyjnej. Jego zdaniem, taka decyzja jak i wyrok ustalajacy wywieraja dla obrotu prawnego ten sam skutek,
zwlaszcza, ze ich podobienstwo dotyczy tego, ze zar6wno mozliwo$¢ wystapienia o stwierdzenie niewaznosci decyzji
wydanej bez podstawy prawnej lub z razacym naruszeniem prawa, jak rOwniez wystapienie z powddztwem ustalajacym
nie podlegaja przedawnieniu. Regulacja zawarta w art. 189 k.p.c. nie ma zadnego ograniczenia przedmiotowego,
podmiotowego ani czasowego. W rezultacie Sad Okregowy wyrazit poglad, ze wyrok ustalajacy moze stac sie wiec
prejudykatem otwierajacym droge do dochodzenia dalszych roszczen w tym réwniez naprawczych.

Rozwazajac kwestie, jakie przepisy powinny mie¢ zastosowanie w wypadku wystapienia z roszczeniem
odszkodowawczym przeciwko Skarbowi Panstwa, Sad Okregowy powolal art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2004 r. Nr 162, poz. 1 dalej:
sustawa nowelizujaca”). Wskazal, ze przepis ten obejmuje zaréwno zjawiska jednorazowe (zdarzenia), jak i sytuacje
trwajace jaki§ czas, w tym zlozone z kilku zdarzen prawnych stany prawne. Choé¢ wiec przestanki powstania
zobowigzania Skarbu Panstwa zrealizowaly sie wczeéniej na skutek pozbawienia G. H. wladania nieruchomoscia
i wydania za$wiadczenia stwierdzajacego utrate prawa wlasno$ci gospodarstwa z mocy samego prawa, to dopiero
uprawomocnienie wyroku ustalajgcego otwarlo droge do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego i tym samym
stalo sie decydujacym ,zdarzeniem prawnym" z punktu widzenia art. 5 ustawy nowelizacyjnej. W konsekwencji
Sad uznal, ze w przypadku szkody powstalej wskutek bezprawnego zastosowania przepisu art. 2 pkt 1 lit. b nalezy
zastosowa¢ aktualnie obowigzujacy ogolny przepis o odpowiedzialnosSci deliktowej Skarbu Panstwa, tj. art. 417 k.c.



Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia i pierwszej instancji wyrazit poglad o zawieszeniu
biegu przedawnienia do dnia 4 czerwca 1989 r., z powodu stanu zréownanego z istnieniem sily
wyzszej (art. 121 pkt 4 k.c.). Wskazal, ze obowiazujace po dniu 1 wrzeénia 2004 r. przepisy art. 417 k.c. i 417" k.c.
nie zawieraja szczegdlnej regulacji przedawnienia. W ocenie Sadu Okregowego, zmieniony stan prawny i zaniechanie
wprowadzenia szczego6lnej regulacji prawnej podobnej do dawnego art. 160 § 6 k.p.a. skutkuja potrzeba siegniecia do
przepiséw ogolnych kodeksu cywilnego w szczegolnoéci art. 120 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego, dopiero orzeczenie ustalajace bezprawno$¢ przejecia nieruchomosci na podstawie art.
2 pkt 1 lit. b dekretu o reformie rolnej stworzylo stan o charakterze obiektywnym, w ktérym wierzyciel ma prawna
mozliwo$¢é zaspokojenia swojej wierzytelnosci.

Gdyby nawet nie podziela¢ tej argumentacji, to zdaniem Sadu Okregowego, nalezalo uzna¢ za trafne stanowisko
powddek, ze podniesienie przez Skarb Panstwa zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie prawa. Wynikalo to ze
splotu dzialan Panstwa i jego funkcjonariuszy, ktére doprowadzilo do powstania szkody, a nastepnie wykorzystania
stosownych regulacji prawnych dla unikniecia odpowiedzialnoéci (dowod: wyrok Sadu Okregowego w Lodzi za
uzasadnieniem k. 7-15 akt, akta IIC 1415/07 SO w Lodzi dolaczone do przedmiotowej sprawy lacznie z aktami I1C
1808/05 SO w Lodzi) .

Wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2010 r. Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje stron oraz zasadzit od Skarbu
Panstwa - Starosty Powiatu (...) wP. narzecz M. H.iW. K. po 3.600 zlotych tytulem zwrotu cze$ci kosztéw zastepstwa
procesowego za postepowanie apelacyjne (sygn. I ACa 523/10).

Sad Apelacyjny odnoszac sie do zarzutow pozwanego Skarbu Panstwa wskazal, ze sad pierwszej instancji nie
dopuscit sie naruszenia art. 3 k.c. w zw. z art. 13 § 4 dekretu, gdyz wbrew zarzutom apelacji, ten akt prawny nie
przewidywal obligatoryjnego orzeczenia o przepadku majatku osoby skazanej na podstawie jego przepisoéw (art. 2 §
2 dekretu). Wyrazilt poglad, ze przepisy dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. nie mogly dotyczy¢ G. H., skoro w okresie
poprzedzajacym jego wejscie w zycie zostal on pozbawiony posiadania gospodarstwa rolnego i nie byl juz traktowany
jako jego wlasciciel, lecz za wlaSciciela uznawano Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu pozwanego Skarbu Panstwa, jakoby poprzednik prawny powodek i same
powddki dysponowali od daty przejecia gospodarstwa (...). H. Srodkami prawnymi pozwalajacymi na weryfikacje
przejecia nieruchomogci. Wyrazil poglad, ze dopiero przemiany ustrojowe zapoczatkowane w dniu 4 czerwca 1989 r.
okreslajg w sposob obiektywny poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen dochodzonych przez powodki.

Odnoszac sie do twierdzen strony pozwanej, ze powddki nawet w warunkach demokratycznego panstwa prawa,
czyli od 1989 r. zwlekaly z wytoczeniem powddztwa o wydanie lub Swiadczenie, podzielil stanowisko Sadu pierwszej
instancji, ze uaktywnienie przystugujacej pow6dkom wierzytelnoéci odszkodowawczej nastapito dopiero od uzyskania
wyroku ustalajacego brak podstaw do przejecia na rzecz Panstwa gospodarstwa rolnego (...). H., ktéry zapadl w dniu 11
maja 2006 r. Przyjal, ze od tej chwili roszczenie powddek stalo sie wymagalne i rozpoczal sie bieg jego przedawnienia
(art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Podniobsl, ze gdyby nawet uznac, ze roszczenie powodek stale sie wymagalne juz w 1989 r., gdyz byl to najwcze$niej
mozliwy termin podjecia okre$lonej czynnoSci przez uprawnionego w rozumieniu art. 120 § 1 zd. 2 k.c. w postaci
wytoczenia powodztwa o ustalenie braku podstaw do przejecia na rzecz Panstwa nieruchomoéci G. H., to na aprobate
zastluguja wywody Sadu pierwszej instancji co do tego, ze zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.).
Przekroczenie ustawowego 10-letniego terminu do dochodzenia odszkodowania za szkode bedgca nastepstwem czynu
niedozwolonego (art. 442 k.c.) nie jest razaco nadmierne jesli sie zwazy, ze powddztwo o ustalenie wytoczono w 2005
r., fj. 6 lat po uplywie terminu przedawnienia, za§ pozew w sprawie wniesiono niezwlocznie po uprawomocnieniu sie
wyroku ustalajacego. Sad Apelacyjny wyrazit zapatrywanie, ze w sprawie uplyw przedawnienia nie stwarzal trudnosci
dowodowych dla obrony strony pozwanej, oraz iz skutki ekonomiczne nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia sg



dla pozwanego nieznaczne ze wzgledu na jego pozycje ekonomiczna, gdy tymczasem sytuacja majatkowa i osobista
powddek jest trudna.

Wedlug oceny Sadu II instancji, Sad Okregowy nie naruszyt takze art. 361 § 1 k.c. i art. 316 §2 k.c., gdyz szkoda
jest uszczerbek w dobrach poszkodowanego, polegajacy na réznicy miedzy stanem tych dobr powstalym wskutek
zdarzenia szkodzacego, a stanem, kt6ry by istnial, gdyby nie zaszlo to zdarzenie. Dla okreSlenia wiec rozmiaru jako
operacji poprzedzajacej wymiar odszkodowania miarodajne sa ceny obowigzujace w chwili zamkniecia rozprawy
(art. 363 § 2 k.c. i art. 316 § 1 k.p.c .). Wynika to z faktu, ze szkoda ma charakter dynamiczny w czasie, a zatem
roszczenie obejmuje szkode nie zaistniala niegdys$, tuz po zajéciu zdarzenia szkodzacego, lecz istniejaca w chwili
orzekania. W normalnym toku rzeczy zmiana przeznaczenia czeSci gruntdw wykorzystywanych dotychczas jako rolne,
poprzez mozliwo$¢ ich zabudowy, odpowiada nie tylko dzisiejszym realiom, ale tez zasadniczo wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz ma oparcie w faktach historycznych (dowod: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi za uzasadnieniem k.
15-24 akt) .

W dniu 15 wrzesnia 2010 r. pozwany Skarb Panistwa-Starosta Powiatu (...) wniost zapowiedz skargi kasacyjnej,
przesylajac jednocze$nie odpisy wniosku o uzasadnienie do pelnomocnikéw powodek. Pelnomocnicy powddek,
rowniez zlozyli wnioski o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrze$nia 2010 r.,
sygn. I ACa 523/10 (dowo6d: wniosek pozwanego o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 14 wrze$nia 2010 r., sygn. I ACa 523/10, wraz z dowodem nadania do pelnomocnikéw powddek k. 35 akt oraz
k. 459 akt IIC 1415/07 SO w Lodzi).

W dniu 22 wrzesnia 2010 r. pelnomocnicy powddek wezwali pozwanego Skarb Panstwa - Staroste Powiatu (...)
do zaplaty kwot zasadzonych wyrokami Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r., sygn. II C 1415/07 i Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrzesnia 2010 r., sygn. I ACa 523/10. Jednocze$nie pelnomocnicy powodek podali
numery rachunkéw bankowych, na ktore zadali dokonania wplaty naleznos$ci, osobno z tytulu kosztéw zastepstwa
procesowego, za$ osobno z tytulu naleznosci glownej. Pelnomocnicy zadali przelania kwot z tytulu naleznosci gtownej,
po dokonaniu rozliczenia kosztéw postepowania oraz odsetek ustawowych, na wspdlny rachunek bankowy powddek
prowadzony przez Banku (...) w P. nr (...) (dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 22 wrze$nia 2010 r. k.37-40 akt).

W dniu 13 pazdziernika 2010 r. zgodnie z zadaniem pelnomocnikdéw powodek, pozwany Skarb Panstwa wyplacit
na rzecz powodek laczng kwote: 834598,7 zlotych. Na kwote te zlozyly sie nastepujace naleznosci:

1) na rzecz kazdej z powddek po 387.315,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24.03.2010 r. do dnia
13.10.2010 T., lacznie po 408.155,35 zlotych,

2) na rzecz kazdego z pelnomocnikéw powddek po 9.144 zlotych (5544 zlotych plus 3600 zlotych).

Wobec zlozenia zapowiedzi skargi kasacyjnej kazda z wyplat zostala dokonana z zastrzezeniem zwrotu
spelnionego swiadczenia.

(dowdd: potwierdzenia przelewdw z dnia 13.10.2010 r. k. 41-51 akt).

Podstawg zaplaty okre$lonych kwot przez Skarb Panstwa - Staroste (...) na rzecz powddek byly prawomocne tytuly
egzekucyjne Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r., sygn. II C 1415/07 i Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 14 wrzeénia 2010 r., sygn. I ACa 523/10.

W dniu 11 grudnia 2010 r. pozwany Skarb Panstwa wniost skarge kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 14 wrze$nia 2010 r., sygn. I ACa 523/10, ktéra doreczono powoédkom w dniu 5 stycznia 2011 r. (dowdd: skarga
kasacyjna Skarbu Panistwa z dnia 10.12.2011 1. k. 474 IIC 1415/07 SO w Lodzi, potwierdzenie doreczenia pow6dkom
k. 507, 508 akt IIC 1415/07 SO w Lodzi).



Powodki zlozyly odpowiedz na skarge kasacyjna w dniu 17 stycznia 2011r. (dowdd: odpowiedZ na skarge kasacyjng
k. 508-513 akt).

Na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej, wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2011 r., sygn. I CSK 34/11)
Sad Najwyzszy uchylil wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrze$nia 2010 r., sygn. I ACa 523/10 i zmienil
wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r., sygn. II C 1415/07, w czeSci uwzgledniajacej powodztwo w
ten sposob, ze oddalit powodztwo w calosci oraz odstapil od obcigzania powddek kosztami procesu.

(dowod: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2011 r., sygn. I CSK 34/11 k.25-34 akt).

Sad Najwyzszy wydajgc wyrok, w rozwazaniach wskazal, ze reformie rolnej miedzy innymi podlegaty
nieruchomosci ziemskie obywateli polskich narodowo$ci niemieckiej (art. 2 ust. 1b dekretu o reformie rolnej).
Obywatel polski przynalezal do narodowos$ci niemieckiej, jezeli w czasie pomiedzy dniem 1 wrze$nia 1939 r. a dniem
9 maja 1945 r. zglosil swoja przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej lub uprzywilejowanej przez okupanta lub
nawet zglosit tylko pochodzenie niemieckie (art. 1 § 11 2 dekretu). Dekret o reformie rolnej regulowat skutki prawne
odstepstwa od narodowo$ci w czasie wojny tylko w odniesieniu do nieruchomosci ziemskich w zakresie reformy rolnej,
natomiast dekret z dnia 28 czerwca 1946 r. normowat jako przestepstwo zgloszenie w czasie wojny przynalezno$ci do
narodowosci niemieckiej lub zgloszenie pochodzenia niemieckiego (art. 1 dekretu).

Na gruncie odpowiedzialno$ci karnej kontratyp stanowilo zgloszenie przynaleznosci do narodowo$ci niemieckiej
lub uprzywilejowanej przez okupanta bedace dzialaniem w interesie Panistwa Polskiego albo z nakazu lub na rzecz
polskiej organizacji wolnoéciowej (art. 3 dekretu). Natomiast nie podlegal za taki czyn karze miedzy innymi ten
»odstepca”, ktory bral w kraju lub za granica udzial w walkach wyzwoleniczych albo dobrowolnie wstapit do wojska lub
organizacji wojskowej, walczacych z panstwem niemieckim lub z nim sprzymierzonych albo tez z narazeniem wolno$ci
lub zycia okazywal czynnie pomoc spoteczenstwu polskiemu (art. 4b dekretu). Jak wynika z ustalen, wyrokiem Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 24 stycznia 1950 1, G. H. (1) nie zostal skazany za ,,odstepstwo” nie ze wzgledu na kontratyp,
lecz na podstawie okreslonej w art. 4b dekretu. Rozwazanie, czy w wypadku ,,odstepstwa” i braku skazania danej osoby
na podstawie art. 1 dekretu, wobec stwierdzenia okoliczno$ci objetych hipoteza ar 4b dekretu gospodarstwo rolne
podlegalo hipotezie art. 2 ust 1b dekretu o reform rolnej, tj. czy Skarb Panstwa stal sie jego wlascicielem ex lege w
sprawie bylo zbedne, wobec powagi rzeczy osadzonej wyroku ustalajacego brak tej podstaw prawnej do przejecia na
rzecz Skarbu Panhstwa przedmiotowej nieruchomosci.

Skoro wiec nalezalo przyjac, ze Skarb Panstwa nie nabyt prawa wlasno$¢ gospodarstwa (...) w oparciu o dekret o
reformie rolnej, to trzeba by odpowiedzieé, czy nie stal sie jego wlascicielem na podstawie unormowan zawartych w
dekrecie o odpowiedzialnoSci karnej za odstepstwo od narodowosSci w czasie wojny 1939-1945 r. Majatek odstepcy
od narodowo$ci mogl by¢ przeje na rzecz Skarbu Panstwa po spelnieniu ustawowych wymagan okre$lonych w tym
akcie normatywnym. Za zarzad w rozumieniu tego dekretu (art. 13 § 3) mozna by uzna¢ przekazanie przedmiotowego
gospodarstwa w zarzad E. G. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 grudnia 1961 r., V K 641/6 OSNKW 1962, nr
4, poz. 58). Skoro wyrok karny nie zawieral orzeczenia o przepadku gospodarstwa, to G. H. (1) i jego nastepcy mogli
wystapic po dniu 24 stycznia 1950 r. z wnioskiem o zwolnienie go spod tego zarzadu, niemniej byt on skuteczny dopiero
wtedy, gdyby posiadaczem gospodarstwa byl nadal wnioskodawca, a zgloszenie przynaleznoéci do narodowosci
niemieckiej nastapiloby w okolicznosSciach stanowigcych kontratyp (art. 3 dekretu). Trafnie wiec skarzacy Skarb
Panstwa zarzucil, ze gdyby taki wniosek zostal zloZony, to nie zachodzilyby przestanki do wydania postanowienia o
zwolnieniu spod zarzadu gospodarstwa, lecz zapadloby orzeczenie oddalajace wniosek o zwolnienie spod zarzadu i o
przepadku gospodarstwa na rzecz Skarbu Pahstwa (art. 13 § 3, 4 i dekretu). Brak orzeczenia o przepadku skutkowal
tym, ze nadal wlaSciciele przedmiotowego gospodarstwa pozostawal G. H. (1) (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
19 listopada 1959 r., V K 1014/59, OSNPG 1960, nr 2, poz. 36 z dnia 20 sierpnia 1959 r., V K 279/59, OSNPG 19509,
nr 10, poz. 13, oraz uchwa Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1962 r., VI KO 42/61, OSNPG 1962, nr 1- poz. 61, z
dnia 8 pazdziernika 1965 r,, VI KZP 46/65, OSNKW 1965, nr 11, po 134 i z dnia 3 wrze$nia 1965 r., VI KZP 37/65,
OSNKW 1965, nr 11, poz. 135). Oczywiécie wobec pierwotnego nabycia wlasnosci przedmiotowego gospodarstwa w



wyniku uwlaszczenia L. i J. malzonkdw G., tj. 0s6b trzecich, odpadla podstawa wydania orzeczenia na podstawie art.
13 § 5 dekretu.

Sad Najwyzszy podkreélil, ze artykul. 5 ustawy nowelizujgcej wyraznie stanowi, ze do zdarzen i stanéw prawnych
powstalych przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy art. 417, art. 419, art. 420, art. 420",
art. 420° i art. 421 kodeksu cywilnego oraz art. 153, art. 160 i art. 161 § 5 kodeksu postepowania administracyjnego,
w brzmieniu obowigzujacym do dnia wejécia w zycie tej noweli. Sad Najwyzszy uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 31 marca 2011 r., III CZP 112/10 (OSNC 2011, nr 7-8, poz. 75) wyjasnil, ze do roszczen o naprawienie szkody
wyrzadzonej ostateczng decyzja administracyjna wydana przed dniem 1 wrze$nia 2004 r., ktérej niewaznos$¢ lub
wydanie z naruszeniem art. 156 § 1 k.p.a. stwierdzono po tym dniu, ma zastosowanie art. 160 § 1, 2, 31 6 k.p.a. Jezeli
ostateczna wadliwa decyzja administracyjna zostala wydana przed dniem wej$cia wzycie Konstytucji, odszkodowanie
przystugujace na podstawie art. 160 § 1 k.p.a. nie obejmuje korzysci utraconych wskutek jej wydania, choéby ich utrata
nastgpila po wejéciu w zycie Konstytucji.

Dla odkodowania normy wynikajacej z art. 5 ustawy nowelizujacej zasadnicze znaczenie mial, bedacy przedmiotem
rozbieznych interpretacji, wstepny fragment przepisu ,,do zdarzen i stan6w prawnych powstalych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy”. Pojecie zdarzenia prawnego jest na gruncie prawa cywilnego uksztaltowane; jest to
stan faktyczny, z ktorym ustawa laczy powstanie, zmiane lub ustanie stosunku prawnego, np. czyn niedozwolony
wyrzadzajacy szkode, pociagajacy za soba powstanie stosunku zobowiazaniowego. Dalsza, niebudzaca zastrzezen
w doktrynie i judykaturze cze$¢ art. 5 ustawy wskazuje, ze pojecie ,zdarzenia prawne” w omawianym przepisie
obejmuje tylko kategorie czynéw niedozwolonych. Swiadczenie polegajace na naprawieniu szkody z tytutu czynu
niedozwolonego ma charakter pierwotny w tym stosunku zobowiazaniowym, a obowiazek ten powstaje wtedy, gdy
poszkodowany doznal jej w wyniku takiego zdarzenia prawnego. Wprawdzie wiec np. zdarzeniem prawnym jest
zarowno decyzja bezprawna, jak i wydana zgodnie z prawem decyzja nadzorcza, niemniej czynem niedozwolonym jest
tylko decyzja bezprawna.

Pojecie ,stan prawny” jest zwigzane z obowiazywaniem aktéw normatywnych w czasie i przestrzeni. Jest to zespot
obowigzujacych na danym terenie norm prawnych majacy zastosowanie do ocenianego zdarzenia prawnego. Wedlug
prawa miedzyczasowego, podstawowa zasada obowigzywania norm w czasie jest regula lex retro non agit. Niedzialanie
prawa wstecz stanowi fundament demokratycznego panstwa prawnego, gdyz zachowanie sie zgodnie z wymaganiami
ustawy jest mozliwe dopiero po zapoznaniu sie przez adresata z tre$cig normy, to za$ jest wykluczone w odniesieniu
do aktu normatywnego, ktory obowiazywalby przed jego opublikowaniem.

Ustawodawca uzyl w wykladanym przepisie w liczbie mnogiej pojec ,zdarzenia” i ,stany prawne”. Pierwsze z nich
obejmuje zatem np. bezprawna decyzje administracyjng do ktdrej, ze wzgledu na termin, w ktérym stala ostateczna,
stosuje sie art. 160 k.p.a., jak i stanowigce czyn niedozwolony wydane z naruszeniem prawa przed dniem wejécia w
zycie ustawy orzeczenie sagdowe: ktorego w dalszym ciggu stosuje sie art. 417 k.c. w poprzednim brzmieniu. Polaczenie
spojnikiem ,,i” (koniunkcja) obydwu oméwionych przestan stosowania art. 5 ustawy oznacza, ze musza one zachodzi¢
kumulatywnie i brak chociazby jednej z nich wylacza stosowanie tego unormowania. Takze conditio iuris hipotezy tej
normy jest aby zaréwno zdarzenie prawne, jak i odnoszacy sie niego stan prawny powstal przed dniem 1 wrze$nia 2004
r. (art. 6 ustawy). Hipoteza wiec art. 5 ustawy sg objete tylko stany prawne obowiazujace do dnia 1 wrzes$nia 2004 r.;
przepis ten nie obejmuje nie tylko pdzniejszych ,stan6 prawnych”, ale i stanu prawnego wprowadzonego ustawa z dnia
17 czerwca 2004 o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 6 pazdziernika 2010 r., IT CSK 174/10 i z dnia 21 czerw 2011 r., I CSK 601/10 niepublikowane). Niewatpliwie
wiec zastosowanie w sprawie art. 417 § 1 k.c. w obecnym brzmieniu bylo bezpodstawne i stanowilo
tak naruszenie art. 3 k.c. Ze wzgledu na powage rzeczy osadzonej wyroku ustalajgcego brak podstaw do przejecia
na rzecz Skarbu Panstwa gospodarstwa rolnego (...) na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b dekretu o reformie rolnej,
w sprawie za zdarzenie wyrzqdzajgce szkode moglo zostaé uznane pozbawienie wlasciciela jego
posiadania z odwolaniem sie do tej przestanki w dniu 19 marca 1945 r., oraz wystawienie przez



Urzad Wojewodzkiw E. D. R. i. R. R. zaswiadczenia z dnia 13 pazdziernika 1947 r. stwierdzajqcego,
Ze ta nieruchomosé ziemska jest przeznaczona na cele reformy rolnej.

Odpowiedzialnoéé Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu wladzy publicznej reguluja przepisy
kodeksu cywilnego, jednakze do stosunkéw prawnych powstalych przed jego wejéciem w Zycie stosuje sie przepisy
dotychczasowe (art. XXVI przep. wpr. k.c.). W literaturze podkre§la sie, ze zgodnie z ogblna zasada prawa
miedzyczasowego, miarodajny dla oceny okreSlonego zdarzenia jest stan prawny obowigzujacy w chwili jego
zaistnienia (tempus regit actum), co oznacza, ze nowa ustawa nie powinna by¢ stosowana do oceny skutkéw
(negatywnych albo pozytywnych) zdarzen prawnych, ktore nastapily przed jej wejSciem w zycie. Dotyczy to takze
czyn6w niedozwolonych: jezeli szkoda zostala wyrzadzona czynem niedozwolonym przed wejéciem w zycie nowego
prawa, to wtedy na podstawie starego prawa nalezy oceniaé nie tylko to, czy na skutek tego zdarzenia powstal
stosunek zobowigzaniowy, ale takze jego tre$c (por. art. XXXIX p.w.k.z. i art. XLIX § 1 p.w.k.c.). Regule te uzasadnia
konieczno$é poszanowania praw nabytych, a takze - co najwazniejsze - stworzenie w spoleczenstwie zaufania do
obowigzujacego ustawodawstwa, aby kazdy mogl ze spokojem wedlug tego ustawodawstwa swe sprawy urzadzac i
swym postepowaniem kierowac bez obawy, iz wsteczne dzialanie nowej ustawy jego plany pokrzyzuje i zamierzenia
udaremni.

Do chwili wejScia w zycie ustawy z dnia 15 listopada 1956 r. o odpowiedzialno$ci Panstwa za szkody wyrzadzone
przez funkcjonariuszy panstwowych (Dz.U. Nr 54, poz. 243, dalej: ,ustawy z 1956 r.”), tj. do dnia 28 listopada 1956
r., nie bylo przepiséw regulujacych odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za wyrzadzone szkody wynikle z czynnoéci
wladczych. Do tej daty obowigzywal art. 145 k.z., ktéry stanowil, ze kto powierza wykonanie czynnos$ci swemu
podwladnemu, odpowiada za szkode wyrzadzona z jego winy przy wykonywaniu poleconej mu czynnoéci. Na jego
gruncie przyjmowano powszechnie, tak jak w okresie miedzywojennym, ze przepisy kodeksu zobowiazan nie maja
zastosowania w sytuacji, gdy szkoda wynikla z czynnoéci majacych charakter aktéw wladzy. Jezeli wiec przyjac,
ze ojciec powodow zostal niezgodnie z dwceze$nie obowigzujacym prawem pozbawiony wladania gospodarstwa w
latach 1945-1947r. przez przedstawicieli Pahstwa przeprowadzajacych reforme rolna, to takie dzialanie nie rodzilo
wtedy odpowiedzialnoSci odszkodowawczej Skarbu Panistwa (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
1996 r., III C2 76/96, OSNC 1997, nr 2, poz. 16). OczywiScie roszczenia, ktére nie powstaly nie mogly ulec
przedawnieniu. Stan ten ulegl zmianie z chwilg wejScia w Zycie ustawy z 1956 r., gdy stworzyla mozliwo$é dochodzenia
roszczen o naprawienie szkod, jezeli wedlug dotychczasowych obowigzujacych przepiséw Panistwo nie ponosito
odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez funkcjonariusza panstwowego. Wedlug unormowania zawartego w
art. 6 ust. 1 ustawy z 1956 r., gdy Panistwo nie ponosilo odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przed dniem wejécia
w zycie tej ustawy, poszkodowany mogl dochodzi¢ od tego podmiotu jej wynagrodzenia, nie p6zniej niz w ciggu roku
od tego dnia (art. 6 ust. 1 ustawy). Przepis ten, stanowia wyjatek od zasady lex retro non agit, obowiazuje nadal
(art. VII pkt 4 przep. we k.c.). Poprawil on sytuacje prawna poszkodowanych, poniewaz poprzednio jakiekolwiek
roszczenia odszkodowawcze tego rodzaju im nie przystugiwal Zawarty w tym przepisie termin jednego roku od dnia
wejécia ustawy w zycie do dochodzenia tych roszczen jest terminem prekluzyjnym, a nie terminem przedawnienia.
Termin ten, moégl ulec przeksztalceniu w termin przedawnienia, a moglo to nastgpi¢ dopiero od dnia wejécia w
zycie kodeksu cywilnego tj. od dnia 1 stycznia 1965r. (art. XIII przep. wpr. k.c.). Sad Apelacyjny nie rozwazal, czy i
ewentualnie na jakiej podstawie mozliwe bylo przyjecie, ze termin ten nie rozpoczal biegu lub, ze jego bieg mogl ulec
zawieszeniu. Jezeli do dnia 1 stycznia 1965 r. termin ten juz uplyngl, to nie mogtl sie przeksztalcié w
termin przedawnienia. W tej materii skarga nie zawiera jednak zarzutow, a wiec kwestia ta usuwa sie spod oceny
kasacyjnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2001 r., I CKN 988/00 niepublikowany).

Artykut 6 ustawy z 1956 r. co do roszczen istniejagcych w dniu 1 stycznia 1965 r., a powstalych przed dniem 28 listopada
1956 1., jako przepis szczego6lny okreslajacy przedawnienie roszczen ktérych dotyczy, wylacza ocene ich przedawnienia
na podstawie innych przepisow. Jego tre$¢ nie pozwala na przyjecie, ze przewidziany nim termin jest dluzszy anizeli
jeden rok. Stanowisko to wykluczalo mozliwo$¢ przyjecia, ze przedawnienie roszczen powoddw normuje juz uchylony
art. 442 § 1 k.c. W takim wypadku nie majg zastosowania art. XXXV i XXXVI przep. wpr. k.c., gdyz dotycza one



sytuacji, gdy terminy przedawnienia (terminy ustawowe niebedgce terminami przedawnienia) okreslaly przepisy,
ktoére z chwilg wejécia w zycie kodeksu cywilnego utracily moc.

Do roszczen o naprawienie szkod powstatych na skutek dziatan wladezych Panstwa po dniu 28 listopada 1956 r. ma
zastosowanie trzyletni termin ich przedawnienia, rozpoczynajgcy bieg od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i o osobie zobowigzanej do jej naprawienia, z tym jednakze ograniczeniem, ze nie mdg} to by¢ termin
dluzszy niz dwudziestu lub dziesieciu lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (art. 283 k.z.,
art. 442 § 1 k.c., obecnie art. 442" § 1 k.c.). Trafnie skarzacy zarzucil, ze konstrukcja przedawnienia roszczen z tytulu
czynéw niedozwolonych jest zasadniczo rézna od normy ogolnej zawartej w art. 120 § 1 k.c., poniewaz odrywa sie
od wymagalno$ci roszczenia (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r., V CSK 367/07, LEX nr
371387). Zastosowanie wiec w sprawie art. 120 k.c. bylto bledne i w rezultacie nie mozna bylo zgodzié
sie ze stanowiskiem Sqdu Apelacyjnego jakoby dopiero zapadniecie wyroku ustajgcego z dnia 11
maja 2006 r. spowodowalo rozpoczecie biegu przedawnienia dochodzonych roszczen.

Jezeli termin przedawnienia roszczenia uplynqgl przed zgloszeniem go w procesie, to poddanie
go pod osqd nie przerywa juz biegu tego terminu. Gdy termin przedawnienia roszczenia do wytoczenia
powddztwa nie uplynat to nastepuje przerwa biegu jego przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) i rozpoczyna ono biec
na nowo dopiero po zakonczeniu postepowania (art. 124 § 2 k.c.).

Wytoczone wiec przez powddki w dniu 14 listopada 2005 r. powédztwo o ustalenie po pierwsze
nie moglo przerwaé biegu terminu dochodzonego roszczenia dlatego, ze termin przedawnienia
uplyngl na dlugo wecezesniej, a po wtoére, trafny zarzut skarzqcego Skarbu Panstwa, iz nie wystagpita
tozsamos¢ roszczen ustalonego 1 odszkodowawczego dochodzonego w sprawie. Ustalenie wyrokiem
innego roszczenia, czy braku istnienia stosunku prawnego, nie wywoluje skutku przerwania biegu przedawnienia
roszczenia odszkodowawczego (por. wyrok S Najwyzszego z dnia 21 maja 2010r. IT CSK 614/09, LEX nr 602235).

W zwiazku z powyzszym i zarazem zarzutem obrazy art. 121 pkt 4 trzeba tez zauwazy¢, Ze znane prawu cywilnemu
unormowanie, ktore zaklada, ze w nadzwyczajnych wypadkach bieg przedawnienia nie rozpoczyna a rozpoczety ulega
zawieszeniu (poprzednio art. 277 pkt 4 k.z. i art. 109 pkt 4 Przepisow ogdlnych prawa cywilnego, Dz.U. z 1950 r.
Nr 34, poz. 311, ¢ ,p.o.p.c.”) mialo zastosowanie - zgodnie z art. 116 p.o.p.c. - takze do terminéw zawitych, jezeli
niemozno$¢ dochodzenia roszczenia przed sadami polskimi byla wywolana zawieszeniem wymiaru sprawiedliwos$ci
lub sila wyzsza. Wprawdzie aktualnie obowiazujace unormowanie nie wymienia zawieszenia wymiaru sprawiedliwoSci
jako odrebnej przestanki zawieszenia biegu przedawnienia, ale w istocie tre$¢ tego przepisu jest taka sama jak
poprzednich regulacji, poniewaz w pojeciu sily wyzszej mieéci sie takze zawieszenie wymiaru sprawiedliwoéci.

W judykaturze w zasadzie jednolicie przyjmuje sie, ze w przypadku zbrodni stalinowskich, popelionych przez
funkcjonariuszy Panistwa, ktérych sprawcy pozostali bezkarni, bieg przedawnienia roszczen odszkodowawczych w
stosunku do Skarbu Panstwa nie rozpoczal sie do czasu zmiany ustroju w 1989 (por. uchwale Sadu Najwyzszego, 111
CZP 76/96, OSNC 1997, nr 2, poz. 16 i w Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1997 r., Il CKN 78/96 i z dnia 23 wrzeénia
1998 r., niepublikowane oraz z dnia 29 listopada 2001 r., V CKN 1725/00, OSNC 2002, nr 9, poz. 114).

Problem w stosunku do innych roszczen, w tym dochodzonych przez powodki, jest natomiast skomplikowany i
to z dwoch wzgledow. Po pierwsze idea, ktéra uzasadnia instytucje przedawnienia jest brak mozliwoSci ustalenia
rzeczywistego stanu rzeczy po upltywie dluzszego okresu czasu od zaistnienia zdarzen, ktore go spowodowaly. Po wtore,
omawiana przeszkoda uniemozliwiajaca rozpoczecie lub powodujaca zawieszenie biegu przedawnienia, to przeszkoda
o charakterze powszechnym. Chwile jej rozpoczecia i ustania okreslaja okolicznoSci, ktére istnieja obiektywnie,
niezaleznie od zachowania sie strony, ktéra przeszkoda ta objela. W szczego6lnoéci dla okreslenia chwili jej ustania
nie ma znaczenia, kiedy strona podjela stosowne dzialanie. Istotne znaczenie ma to, kiedy powszechne oddzialywanie
przeszkody ustalo i strona mogla to dzialanie podja¢ (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2002 r.,
IV CKN 1697/00, niepublikowane).



Nie przesadzajac tej kwestii, jako w ostatecznym rozrachunku nie decydujacej o rozstrzygnieciu sprawy, SN podkreslil,
ze mozna dostrzec argument, przemawiajacy za tym, ze w omawianym wypadku dochodzenie przez powodki
odszkodowania do zmiany ustroju w 1989 r. bylo niemozliwe, co by upowaznialo do potraktowania tego stanu rzeczy
jako powszechnej, nadzwyczajnej przeszkody o charakterze obiektywnym na réwni z sita wyzsza w rozumieniu art.
277 pkt 4 k.z., art. 109 pkt. 4 p.o.p.c. i art. 121 pkt 4 k.c. Ot6z przed 1989 r. blednie przyjmowano, Ze spory o to, czy
okre§lona nieruchomos$é podlegala reformie rolnej na podstawie art. 2 ust 1 pkt a, b, ¢ i d dekretu PKWN z dnia 6
wrzeénia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz.U. Nr 3, poz. 13 ze zm.) nie naleza do kompetencji sadéw i byly
rozstrzygane - cho¢ nie bylo ku temu podstaw - na drodze administracyjnej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2003 r., V CK 13/03, OSP 2004, nr 4, poz. 53). Mozna wiec przyjaé, ze wystepujace wtedy okoliczno$ci w
tym istniejace w tamtych latach szczeg6lne uwarunkowania spoleczno-historyczne, ktére powodowaly, ze obywatele
powstrzymywali sie od konfrontacji z 6wczesna wladza skutkowaly wytworzeniem sie stanu rzeczy uniemozliwiajacego
powodom do przemiany ustrojowej w 1989 r. skorzystania z wymiaru sprawiedliwo$ci (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 13 grudnia 2001 r., IV CKN 307/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 124 i z dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 878/00,
niepublikowany).

Zastosowanie w sprawie art. 121 pkt 4 w zw. z art. 117 § 1 k.c. nie moglo oczywiscie, wbrew
stanowisku Sadoéw meriti, stanowié¢ przeszkody do rozpoczecia biegu terminéw przedawnienia
dochodzonych roszczen od dokonanego w 1989r. przelomu, a zatem rozstrzygniecie sprawy
zalezalo w istocie od zasadnoseci zarzutu naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 117 k.c.

SN zauwazyl, ze zastosowanie konstrukeji zawieszenia wymiaru sprawiedliwo$ci do dnia 4 czerwca 1989 r. dawalo
podstawe do przyjecia, ze zawarty w art. 6 ust. 1 ustawy z 1956 r. roczny termin prekluzyjny z dniem wejécia w zycie
kodeksu cywilnego ulegl przeksztalceniu w termin przedawnienia. Uchylenie przez ustawe z dnia 28 lipca 1990 r.
(Dz.U. I 55, poz. 321) art. 117 § 3 k.c. spowodowalo, Ze aczkolwiek sad moze nie uwzgledni¢ uplywu przedawnienia,
to dotyczy to jedynie sytuacji calkowicie wyjatkowej, gdy zarzut przedawnienia, jako sprzeczny z zasadami wspolzycia
spolecznego, stanowi naduzycie prawa (por. uzasadnienie uchwaty Sa: Najwyzszego z dnia 10 marca 1993 r., III CZP
8/93, OSNCP 1993, nr 9, poz. 153J1

Rozwazajac stosowanie art. 5 k.c. do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia SN mial na wzgledzie
jego szczegblny charakter wynikajacy z uzycia w nim klauzul generalnych. Z tej przyczyny dla oceny, czy
podniesiony zarzut nie nosi znamion naduzycia prawa, konieczne jest rozwazenie charakteru dochodzonego
roszczenia, przyczyn opdznienia i jego nadmiernosSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2003 r., I
CKN 204/01, niepublikowany). Sam charakter roszczenia nie moze mieé¢ tu znaczenia przesadzajacego. Powodki
nie wykazaly zadnych istotnych okolicznosci, ze bezczynno§é w dochodzeniu objetych skarga kasacyjna roszczen
odszkodowawczych po dniu 4 czerwca 1989 r. byla usprawiedliwione nadzwyczajnymi okolicznoéciami. Nie stanowia
jej ogoblne informacje i publiczna debata na temat reprywatyzacji, jaka miala miejsce w latach dziewieédziesigtych.
Brak bowiem podstawy do przyjecia, aby 6wczesne dyskusje na ten temat uzasadnialy powstrzymanie sie powodek od
dochodzenia roszczen wynikajacych dla nich z obowiazujacego systemu prawnego.

W ocenie SN, wyklucza zastosowanie art. 5 k.c. do zgloszonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia przede wszystkim nadmiernos$é opéznienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
czerwca 2000 r., III CKN 522/99, niepublikowany) liczony od dnia 5 czerwca 1989 r. roczny termin
przedawnienia przedmiotowych roszczen zostal przekroczony wielokrotnie. Tak dlugi czas opéZnienia
przesadza o tym, ze nalezalo da¢ pierwszenstwo takiej warto$ci jak zapewnienie stabilizacji stosunkéw prawnych i
zagwarantowac ich pewno$¢ po uplywie tak dlugiego okresu czasu. Poszkodowany po zapadnieciu wyroku karnego
w dniu 24 stycznia 1950 r. wiedzial juz o szkodzie i osobie sprawcy. Takze nawet gdyby wiec byl to termin
trzyletni przedawnienia, ocena bylaby identyczna. Nalezy podkredli¢, ze G. H. (1) nie zostal uniewinniony
ze wzgledu na kontratyp okreSlony w art. 3 dekretu, lecz z powodu okolicznoéci wylaczajacych karalno$¢ czynu
odstepstwa od narodowosci polskiej (art. 4b dekretu).



Majac na uwadze szczeg6lng okoliczno$¢ w postaci uznania, ze do 4 czerwca 1989 r. istnialy podstawy do stosowania
art. 121 pkt 4 k.c. SN odstapil od obcigzenia powddek kosztami procesu (art. 102 k.p.c.)- (dowod: wyrok SN z
uzasadnieniem k. 25-34 akt).

Pismem z dnia 2 listopada 2011 r. pozwany Skarb Panstwa - Starosta Powiatu (...) (aktualnie pow6d) wezwal
powddki (aktualnie pozwane) do zwrotu nalezno$ci Skarbu Panstwa wyplaconych powédkom na podstawie wyrokow
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r., sygn. II C 1415/07 i Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrze$nia
2010 1., sygn. I ACa 523/10.

Wezwania doreczono pelnomocnikom powddek w dniu 8 listopada 2011 r. (dowod: pismo z dnia 2.11.2011 r. wraz
z dowodami doreczenia k. 52-55 akt).

W odpowiedzi na wezwanie powddka (aktualnie pozwana) W. K. oéwiadczyla, ze nie musiala liczy¢ z obowigzkiem
zwrotu zasadzonych i wyplaconych kwot. Jednoczesnie powodka podala, ze wyplacone pieniadze zuzyla w calosci na
potrzeby osobiste i zaplacenie zobowigzania w kwocie 36000 euro (dowdd: pismo z dnia 25.11.2011 r. k.55 akt).

Pozwana W. K. ma 62 lata, zamieszkuje na terenie Niemiec- w K.. Wyjechala z Polski w 1990r., gdy miala 40 lat.
Pozwana przyjezdzata do Polski 2-3 razy w roku, utrzymywala tez kontakt listowny i telefoniczny z rodzicami. Pozwana
po przyjezdzie do Polski zatrzymywala sie w swoim mieszkaniu w P.. Odwiedzala rodzicoéw, przy czym miala lepszy
kontakt z tata, niz z mamg. Rodzice pozwanej utrzymywali sie z emerytur, nie dorobili sie majatku, zamieszkiwali w
mieszkaniu komunalnym o powierzchni okolo 50m2. Pozwana W. K. pomagala finansowo mamie (dowdd: zeznania
pozwanej k. 118v-119 akt, k. 199v czas 00:21:09, 00:49:21).

W Polsce pozwana miala jedno konto w banku z mama M. H..
(dowod: zeznania pozwanej k. 118v-119 akt).

Pozwana W. K. byla na biezaco informowana o przebiegu spraw sadowych przez swojego pelnomocnika. M. H. tez
byla bardzo zainteresowana sprawami sadowymi, twierdzila, ze odszkodowanie przyznane wyrokiem sgdowym jest za
niskie. M. H. miala o to pretensje do corki W. K. (dowdd: zeznania §wiadka M. R. k. 141v-142 akt, zeznania pozwanej
k. 119 akt, k. 199v czas 00:21:09, czas 00:26:41).

M. H. przed $mierciag miala demencje i nie pamietala o wielu rzeczach, ktore sg oczywiste (dowod: zeznania swiadka
M. R. k. 141v-142 akt).

M. R., corka Wanady K., byla jedyna wnuczkg M. H.. Wnuczka rzadko odwiedzala babcie (dowo6d: zeznania §wiadka
M. R. k. 141v-142 akt).

Rodzina nie opiekowala sie M. H.. Przychodzily do niej opiekunki z MOPS (dowod: zeznania pozwanej k. 199v czas
00:26:41).

Na wspo6lny rachunek bankowy M. H. i W. K. prowadzony przez Banku (...) w P.nr (...) do dnia 18 pazdziernika 2010r.
wplynely dwie kwoty po 408.155,35z1 przelane przez Skarb Panistwa- zasagdzone wyrokiem .

W dniu 18 pazdziernika 2010r. z konta wyplacono kwote 10.000zl, w dniu 18 pazdziernika 2010r. pozwana W. K.
przelala na konto M. R. kwote 300.000zl, w dniu 19 pazdziernika 2010r. pozwana przelala na konto w banku w
Niemczech na rachunek ze wskazaniem swojego nazwiska kwote 253.000z1, w tym samym dniu wyplacono kwote
250.000zt (dowdd: zestawienie operacji na koncie za okres od dnia 12 stycznia 2010r. do dnia 25 pazdziernika 2013r.
k. 148-148 v akt).

Jak pozwana W. K. byla w Niemczech, nikt inny z konta nie wyplacal pieniedzy (dowdd: zeznania pozwanej k. 199v
czas 00:26:41).



W P. zamieszkuje corka pozwanej W. K. M. R. . Pozwana w czasie pobytoéw w Polsce po $§mierci rodzicow zatrzymywala
sie u corki. Miala z nig tez zawsze kontakt telefoniczny (dowdd: zeznania §wiadka M. R. k. 141v-142 akt).

M. R. pracowala w Sadzie Rejonowym dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi na 34 etatu (dowéd: zeznania §wiadka M. R.
k. 141v-142 akt).

M. R. zarabiala okolo 1100zt miesiecznie (dowod: zeznania pozwanej k. 200, czas 00:26:41).

Maz M. R. chorowal na marsko$¢ watroby w zwiazku zakazeniem wirusem WZW typu C (dowdd: zeznania §wiadka
M. R. k. 141v-142 akt).

Pozwana W. K. w dniu 18 pazdziernika 2010r. przelala ze swojego konta na konto corki M. R. mieszkajgcej w
P. kwote 300.000zl tytulem darowizny.

Darowizna zostala zgloszona do opodatkowania w Urzedzie Skarbowym w P. (dowdd: deklaracja podatkowa k. 137-138
akt, potwierdzenie przyjecia przelewu k. 139 akt, zeznania §wiadka M. R. k. 141v-142 akt, zeznania pozwanej k. 199v
czas 00:26:41).

Pozwana chciala wspomoc finansowo corke, rowniez w leczeniu jej meza. M. H. nie przekazala wnuczce zadnej kwoty
(dowdd: zeznania swiadka M. R. k. 141v-142 akt).

W pazdzierniku 2012r. M. R. zwolnila sie z pracy, by opiekowac sie mezem (dowdd: zeznania §wiadka M. R. k. 141v-142
akt).

R. R. zmarl w dniu 22 sierpnia 2013r. na nowotwo6r watroby, przed $miercig chorowal 2,5 roku. W tym czasie nie
pracowatl i nie zarobkowal na zycie. Byl zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy jako bezrobotny, podlegal
ubezpieczeniu zdrowotnemu. Za pobyty w szpitalu R. R.nie uiszczal pieniedzy, na wizyty do lekarza chodzil prywatnie.
Nie sprowadzano lekdéw z zagranicy. Maz M. R. byl na diecie, ktora podrazala koszty zywienia (dowdd: kopia
skroconego aktu zgonu k. 140 akt, zeznania §wiadka M. R. k. 141v-142 akt).

Aktualnie M. R. nie pracuje. Otrzymuje na syna w wieku 11 lat zasitki w kwocie 170z} i 107z (dowod: zeznania Swiadka
M. R. k. 141v-142 akt).

Pozwana W. K. nie interesowala sie, ile kosztowalo leczenie ziecia, jak corka wydatkowala darowang kwote (dowod:
zeznania pozwanej k. 200, czas 00:49:21, 01:05:20).

Pozwana po otrzymaniu odszkodowania pojechala 2-3 lata temu na wycieczke do Izraela. Byla tam 20 dni. W Izraelu
mieszka znajoma pozwanej S. M.- siostra przyjaciela, z ktérym pozwana jest zwigzana. Pozwana zatrzymala sie u niej.
Bilet lotniczy kosztowal okoto 500 euro. Po wycieczce do Izraela pozwana udala sie na tydzien do R.. Byla tez w W.
(dowod: zeznania pozwanej k. 200, czas 00:49:21).

Pozwana zarabia z pracy zawodowej w Niemczech jako pomoc biurowa 1300 euro brutto miesiecznie, do wyplaty netto
974,08 euro (dowdd: zaswiadczenie k. 113 akt).

Pozwana placi 490,10 euro czynszu miesiecznie, ubezpieczenie mieszkania 28,59 euro miesiecznie, energia 74 euro
miesiecznie, przedluzenie gwarancji 5,49 euro miesiecznie. Calo$é optat wynosi 598,18 euro miesiecznie. Kwoty sa
pobierane zkonta o numerze (...) wS. K.. Po uiszczenia wskazanych oplat pozwanej pozostaje miesiecznie 375,90 euro.
Z tego pozwana placi rachunki za telefon- okolo 40 euro miesiecznie (dowod: wydruk operacji na koncie k. 114 akt).

Pozwana na leki wydaje 5 euro miesiecznie, leczy sie lekarza rodzinnego, korzysta z porad psychologa, kardiologa
(dowdd: zeznania pozwanej k. 200, czas 00:49:21).



Po oplaceniu mieszkania i mediéw pozwanej na zycie pozostaje kwota okolo 280-320 euro. Pozwana nie ma
oszczednosci, kredytow, pozyczek (dowdd: zeznania pozwanej k. 200, czas 00:49:21).

Pozwana uwaza, ze ma silna nerwice serca i ze jej stan zdrowia jest spowodowany stresem zwigzanym z tg sprawa
(dowod: zeznania pozwanej k. 200, czas 00:49:21).

W dniu 21 marca 2012r. zmarta pozwana M. H. (dowod: odpis skrocony aktu zgonu k. 67 akt).
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

W procesie o zwrot nienaleznego $wiadczenia ciezar dowodu zostal uksztaltowany cze$ciowo odmiennie odnoénie
do kazdej z kondykcji. Dla wszystkich wypadkéw wspoélne jest to, iz solvens musi najpierw wykazaé, ze
dokonal jakiegos$ przysporzenia. W wypadku ukladéow dwustronnych, przysporzenie to dokonane bedzie na
rzecz accipiensa - pozwanego w procesie. W wypadku stosunkéw trdjkatnych powod musi wykazaé, ze przysporzyt
co$ osobie trzeciej w okolicznoéciach, w ktorych przysporzenie to moglo by¢ przez odbiorce traktowane jako
Swiadczenie na rzecz innej osoby, tj. pozwanego (np. przekazany zada zwrotu Swiadczenia od przekazujacego) albo,
ze przysporzenie, ktérego dokonala osoba trzecia pozwanemu, powinno by¢ przez niego traktowane jako $wiadczenie
powoda (np. powodztwo przekazujacego przeciw odbiorcy przekazu).

Powdéd (solvens) powinien wykazaé réwniez, na czym polega nienaleznosé swiadczenia, przy czym
w wypadku condictio indebiti z reguly wystarcza tu oSwiadczenie powoda - nie ma bowiem mozliwo$ci wykazania
negatywnej okolicznoSci, jaka jest brak zobowiazania. W wypadku condictio sine causa trzeba wykazaé, ze podstawa
byla niewazna, przy condictio ob rem, ze cel nie zostal osiggniety, a przy condictio causa finita, ze podstawa
Swiadczenia odpadla.

Pozwany moze wykazywac, ze Swiadczenie czyni zado$¢ zasadom wspdlzycia spolecznego (art. 411 pkt 2 k.c.) albo ze
dochodzenie roszczenia zwrotnego stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.).

Pozwany moze rowniez wykazywac, ze nie jest juz wzbogacony (art. 409 k.c.), czemu powod moze przeciwstawic
zarzut, ze pozwany powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu §wiadczenia.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, nalezy podnies$¢, ze nie moze by¢ przedmiotem sporu miedzy
stronami, iz:

- powod spelnil §wiadczenie na podstawie orzeczen sadowych, ktére po zaopatrzeniu w klauzule wykonalno$ci byly
tytulami wykonawczymi,

-podstawa §wiadczenia odpadla, po uchyleniu wyrokow przez Sad Najwyzszy,
- powdd spehil Swiadcezenie z zastrzezeniem zwrotu.
Nalezy podnie$¢ dodatkowo, ze pozwana nie wykazala, Ze nie jest juz wzbogacona.

Zeznania pozwanej W. K.sa ogdlnikowe, niespojne i mimo, krotkiego okresu czasu od daty otrzymania pieniedzy (18
pazdziernika 2010r.) i wezwania do ich zwrotu (8 listopada 2011r.), czyli 12 miesiecy, a ostatecznie do wytoczenia
przez Skarb Panistwa przedmiotowej sprawy (luty 2012r.)- 15 miesiecy, pozwana nie potrafila wskaza¢ na co i kiedy
wydatkowala kwoty, ile pieniedzy przeznaczyla na wyjazdy, pamiatki, wlasne potrzeby, mimo, ze jak podkreslala, nigdy
nie miala pieniedzy i nie byla zamozna osoba, co raczej wskazywaloby na konieczno$¢ przywigzywania wiekszej wagi
do poziomu wydatkéw i ewentualnego zabezpieczenia sie finansowego na przyszlos$é. Trzeba zaznaczy¢, ze wycieczki
pozwanej byly organizowane indywidualnie, a wiec zasadniczo po nizszych kosztach niz w biurach podrdzy, nie byly to
sodlegle” podroze. Nawet, gdyby przyjac poziom wydatkow z wyjazdu profesjonalnie zorganizowanego przez podmiot
turystyczny, to jest to rzad kilku- kilkunastu tysiecy zlotych, a nie kilkudziesieciu tysiecy. Pozwana nie potrafila nawet
wymieni¢ na co wydala w czasie podrézy pieniadze, jakie warto$ciowe rzeczy kupila, co przywiozla itp.



W ocenie Sadu, ta ,niepamie¢ pozwanej”, jest prezentowana na uzytek przedmiotowej sprawy, podobnie jak
twierdzenie, ze nie dysponuje juz zadnymi pieniedzmi z odszkodowania, a po kilku miesigcach od pobrania kwoty
ponad 400.000zl nie bylo najmniejszej sumy na pochéwek wlasnej matki (nie wiadomo co stalo sie z zasitkiem
pogrzebowym), stad tez koszty pogrzebu musial pokry¢ przyjaciel pozwane;.

Pozwana stwierdzila, ze nie pamieta, ile pieniedzy przekazala matce z odszkodowania i zadaniem Sadu, nalezy
przyjac, ze nie byla to na pewno suma w wysokoSci zasadzonej na rzecz M. H. wyrokiem. Pozwana zobowiazana do
przedstawienia pelnych informacji o obrotach na koncie, ktore miala z mama, nie zrobila tego, bowiem w wydruku z
operacji brak jest wskazania osoby, ktéra wyplacala pienigdze.

Analizujac jednak zeznania pozwanej nalezy uznac, ze tylko ona faktycznie pobierala pieniadze z konta i dokonywala
przelewow, a M. H. nie byta w banku. W dacie $mierci M. H. miala 9o lat i demencje starcza, wymagala opieki, trudno
uznac, ze poszla do banku i dokonywala operacji bankowych. Zreszta gdyby sama poszla do banku, to nie prosilaby
corki, zeby przyniosla jej pieniadze.

Pozwana sama przyznala, co zreszta odzwierciedla deklaracja podatkowa i obroty na koncie, ze darowala corce
300.000zL Nastepnego dnia z konta dokonano przelewu na kwote 253.000z1 na konto w Niemczech, gdzie wskazano
nazwisko W. K.. Pozwana w czasie zeznan zaprzeczyla, ze dokonywala przelewu kwoty na wlasne konto w Niemczech,
ale trudno przyja¢, w Swietle ustalonych okoliczno$ci sprawy, by zrobila przelew inna osoba i to na nazwisko pozwane;.
Konto rzeczywiscie nie musialo naleze¢ do pozwanej, ale kwota byla z zaznaczeniem nazwiska pozwanej. Zatem wynika
z tego, ze bezsprzecznie pozwana zabrala kwote 553.000z}, a wiec ponad zasgdzona jej sume, co obala twierdzenia,
ze odszkodowanie mialo by¢ dzielone po polowie.

W Swietle logiki i doswiadczenia zyciowego nalezy uznac za niewiarygodne, by pozwana mogla zostawi¢ mamie prawie
90-letniej, z demencja starcza, pozbawionej opieki rodziny, jaka$ znaczna sume pieniedzy, nie wspominajac juz o
kwocie 417.299,35 zt z odszkodowania. Problemem przy demencji byloby nawet to, by M. H. potrafila policzy¢ i
oszacowac, ile ma gotowki. Nie ulega watpliwoéci, ze M. H. na koncie nie zostala nawet zadna kwota na przysztosé np.
leczenie, zycie, pochowek itp. W ciagu kilku dni konto zostato oproznione z pieniedzy i to przez pozwana.

W ocenie Sadu, pozwana zadysponowala - by¢ moze poza niewielka, symboliczng kwotg na rzecz M. H.- prawie calg
kwota odszkodowania i to w sytuacji, gdy powziela wiedze o tym, ze jest zapowiedz kasacji, a kwota zostala wyplacona
przez Skarb z zastrzezeniem zwrotu. Sama pozwana zeznala, zZe byla zorientowana w toku spraw, miala kontakt z
pelnomocnikiem i trudno przyja¢, ze pelnomocnik nie poinformowat pozwanej co oznacza zapowiedz kasacji lub
wyplata kwot z zastrzezeniem ich zwrotu. W dniu 15 wrzesnia 2010 r. pozwany Skarb Panstwa-Starosta Powiatu
(...) wnidslt zapowiedz skargi kasacyjnej, przesylajac jednocze$nie odpisy wniosku o uzasadnienie do pelnomocnikow
powddek. Tok postepowania znany byt pelnomocnikom stron takze bezposrednio z akt sprawy. Zatem po zlozeniu
zapowiedzi kasacji i uzyskaniu wiedzy o tym przez pozwana, w ciagu kilku dni w pazdzierniku 2010r. pozwana W.
K. rozdysponowata odszkodowanie. W kolejnych miesigcach, jak twierdzi, wydatkowata pieniadze na podroze, mimo
dalszego toku sprawy sadowej po wniesieniu kasacji i pelnej wiedzy o postepowaniu przed SN .

Pozwana w toku postepowania nie przedlozyla zadnej dokumentacji medycznej, by wykaza¢, w jakim stanie zdrowia
jest, jakie ma schorzenia, jak wyglada jej proces leczenia i jak choroba wplywa na jej zycie. Nie przedstawila zadnych
dokumentoéw potwierdzajacych, jakie zobowigzania splacila z odszkodowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne.

Podstawa zaplaty okreslonych kwot przez Skarb Panstwa - Staroste (...) na rzecz powddek (pozwanych) byly
prawomocne tytuly egzekucyjne Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 marca 2010 r., sygn. II C 1415/07 i Sadu



Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 wrze$nia 2010 r., sygn. I ACa 523/10. Na skutek wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2011 r., sygn. II CSK 34/11), uchylajacego powyzsze wyroki odpadla podstawa §wiadczenia.

Roszczenie powoda znajduje zatem podstawe prawna w art. 410 § 2 k.c.

Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogble zobowigzany lub nie
byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl, albo jezeli podstawa swiadczenia odpadla lub zamierzony
cel Swiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynnosé prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Przestanka kondykgji jest nienalezne $wiadczenie, a wiec takie, w ktorym brak jest lub wadliwa jest causa efficiens, tj.
zobowigzanie lezace u jego podstaw, przy czym wadliwo$¢ ta musi przybrac postaé okres§long w art. 410 § 2 k.c.

Z uwagi na fakt, iz nienalezne §wiadczenie jest postacig bezpodstawnego wzbogacenia, ogélne przestanki z art. 405
k.c. musza by¢ spelnione rowniez w wypadku nienaleznego $wiadczenia. Jednak przestanka wzbogacenia musi byc
tutaj rozumiana w sposob szczegblny. Nienalezne Swiadczenie i kondykcja moga obejmowaé wszystko, co moze
byt przedmiotem $wiadczenia. Nie ma potrzeby analizowa¢, czy dane zachowanie wzbogacilo accipiensa, jesli
doszlo do $wiadczenia, ktére moze byé zwrdcone. Dlatego przedmiotem zwrotu moga tu by¢ zaré6wno przedmioty
bezwarto$ciowe (wycinki z gazet, stare buty), jak i samo tylko posiadanie (rzeczy lub prawa). Skoro co$ §wiadczono,
co moze by¢ przedmiotem kondykeji, a priori nalezy przyja¢ (i jest to domniemanie niewzruszalne), ze po
stronie accipiensa zachodzi wzbogacenie (wzbogaca wszystko, co moze byé przedmiotem kondykeji z nienaleznego
Swiadczenia). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 listopada 2011 r. (I CSK 66/11, Legalis) przyjal, ze ogélne przestanki
bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumieé specyficznie w przypadku nienaleznego $wiadczenia. Sam fakt
spelnienia nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykcyjne. W takim tez przypadku
nie zachodzi potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spetnione swiadczenie wzbogacito osobe, na
rzecz ktorej swiadczenie zostalo spelnione ( accipiensa), jak réwniez, czy majatek spelniajacego
Swiadczenie ( solvensa) ulegl zmniejszeniu. Uzyskanie nienaleznego Swiadczenia wypelnia bowiem przestanke
powstania wzbogacenia, a spelnienie tego $wiadczenia przeslanke zubozenia. Z chwilg tez spelnienia $§wiadczenia
nienaleznego powstaje roszczenie kondykceyjne, ktérego trescig jest obowigzek dokonania czynnosci faktycznej lub
prawnej, stanowiacej Swiadczenie przeciwne do spelnionego. Podobne stanowisko wyrazil SN w wyroku z dnia 9
sierpnia 2012 r. (V CSK 372/11, Legalis).

Kondykcja przystuguje w wypadku spelnienia $wiadczenia na podstawie orzeczenia lub decyzji (prawomocnych lub
nieprawomocnych), ktére zostaly pdzniej (w wyniku apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej, wznowienia postepowania)
uchylone lub zmienione (por. A. Ohanowicz, Niestuszne, s. 241; W. Serda, Nienalezne, s. 89).

Typowym wypadkiem bedzie zaplata na podstawie wykonalnego, lecz nieprawomocnego wyroku zmienionego potem
przez wyzsza instancje (por. np. wyr. SN z 24.9.1966 r., III PZP 30/66, OSN 1967, Nr 7-8, poz. 127 i uchw. SN
7 24.3.1967 r., III PZP 42/66, OSN 1967, Nr 7-8, poz. 124 z glosa A. Ohanowicza, NP 1967, Nr 12, s. 1696; wyr.
SN z 23.5.2003 r., III CKN 1211/00, Legalis oraz wyr. SN z 4.4.2008 r., I PK 247/07, OSNP 2009, Nr 17-18, poz.
233). Nawet merytorycznie bledne orzeczenie deklaratoryjne (a zatem zasadzajace nieistniejace roszczenia) tworzy
formalng podstawe §wiadczenia, ktora jest wystarczajaca, by uznaé, ze Swiadczenie nie jest bezpodstawne. Dlatego
poki orzeczenie takie nie zostanie podwazone, nie jest mozliwe dochodzenie zwrotu §wiadczenia spelnionego na jego
podstawie. Inne ujecie prowadzitoby do przekreslenia zasady powagi rzeczy osadzonej: przyjecie ze wyrok bledny
nie tworzy podstawy prawnej, skutkowaloby dopuszczalno$cia ponownego badania merytorycznej trafnoéci kazdego
wyroku (ustalania, czy istniala materialna podstawa §wiadczenia) w procesie o zwrot rzekomego bezpodstawnego
wzbogacenia wynikajacego z takiego wyroku. Taka interpretacja jest nie do przyjecia. SN w wyroku z dnia 23 maja
2003 r. (ITIT CKN 1211/00, Legalis) stwierdzil, ze: "gdy $wiadczenie zostaje spelnione w wykonaniu orzeczenia sadu,
owo orzeczenie stanowi podstawe prawna Swiadczenia, a ten, kto je spelnil, nie moze skutecznie twierdzi¢, ze nie byt
do $wiadczenia zobowigzany, ze zobowigzanie to w chwili §wiadczenia nie istniato".



Podobnie przyjeto w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2011 r. (V CSK 483/10, niepubl.), ze wykonane
orzeczenie deklaratoryjne stanowi podstawe spetnienia okreSlonego §wiadczenia niezaleznie od rzeczywistego stanu
prawnego, a wiec podstawe niejako formalng; dopoki zatem orzeczenie to nie zostanie podwazone, spelnionego w jego
wykonaniu §wiadczenia nie mozna uznaé za nienalezne.

W przedmiotowej sprawie nie ma watpliwoéci, ze podstawa spelnienia §wiadczenia przez powoda na rzecz pozwanej
W. K. byly orzeczenia sadu, a po wyroku SN uchylajacego wyrok Sadu Okregowego i Sadu Apelacyjnego odpadla
podstawa $wiadczenia.

Pozwana W. K. powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu wyplaconych naleznosSci, bowiem Skarb Panstwa zlozyl
zapowiedz skargi kasacyjnej, jak tez zastrzegt obowiazek zwrotu spelnionego §wiadczenia. Ponadto, w dniu 05.01.2011
r. pozwanym doreczono odpis skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa. Przed wydatkowaniem kwot z odszkodowania
pozwana wiedziala, lub przy dolozeniu nalezytej starannosci pelnomocnika pozwanej powinna wiedzie¢, ze juz we
wrzedniu 2010r. zlozono zapowiedz kasacji, a zastrzezenie zwrotu §wiadczenia oznaczalo, ze wypadku rozstrzygniecia
sprawy przez SN na korzy$¢ powoda zajdzie konieczno$¢ zwrotu wyplaconych kwot bez wzgledu na odczucia moralne
pozwane;j.

W ocenie Sadu, przepis art. 411 pkt 2 k.c. na ktéry powoluje sie pozwana nie powinien mieé zastosowania.
Zgodnie z art. 411 k.c. nie mozna zadaé zwrotu Swiadczenia:

1) jezeli spelniajacy Swiadczenie wiedzial, ze nie byl do $§wiadczenia zobowiagzany, chyba ze spelnienie Swiadczenia
nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej;

2) jezeli spelnienie $wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspédlzycia spolecznego;
3) jezeli Swiadczenie zostalo spelnione w celu zadoSéuczynienia przedawnionemu roszczeniu;
4) jezeli Swiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelnosé stala sie wymagalna.

Nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia jako nienaleznego, jezeli jego spelienie czyni zado$¢ zasadom wspoélzycia
spolecznego (art. 411 pkt 2). Przepis ten odnosi sie do takich §wiadczen, ktére nie maja podstawy prawnej, a
wiec w szczegdblnosci nie wynikaja z czynnoSci prawnej (w tym z umowy darowizny - zob. art. 899 i 902), sa zatem
$wiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu art. 410 k.c. Czynia zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego zwlaszcza
tzw. $wiadczenia quasi-alimentacyjne oraz zwigzane ze stosunkiem pracy. Nie podlega np. zwrotowi Swiadczenie
spelnione przez zamozna osobe na rzecz starej i ubogiej krewnej w btednym przekonaniu, ze istnieje prawny obowiazek
takiego Swiadczenia (J. Pietrzykowski, w: Komentarz 1972, t. 2, s. 974-975), ani §wiadczenie rodzicow, ktdrzy pomagali
swojemu synowi i synowej w budowie domu, jezeli postepowali tak dobrowolnie, z poczucia obowigzku moralnego,
a nie w celu uzyskania odpowiedniej zaplaty lub innego §wiadczenia wzajemnego (wyr. SN z 10.2.1998 r., II CKN
601/97, Legalis). Jest tez zgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego udzielenie przez zaklad pracy pomocy swojemu
pracownikowi, ktory podczas wykonywania obowiazkéw pracowniczych zostal bezprawnie pozbawiony wolnoéci przez
funkcjonariuszy obcego panstwa (wyr. SN z 18.3.1981 r., IV PR 59/81, OSN 1981, Nr 9, poz. 179).

Przepis Artykut 411 pkt 2 k.c. jest przepisem szczegélnym w stosunku do art. 5 k.c.. Nie mozna zatem powolywac
sie na naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.) przez osobe zadajaca zwrotu Swiadczenia jako nienaleznego, w
sytuacji gdy zgodnie z art. 411 pkt 2 spelnienie takiego Swiadczenia czyni zados¢ zasadom wspdlzycia spolecznego (por.
wyr. SN z 17.2.2000 1., I PKN 537/99, OSN 2001, Nr 4, poz. 461). Jednakze SN w wyroku z dnia 26.2.2004 r. (V CK
220/03, OSN 2005, Nr 3, poz. 49) stwierdzil, ze art. 411 pkt 2 k.c. wylacza zastosowanie konstrukeji naduzycia prawa
do zadania zwrotu $wiadczenia nienaleznego jedynie w ograniczonym zakresie, mianowicie wowczas, gdy spelnienie
$wiadczenia odpowiadalo zasadom wspoélzycia spolecznego. Natomiast w pozostalych wypadkach mozliwa jest ocena
"czynienia uzytku" z prawa do zadania zwrotu $wiadczenia nienaleznego dokonywana w $wietle art. 5 k.c.



W przedmiotowej sprawie nalezy zauwazyc, ze:

-pozwana powoluje sie na okoliczno$ci dotyczace trudnej sytuacji majatkowej, biedy, braku majatku przede wszystkim
po utarcie gospodarstwa rolnego w odniesieniu do swoich rodzicow, a nie do samej siebie;

- sytuacja majatkowa rodzicow pozwanej, szczegblnie w latach, o ktérych mowa, nie uniemozliwiala pozwanej
edukacji, podjecia pracy, czy tez wyjazdu za granice,

-deklaracja przynalezno$ci ojca pozwanej do narodu niemieckiego nie spowodowala dla rodziny zadnych represji
politycznych, zawodowych, wykluczenia spolecznego itp., a juz wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24
stycznia 1950 r. G. H. na podstawie art. 4 pkt b dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialno$ci karnej za
odstepstwa od narodowosci w czasie wojny 1939 - 1945 r. (Dz.U. Nr 41, poz. 237, dalej: ,,dekret”) zostal uniewinniony
od postawionego mu zarzutu, ze bedac obywatelem polskim zglosit swa przynaleznoéé¢ do narodowosci niemieckie;j.
»Rehabilitacja” ojca pozwanej nastgpila w nieodleglym czasie, zwazywszy na date przejecia gospodarstwa rolnego,

- SN wskazal, ze uzyskanie wyroku Sadu Okregowego w ELodzi z dnia 11 maja 2006 r. i wyroku Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 23 marca 2007r. potwierdzajacych , iz brak bylo podstaw prawnych do przejecia na rzecz Skarb Panstwa
przedmiotowej nieruchomo$ci na podstawie art. 2 ust. 1 b dekretu z dnia 5 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej
- nie mialo znaczenia dla mozliwosci dochodzenia odszkodowania za jego utrate (,Zastosowanie wiec
w sprawie art. 120 k.c. bylo bledne i w rezultacie nie mozna bylo zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego
jakoby dopiero zapadniecie wyroku ustajacego z dnia 11 maja 2006 r. spowodowalo rozpoczecie biegu przedawnienia
dochodzonych roszczen”),

- SN uznal, Zze wytoczone przez powodki w dniu 14 listopada 2005 r. powodztwo o ustalenie po pierwsze nie
moglo przerwaé biegu terminu dochodzonego roszczenia dlatego, ze termin przedawnienia uplynagl na dlugo
wczesniej,

- SN uznal, Ze zastosowanie w sprawie art. 417 § 1 k.c. w obecnym brzmieniu byto bezpodstawne i stanowilo naruszenie
art. 3 k.c.,

-rozwazajac mozliwo$¢é zastosowania odpowiednich przepisé6w prawa materialnego do roszczenia odszkodowawczego
powddek i zawieszenia biegu terminu przedawnienia , jedynie dodatkowo ”... nie przesadzajagc tej kwestii, jako
w ostatecznym rozrachunku nie decydujgcej o rozstrzygnieciu sprawy, wskazal, ze mozna dostrzec
argument, przemawiajacy za tym, ze w omawianym wypadku dochodzenie przez powddki odszkodowania do zmiany
ustroju w 1989 r. bylo niemozliwe. Zatem po 1989r. powddki (obecnie pozwana) mogla rozpoczaé dochodzenie swoich
roszczen na drodze sadowej i przy przyjeciu 3 letniego terminu, a nie rocznego, uptynal on w 1992r. Pozew W. K.
wplynat do Sadu dnia 19 pazdziernika 2007r. Uplynelo 15 lat od zakonczenia terminu przedawnienia.

W ocenie Sqdu, powyzisze okolicznosci, ocena prawna dokonana przez Sad Najwyziszy, a przede
wszystkim ochrona 1 wywazenie interesu obu stron spowodowalo, ze nie mozna bylo uzna¢ speklienia
Swiadczenia przez powoda za odpowiadajgce zasadom wspoélzycia spolecznego. Gdyby tak bylo, to zapewne juz SN
oddalilby zarzut przedawnienia na podstawie art. 5 k.c. Tak sie jednak nie stalo i zwrot spelnionego $wiadczenia
przy odpadnieciu podstawy prawnej $wiadczenia, ktore powdd musial spelni¢ zagrozony egzekucja, nie moze tez by¢
oceniane jako naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Pozwana zostala obcigzona jako strona przegrywajaca spor kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej
7200z} i oplata sadowa od pozwu nalezng Skarbowi Panstwa- Sagdowi Okregowemu w Lodzi (art. 113 ust. 1 ustawy z



dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., nr 167, p0z.1398 z p6Zniejszymi
zmianami).



