Sygn. akt 11 C 574/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Eodzi 11 Wydziat Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqca: Sedzia S.O. Sylwia Lopaczewska

Protokolant: sekr. sad. Sylwia Nowakowska

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. M.

przeciwko (.. )wW.

0 zadoséuczynienie w wysokoéci 80.000 zl. 1 zwrot kosztéow pogrzebu w kwocie 3.600 zl.

1. zasadza od (...) w W. na rzecz G. M. kwote 50.000 zl. (piecdziesiat tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia
oraz kwote 3.300 zl. (trzy tysigce trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéow pogrzebu, wszystkie kwoty z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 maja 2013r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) w W. narzecz G. M. kwote 291,07 zl. (dwieScie dziewiecdziesiat jeden zlotych siedem groszy) tytulem
zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobraé od (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 3.471,14 zl. ( trzy
tysiace czterysta siedemdziesiat jeden zlotych czternaScie groszy) tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych
w zakresie uwzglednionej czeSci powodztwa;

5. nakazuje $ciggnaé¢ od G. M. z zasadzonego w punkcie 1. (pierwszym) roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 1.952,51 zL. (jeden tysiac dziewiecset piecdziesiat dwa zlote pie¢dziesiat jeden groszy)
tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych w zakresie oddalonej czeéci powodztwa;

6. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz (...) w W. kwote 3.164,58 zl. (trzy
tysiace sto sze$cdziesiat cztery zlote piecdziesiagt osiem groszy) tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 10 grudnia 2013r. zaksiegowanej pod pozycja 2411 131588.

Sygnatura akt II C 574/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 kwietnia 2013 r., (data nadania pisma w urzedzie pocztowym), skierowanym przeciwko (...)
Spotka Akcyjna (...), powddka G. M., wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 80.000 zl., tytulem
zado$éuczynienia oraz kwoty 3.600 zi., tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu, obie kwoty z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty.



Uzasadniajac podstawy faktyczne pozwu, G. M. wskazala, ze dochodzone roszczenia wigza sie ze $miercia jej matki U.
M. (1), ktora, w dniu 26 grudnia 2012 roku, ulegta wypadkowi komunikacyjnemu w L., na rogu ulic (...), w przebiegu
ktoérego zostala potracona przez pojazd kierowany przez T. P., objety ubezpieczeniem OC w pozwanym towarzystwie
ubezpieczen. Na skutek wypadku powoddka utracila najblizszego czlonka rodziny.

Na zwrot kosztow pogrzebu, wedlug twierdzen pozwu, sklada¢ sie maily: kwota 1.800 zl., poniesiona tytulem ustugi
pogrzebowej, kwota 300 zl., stanowiaca koszt postugi ksiedza, 200 zl. wydatku za wieniec, 1.000 zl. — koszt konsolacji
oraz kwota 300 zl. tytulem zwrotu wydatkow na zakup ubrania dla zmarle;j.

(pozew k 3-5)
Odpis pozwu zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 16 maja 2013 roku.
(zwrotne po$wiadczenie odbioru k. 17)

W odpowiedzi na pozew, ztozonej w dniu 29 maja 2013 roku, pozwany wnibst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie
od powodki na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego, kosztow korespondencji oraz
oplat kancelaryjnych, poniesionych w sprawie przez pozwanego. W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze prowadzil
postepowanie likwidacyjne, w zwigzku ze $miercig U. M. (1) na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 26 grudnia
2012r., zakwestionowal jednak zasade swojej odpowiedzialno$ci, a takze zakres oraz wielko$¢ poznanej przez powodke
szkody.

Z ostroznosci procesowej pozwany podniost zarzut przyczynienia sie U. M. (1) do powstania skutkow lub zwiekszenia
obrazen doznanych na skutek przedmiotowego wypadku w wysoko$ci 50 %.

(odpowi edz na pozew k. 21-22)

W wykonaniu zobowigzania Sgdu, w piSmie procesowym z dnia 24 lipca 2013r. pozwany sprecyzowal, iz w jego
ocenie przyczynienie sie poszkodowanej do powstania lub zwiekszenia rozmiaréw obrazen doznanych na skutek
przedmiotowego wypadku polegalo na niezachowaniu nalezytej ostrozno$ci przy przechodzeniu przez oznaczone
przejscie na pieszych oraz wtargnieciu na jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd, uniemozliwiajgc kierujacemu
unikniecia wypadku.

Jednocze$nie pozwany wnidst o wezwanie T. P. — sprawcy wypadku, do udzialu w sprawie, w oparciu o art. 84 k.p.c.
(pismo przygotowawcze pozwanego, k. 42 — 43)

W pi$mie procesowym z dnia 27 wrze$nia 2013r. pozwany podniost zarzut przyczynienia sie U. M. (1) do wypadku
na poziomie 80 %.

(pismo pozwanego z 27.09.2013 r. k. 55-56)

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 16 pazdziernika 2013r., dokonano przypozwania T. P., z pouczeniem o mozliwoSci
przystapienia do strony, w charakterze interwenienta ubocznego, w kazdym stanie sprawy, az do zamkniecia rozprawy
przed sadem 2-¢j instancji.

(zarzadzenie k. 82; zwrotne potwierdzenie odbioru k. 90)
Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny :

W dniu 26 grudnia 2012r., mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego §mier¢ poniosta matka powodki
— U. M. (1). Zdarzenie mialo miejsce przed godzing 19:30, na ulicy (...) w L., w poblizu posesji nr (...) przy ul. (...).
Kierujacy pojazdem F. (...), o nr rejestracyjnym (...) T. P., jechal ulicg (...) od ul. (...) w kierunku ul. (...). Na wysoko$ci
ul. (...), nie zachowat szczegblnej ostroznosci i potracil matke powddki. Po zdarzeniu, sprawca wypadku odjechatl z



miejsca wypadku. Za sprawca ruszyt K. N., ktéry w momencie zdarzenia znajdowal sie w takséwce, na postoju. Sprawca
zatrzymat sie sam, po przejechaniu 200 m., za skrzyzowaniem z ul. (...). K. N. zajechal mu woéwczas droge i zabral
kluczyki od samochodu.

Pomimo przeprowadzenia reanimacji, U. M. (1) zmarla.

(zeznania §wiadka K. N., protokél rozprawy z dnia 6 marca 2014 r., k. 209; notatka urzedowa funkcjonariusza K. w L.
mt asp . G. G,, k. 117; protokdl ogledzin miejsca zdarzenia, k.126 — 130; odpis skrocony aktu zgonu U. M. (1), k. 10)

Wypadek mial miejsce w godzinach wieczornych, przy pelnym zmroku. Miejsce wypadku bylo o$wietlone latarniami
ulicznymi wyposazonymi w lampy sodowe. Nie padal deszcz, ani $nieg. Widoczno$¢ nieo$wietlonych przeszkod w
$wiatlach latarni i §wiatlach samochodu wynosila co najmniej 100 m.

(pisemna opinia bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkow drogowych, k. 250 ; zeznania §wiadka K. N., protokol
rozprawy z dnia 6 marca 2014 r., k. 209 — 210; zeznania §wiadka K. R., protokdl rozprawy z dnia 6 marca 2014 r., k.
210 — 211; zeznania $wiadka K. Z., protokot rozprawy z dnia 21 stycznia 2014 r., 00:08:12, k. 166 - 167 )

Po uderzeniu, U. M. (2) lezala na jezdni — na pasach przejscia dla pieszych.

(zeznania Swiadka K. Z., protokol rozprawy z dnia 21 stycznia 2014 r., 00:13:36, k. 167; zeznania $§wiadka A. Z. (1),
protokol rozprawy z dnia 21 stycznia 2014 r., 00:22:32, k. 168)

Sprawca wypadku jechal z predko$cia nie mniejsza niz 53,1 km/h.
Dozwolona predko$¢ w miejscu wypadku wynosita 40 km/h.

(protokol przestuchania T. P. , k. 45 zalaczonych akt Prokuratora 1 Ds. 823/13 pisemna opinia bieglego do spraw ruchu
drogowego, k. 261; okolicznoéci bezsporne ; pisemna opinia bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkoéw drogowych,
k.261)

U. M. (1) przekraczala jezdnie ul. (...), poza wyznaczonym przejSciem dla pieszych - w odleglosci ok. 21,5 m (w
kierunku zachodnim) od przejécia dla pieszych, usytuowanego przed wiata przystanku autobusowego (dla autobuséw
jadacych w kierunku wschodnim) oraz w odleglo$ci 24,2 m (w kierunku wschodnim) od drugiego przejscia dla pieszych
znajdujacego sie przed skrzyzowaniem z ul. (...). Przed wypadkiem poruszala sie z lewej strony na prawa w stosunku
do kierunku jazdy samochodu F..

Piesza nie weszla na jezdnie bezposrednio przed nadjezdzajacy samochdd, a w momencie gdy pojazd ten znajdowal
sie w znacznej odleglosci, ok. 90 m lub 70 m, od nie;j.

Charakter zlaman wskazuje, ze zostala uderzona prawy bok jej ciala. Predkos$¢ pieszej, w miejscu kolizji, byla niewielka,
zblizona do normalnego chodu piesze;.

( protokot sekcji zwlok, k. 111 v i 112 zalgczonych akt Prokuratora 1 Ds. 823/13 ; pisemna opinia bieglego sadowego
z zakresu ruchu rogowego oraz do spraw rekonstrukeji wypadkéw drogowych, mgr inz. R. L.. k. 25 3 - 262; pisemna
opinia uzupelniajaca biegltego sadowego z zakresu ruchu drogowego oraz rekonstrukcji wypadkéw samochodowych,
k.389-392)

W momencie wkroczenia pieszej na jezdnie samochdéd F. (...), kierowany przez T. P., znajdowal sie z znacznej od niej
odleglosci, tj. ok. 90 — 70 m. Piesza mogla przez to zalozy¢, ze pojazd ten porusza sie z predkoscig dozwolong, mniejsza
niz w rzeczywistoSci sie poruszal. Im wieksza odleglos$é od pojazdu i predkoéé poruszania sie samochodu, tym trudniej
pieszemu dokonaé prawidlowej oceny faktycznej predkosci pojazdu.



( opinia uzupehiajgca bieglego sadowego z zakresu ruchu rogowego oraz do spraw rekonstrukcji wypadkoéw drogow
ych, mgr inz. R. L., k. 389 — 392, ustna opinia uzupelniajgca, protokét rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r.,
00:03:07, k. 428v)

Sprawca wypadku nie widzial nikogo przed samochodem w momencie zdarzenia. T. P. nie wiedzial, ze kogo$ potracil,
zauwazyl jedynie krysztalki na szybie — sugerujace jej pekniecie. Nie zatrzymat sie bezposrednio po uderzeniu, ale
pare metréw dalej. O uderzeniu powiedzial mu takséwkarz, ktory dogonil go i zabral mu kluczyki.

(niesporne - protokol przestuchania podejrzanego, RDS — 456/12, k. 141, zeznania K. N., protokol rozprawy z dnia
6 marca 2014 r., k. 209)

T. P. moglby uniknaé kolizji, podejmujac manewry obronne w momencie wejécia pieszej na jezdnie. Gdyby poruszal sie
z dozwolona w miejscu kolizji predkoScia, bez wzgledu na fakt, czy poszkodowana poruszalaby sie krokiem szybkim,
czy wolnym — nie doszloby do uderzenia poszkodowane;.

Bledem U. M. (1) bylo jej przechodzenie przez jezdnie niezgodnie z zasadami ruchu drogowego — poza wyznaczonym
przejéciem dla pieszych.

( pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu ruchu rogowego oraz do spraw rekonstrukeji wypadkow drogow ych,
mgr inz. R. L., k. 262; pisemna opinia uzupehiajaca bieglego sadowego z zakresu ruchu rogowego oraz do spraw
rekonstrukeji wypadkéw , k. 389 — 392)

Naruszenie przez poszkodowana piesza zasad ruchu drogowego nie bylo wspolprzyczyna wypadku. Wejscie pieszej na
jezdnie, poza rejonem wyznaczonego przej$cia, nie mial wplywu na wystapienie wypadku, gdyz kierujacy zblizajac sie
do przejscia dla pieszych powinien zachowaé szczegolng ostroznosé.

(ustna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu ruchu rogowego oraz do spraw rekonstrukeji wypadkow
drogowych , protokol rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00:03:07, k. 428v )

Na skutek wypadku U. M. (1) doznala ciezkich, nieprzyzyciowych obrazen ciala: rany tluczonej powlok glowy,
krwiakow podpajeczyndéwkowych na sklepistoSci i podstawie lewej potkuli mozgu oraz podstawie obu potkul mézdzku,
zlamania kregoslupa szyjnego z calkowitym przerwaniem ciggloSci rdzenia kregowego, wielolamowe zlamanie
prawej lopatki, ztamania obu galezi prawej koSci lonowej, rozerwanie prawego stawu krzyzowo — biodrowego,
wielolamowego zlamania trzonu prawej koSci piszczelowej, poprzecznego zlamania kostki przysrodkowej prawej
goleni, wieloodlamowego zlamania glowki prawej koéci strzalkowej, poprzecznego zlamania trzonu lewej kosci
piszczelowej, zZlamania trzonu lewej ko$ci strzatkowej z odlamem w ksztalcie klina, rozerwania wiezadel pobocznych
bocznych i krzyzowych oraz krwiaka lewego stawu kolanowego, przekrwienia i obrzeku mozgu, przekrwienia i obrzeku
pluc. Przyczyna zgonu U. M. (1) byly obrazenia wielonarzadowe.

(protokét sekceji zwlok, k. 111 v i 112 zalaczonych akt Prokuratora 1 Ds. 823/13)

W czasie sekcji zwlok U. M. (1) pobrano do badan na zawartos¢ alkoholu krew, moczi szklistke. U zmarlej stwierdzono:
1,26 promila alkoholu we krwi; 1,38 promila alkoholu w moczu oraz 3,3 promila alkoholu w ciatku szklistym. Badanie
zostalo wykonane metoda chromatografii gazowej, z tkanek pobranych 9 dni po zgonie U. M. (1).

Alkohol etylowy po wchlonieciu rozprzestrzenia sie w organizmie w drodze prostej dyfuzji, wg schematu : krew — plyn
mozgowo — rdzeniowy — cialo szkliste — przychlonka, zas w okresie zanikania kolejno$¢ jest odwrotna. W przypadku
pobrania materialu do badania ze zwlok istniejg pewne trudno$ci interpretacyjne, bowiem wyniki oznaczonego
poziomu alkoholu we krwi sg3 modyfikowane przez procesy po$miertne, trudnie do precyzyjnej interpretacji, takie
jak : utrata wody z krwi znajdujacej sie w tozysku naczyniowym, procesy gnilne i autolityczne oraz poémiertna
glikogenoliza. Ta ostatnia prowadzi do powstania alkoholi endogennego. W rezultacie poziom alkoholu egzogennego,



oznaczony we krwi pobranej ze zwlok bedzie nizszy niz we krwi prawidlowo uwodnionej i nie poddanej dzialaniu w.w
proceséw, jednak na ten wynik bedzie réwniez wplywal powstajacy alkohol endogenny.

Mniej podatne na przemiany biochemiczne i procesy rozkladowe jest cialo szkliste, totez jest ono bardzie stabilnym
Srodowiskiem, a poziom alkoholu w szklistce jest bardzo waznym elementem interpretacyjnym. Zaleznos¢ miedzy
poziomami alkoholu etylowego we krwi, w moczu i cialku szklistym, pobranych ze zwlok, jest taka, ze jezeli stezenie
alkoholu we krwi jest wieksze niz w ciatku szklistym, wskazywaloby to, ze w momencie zgonu nie by}l zakonczony
proces dystrybucji alkoholu w organizmie, czyli na faze wchlaniania, natomiast jezeli stezenie alkoholu we krwi i w
cialku szklistym byto zbliZzone, nalezy przyjaé, ze wystapila faza wyréwnania stezen, z kolei, jezeli stezenie alkoholu we
krwi bylo nizsze niz w szklistce, wskazywaloby to, z duzym prawdopodobienstwem, o zakoniczeniu procesu dystrybucji
i ze zgon nastapit w fazie eliminacji.

Z kolei zalezno$¢ stanu klinicznego, czyli objawow, od stezenia alkoholu etylowego we krwi, nalezy traktowaé jedynie
orientacyjnie, istnieja bowiem bardzo duze r6znice indywidualne. Dzialanie alkoholu zalezy od dawki wchlonietej,
od szybko$ci wchlaniania oraz od cech osobniczych i wrazliwosci na alkohol etylowy. Przy dzialaniu alkoholu w
stezeniach od 0,7 do 2,0 promila, moze wystgpi¢ oslabienie ostro$ci wzroku i adaptacji do ciemnoSci, polepszenie
samopoczucia z oslabionym krytycyzmem, zburzenie i wydluzenie szybko$ci reakcji, nadmierna pewnos$¢ siebie,
zaburzenie rownowagi i koordynacji. Indywidualna reakcja organizmu na ilo$¢ spozytego alkoholu zalezy jedna zawsze
od cech osobniczych danego czlowieka, a co za tym idzie — wrazliwo$ci na jego dzialanie.

Reasumujgc powyzsze, nie mozna ustali¢ w sposéb jednoznaczny jaki byl poziom alkoholu etylowego we krwi U. M.
(1) w momencie krytycznego zdarzenia i w konsekwencji nie mozna okresli¢, czy moglt on spowodowa¢é zaburzenia
$wiadomosci u poszkodowanej. Natomiast fakt stwierdzenia wyzszego poziomu alkoholu etylowego w szklistce, a
nizszego we krwi i jego obecno$¢ w moczu $wiadczy, ze w momencie zdarzenia alkohol w organizmie zmarlej znajdowat
sie w fazie eliminacji (tj. nastapila metabolizacja z postepujacym procesem wydalania). Nie mozna tym samym
jednoznacznie stwierdzi¢, ze mogt on spowodowac zaburzenia w Swiadomosci poszkodowane;j.

(protokél sekcji zwlok, k. 111 v i 112 zalaczonych akt Prokuratora 1 Ds. 823/13 ; pisemna opinia sagdowo — lekarska
bieglego do spraw toksykologii klinicznej, k. 304 — 308, pisemna opinia uzupekiajaca bieglego sadowego do spraw
toksykologii klinicznej, k. 371 - 372 )

T. P. choruje na plgsawice Huntingtona, w momencie zdarzenia leczyt sie w poradni neurologicznej. Nie zazywal
zadnych lekow.

(niesporne- protokdl przestuchania podejrzanego T. P. , w postepowaniu przygotowawczym, k. 139 - 142 )

Powodka jest corka zmartej. W chwili §mierci matki miala 45 lat. Od 2005r., jest po rozwodzie, ma 28 — letniego syna
z ktorym obecnie zamieszkuje, nie jest z nikim zwigzana. Nie posiada wnukow.

(zeznania powddki, protokoét rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00:20:46, 00:33:49, k. 429 )

Rodzice powodki rozwiedli sie, gdy ta miala 2 lata. Powddka po rozwodzie rodzicéw zostala z matka. Ojciec placil
alimenty na codrke, ale z kontaktami bywalo réznie, ostatni raz powddka kontaktowala sie z ojcem w wieku 15 lat..
Ojciec powodki zalozyl nowa rodzine, obecnie zamieszkuje w K..

(zeznania powddki, protokét rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00:20:46, k. 429)
Za zycia matki, powodka spotykala sie z nig w kazdy weekend. Zwierzala sie jej, traktowala jak kolezanke.

W 2012r. powddka spedzila z matka Wigilie, a w Pierwszy Dzien Swiat Bozego Narodzenia U. M. (1) wrécila do siebie
do domu.

(zeznania powddki, protokoét rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00:20:46, 00:26:30, k. 429)



U. M. (1) miala wyksztalcenie zawodowe, pracowala jako kelnerka. Przed $émiercia nie wykonywata pracy zarobkowej,
pobierala zasilek przedemerytalny. Byla zwigzana uczuciowo z mezczyzna z ktérym zamieszkiwala. Konkubent matki
powodki zmart dwa miesigce przed jej Smiercig. Matka powodki nie nauzywata alkoholu, ale po $mierci partnera
zdarzalo jej sie szukac zapomnienia w alkoholu, pila przewaznie wodke.

(zeznania powddki, protokoél rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00: 26:30 , k. 429)
Po $mierci matki powodka leczyla sie u psychiatry i psychologa.

(zeznania powodki, protokoél rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00: 33:49 , k. 429 ; zadwiadczenia z Fundacji
(..), k. 11-12)

W aspekcie psychologicznym, Smier¢ matki w znaczny sposob wplynela na obnizenie jakosci zycia powodki. Powodka
byla silnie zwigzana uczuciowo z matka, szczeg6lnie dlatego, ze nie ma rodzenstwa, jest rozwddka i ma jednego syna.
Oprocz syna, matka byla jedyna jej bliska osoba, przez cale zycie istniala pomiedzy nimi silna wiez uczuciowa; spedzaty
ze soba duzo czasu, mialy bliskie kontakty, rozumialy sie; matka byta dla powodki przyjacioltka, powiernica, dawala jej
wsparcie i otaczala opieka ja i wnuka, doradzala w klopotach. Obecnie powodka ma poczucie bolu, krzywdy i straty,
szczegoblnie, ze $mier¢ matki byla gwaltowna, co stanowi dodatkowy czynnik obciazajacy.

U G. M. wystepuja zachowania majace charakter cech zespolu stresu pourazowego (PTSD). Powddka ciagle mysli o
matce, odczuwa samotno$¢, ujawnia postawe rezygnacji, ma klopoty ze snem, czesto budzi sie w nocy, ma problemy
z koncentracjg uwagi, czesto placze. Przez ostatni rok przybrala na wadze 7 kg. Stala sie zamknieta w sobie, ogranicza
kontakty spoleczne. U powodki ujawnily sie zaburzenia funkcjonowania sfery emocjonalnej i spolecznej, ktore ze
znacznym prawdopodobieistwem moga by¢ nastepstwem naglej $mierci matki. Smieré matki znaczaco wplynela
na obnizenie jakoS$ci zycia powodki; powoduje brak poczucia radoéci zycia, zadowolenia z codziennych zdarzen,
ktére maja miejsce w jej zyciu. Jej aktualne funkcjonowanie psychiczne w znacznym stopniu spowodowane jest
nieodwracalno$cia zaistnialego stanu faktycznego.

Smier¢ matki, jako osoby najblizszej, stala sie dla powodki przyczyng naturalnego stanu zaloby, ktéry jednak w jej
przypadku nie zakonczyt sie do chwili obecne;.

Z punktu widzenia psychologicznego, u powodki wskazane jest podjecie leczenia psychiatrycznego oraz kontynuacja
psychoterapii, ktéra powinna by¢ regularna. Terapia psychologiczna moze odbywa¢ sie w ramach NFZ, a takze w
warunkach prywatnej praktyki psychologicznej; okreslenie okresu jej trwania oraz czestotliwoéci nalezy do psychologa
prowadzacego; orientacyjnie 2-3 spotkania miesiecznie przez okres co najmniej 6 miesiecy, koszt jednej sesji okolo
100 - 150 zl.

Rokowania co do stanu zdrowia psychicznego powddki zaleza od wsparcia najblizszego otoczenia oraz efektow
psychoterapii.

(pisemna opinia bieglego psychologa, dra n. med. A. T., k. 105 — 112)

Powodka poniosta koszty zwigzane z pogrzebem matki, ktore objely : ustluge pogrzebowa za cene 1.800 zl., postuge
ksiedza za 300 zl, zakup wienca w kwocie 200 zl., konsolacje na 10 — 12 0s6b za 1.000 zl. Ubrania dla zmarlej powodka
wziela z domu.

(zeznania powddki, protokoél rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00: 35:03, k. 429, faktura VAT nr (...). k. 13 )

Powodka pobrata zasilek pogrzebowy w wysokos$ci 4.000 zl., otrzymala rowniez wyplate z ubezpieczenia grupowego
w kwocie 2.000 zl.

(zeznania powddki, protokoél rozprawy z dnia 6 pazdziernika 2015 r., 00: 35:03 , k. 429)



Sprawca wypadku — T. P., posiadal ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczeniowym.

Pismem z dnia 24 stycznia 2013r., ktére wplyneto do pozwanego w dniu 30 stycznia 2013r., pelnomocnik powddki
zglosil szkode ubezpieczycielowi wraz z zadanie wyplaty zado$¢uczynienia w kwocie 200.000 zl. oraz zwrotu kosztow
pogrzebu w tacznej wysokosci 3.600 zl. Postepowanie likwidacyjne bylo prowadzone pod numerem (...); (...).

(okolicznosé bezsporna, zgloszenie szkody, w zalaczonych aktach likwidacji szkody, utrwalonych na no$niku pamieci,
k.33)

Pismem z dnia 27 lutego 2013 r. ubezpieczyciel poinformowal powddke, ze likwidacja szkody nie moze zostac
zakonczona z uwagi na konieczno$¢ uzupelienia akt szkody o dokumenty potwierdzajace odpowiedzialnoéé
ubezpieczonego. Zajecie przez ubezpieczyciela ostatecznego stanowiska w sprawie mialo nastapié¢ niezwlocznie po
otrzymaniu tejze dokumentacji.

(pismo z 27.02.2013 r. w zalaczonych aktach likwidacji szkody, utrwalonych na nos$niku pamieci, k. 33)

Przeciwko sprawcy szkody — T. P. — wszczeto postepowania karne. CzynnoSci w ramach postepowania
przygotowawczego powierzono funkcjonariuszom Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji w L.
Postepowania nadzoruje Prokuratura Rejonowa L. w L.

(postanowienie o wszczeciu Sledztwa, k. 42 zalaczonych akt 1 Ds. 823/13)
Przestuchiwany w charakterze podejrzanego, T. P. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
(protokot przestuchania podejrzanego, k. 139 — 142, k. 147 - 148)

Postanowieniem z dnia 27 lipca 2013r., wydanym w sprawie o sygn.. akt. 1 Ds. 823/13 Prokurator Prokuratury
Rejonowej L., na podstawie art. 22 § 1 k.p.k, 278 k.p.k. zawiesil dochodzenie przeciwko T. P. podejrzanemu o czyn z
art. 177 § 2 k.k., wzw. z art. 178 § 1 k.k., z uwagi na fakt zaistnienia dlugotrwalej przeszkody uniemozliwiajacej dalsze
prowadzenie postepowania.

W uzasadnieniu Prokurator wskazal, ze wydane w toku postepowania przygotowawczego opinie dwdch bieglych
psychiatréw oraz bieglego psychologa wskazuja, ze T. P. nie zdradza objaw6w choroby psychicznej ani uposledzenia
umystowego. Stwierdzono za to otepienie umiarkowanego stopnia w przebiegu choroby Huntingtona; rozpoznano
stany depresyjne. W czasie czynu mial zdolno$§¢é rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
ograniczane w stopniu znacznym. W obecnym stanie nie jest w stanie uczestniczy¢ w czynnosciach procesowych, nie
jest zdolny do samodzielnej obrony.

(p ostanowienie o zawieszeniu dochodzenia z dnia 29 lipca 2013 r., 1 Ds. 823/13, k. 357)

Postepowanie przygotowawcze dotyczaca T. P., prowadzone pod numerem 1 Ds. 823/13, jest w dalszym ciggu
zawieszone, z powodu zlego stanu zdrowia podejrzanego.

(notatka stuzbowa, k. 416)

Opinia sagdowo — psychiatryczna, wydania w dniu 28 lutego 2015r. w sprawie 1 Ds. 823/13, po przeprowadzeniu
badania T. P., wskazuje na to, ze, w chwili obecnej, ujawnia on otepienie znacznie zawansowane w przebiegu choroby
Huntingtona i w obecnym stanie zdrowia nie moze uczestniczy¢ w czynno$ciach procesowych, nawet w obecnosci
obroncy, nie jest zdolny do samodzielnej, rozsadnej obrony.

(opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 2 8 lutego 2015 ., 1 Ds. 823/13, k. 432-434 )



Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych, Sad oparl sie na powolanych dowodach z dokumentéw, zeznaniach
powddki i zgloszonych $wiadkéw oraz opiniach bieglych sadowych: do spraw ruchu drogowego i rekonstrukeji
wypadkow drogowych, toksykologa oraz bieglego psychologa, uznanych za przydatne dla celow dowodowych.

Ustalajac przyczyny i przebieg wypadku z dnia 26 grudnia 2012 roku Sad oparl sie na zeznaniach swiadkow: K.
N, K. R, K. Z.,, A. Z. (2), oceniajac ich wiarygodno$¢ przez pryzmat treSci opinii bieglego sadowego w dziedzinie
ruchu drogowego oraz rekonstrukeji wypadkow drogowych R. L.. Wskazana opinia charakteryzowala sie wewnetrzng
spdjnoscia, przejrzystoscia oraz logika wywodu, a zglaszane przez strony watpliwo$ci i zastrzezenia do wnioskéw opinii
zostaly wyczerpujaco wyjasnione w opiniach uzupeliajacych. Z tych wszystkich wzgledow nalezalo uznaé¢ wskazang
opinie za w pehni przydatne i wiarygodne zrédlo dowodowe.

Oceniajac material dowodowy zebrany w sprawie, nalezalo uzna¢ za wiarygodne zeznania powddki, ktore wskazaly
na wiezi laczace G. M. ze zmarla matka, oraz okoliczno$ci zwigzane ze stanem psychicznym powodki po $mierci
matki. W oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego, nalezy uznac, ze utrata bliskiej osoby dla kazdego czlowieka jest
przezyciem smutnym i niosacym wiele negatywnych emocji. Nie powinno réwniez budzi¢ watpliwosci to, jak wielkie
znaczenie dla sposobu przejécia przez okres zatoby, majg okolicznosci towarzyszace odchodzeniu bliskiego czlonka
rodziny. Reakcja na gwaltowna Smier¢ osoby zdrowej, sprawnej i Zyjacej normalnie, nie bedzie tozsama z reakcja na
$mier¢ osoby zmagajacej sie od dluzszego czasu z ciezka choroba.

W tym zakresie - ustalajac okoliczno$ci zwigzane z zakresem i charakterem nastepstw $mierci U. M. (1) na sfere
psychiczng i emocjonalna powo6dki, wpltywu $mierci matki na jej aktywnos$¢ zyciowa, laczacych ja z matka wiezi
emocjonalnych, rozmiaru cierpien natury psychicznej, w zwiazku ze $miercia tak bliskiej osoby, konieczno$ci podjecia
psychoterapii oraz rokowan na przyszlo§¢ w zakresie jej stanu zdrowia psychicznego, Sad opart sie w pelni na
niekwestionowanej przez obie strony opinii bieglej sadowej psychologa klinicznego dr n. med. A. T., uznajac opinie
za kompletna, rzetelna i w pelni przydatna dla celéw dowodowych.

Na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2015 r. Sad oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego do spraw ruchu drogowego. Nalezy mie¢ na uwadze, ze skladane przez strony w toku
procesu wnioski dowodowe muszg by¢ uzasadnione, za$§ sam fakt niezadowolenia strony z wnioskéw opinii nie jest
wystarczajaca przestanka dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglego tej samej specjalnoéci. Wniosek pozwanego
podlegal zatem oddaleniu, jako zbedny dla ustalenia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i
zmierzajacy wylacznie do niecelowego przedluzania postepowania.

Sad uchylil postanowienia w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego specjalisty neurologa oraz bieglego
specjalisty psychiatry, na podstawie art. 240 § 1 k.p.c. Stosownie do w/w przepisu, Sad nie jest zwigzany swoim
postanowieniem i moze je stosownie do okoliczno$ci uchyli¢. W niniejszej sprawie wydanie opinii przez w/w biegltych
specjalistow nie bylo mozliwe, z uwagi na niemozno$¢é skontaktowania sie ze sprawca wypadku — T. P. i uzyskania
jego zgody na badanie przez bieglych lekarzy. Dlatego tez — Sad przychylajac sie do wniosku pozwanego (k. 351, k.
362), uchylil powolane orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest czesciowo zasadne.

Zgodnie z art. 822 § 1-2 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umoéwily sie
inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody bedace nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela.



Na gruncie ubezpieczenn obowiazkowych odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwiazku z ruchem
pojazdu mechanicznego przepisem okreslajacym zakres odpowiedzialnosSci ubezpieczyciela jest art. 35 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z ktdrym ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

W mysl art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwiagzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialnoéé z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ma charakter wtoérny w stosunku
do odpowiedzialnosSci bezposredniego sprawcy szkody, ktory z reguly odpowiada za szkode wyrzadzong czynem
niedozwolonym. Granice odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego (ubezpieczonego) ksztaltuja przy tym granice
odpowiedzialnoS$ci zakladu ubezpieczen.

Zgodnie z dyspozycja art. 436 § 1w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub w mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tegoz mechanicznego srodka komunikacji.

W my$l powolanych przepisow odpowiedzialno$é samoistnego posiadacza opiera sie na zasadzie ryzyka. Przestanka
tej odpowiedzialno$ci jest istnienie normalnego zwigzku przyczynowego miedzy ruchem pojazdu mechanicznego a
powstaniem szkody.

Pozwany moze natomiast uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka wykazujac zaistnienie jednej z trzech
okoliczno$ci egzoneracyjnych wskazanych w art. 435 § 1 k.c., to jest ze szkoda nastgpilta wskutek sily wyzszej, wylgcznie
z winy osoby poszkodowanej, badz osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W rozpoznawanej sprawie, strona pozwana kwestionowala zasade swojej odpowiedzialno$ci, podniosta réwniez
zarzut przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody (a to poprzez niezachowanie ostroznoéci wymaganej
od pieszego przy przechodzeniu przez oznaczone przejscie dla pieszych oraz poprzez wtargniecie poszkodowanej
na jezdnie, bezposrednio pod nadjezdzajacy samocho6d), co ma uzasadnia¢ odpowiednie zmniejszenie naleznych
poszkodowanej Swiadczen, w razie przesadzenia odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady.

Zgodnie z przepisem art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci. Przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktérym ustawa
laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie
sie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia traktowane jako adekwatna wspdlprzyczyna powstania lub
zwiekszenia szkody (tak SN w wyroku z dnia 20 czerwca 1972 1., IT PR 164/72, LEX nr 7098).

U podloza tej konstrukeji lezy zalozenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynal na powstanie lub
zwiekszenie szkody, stusznym jest, by poniost konsekwencje swego postepowania. Jak podkre$la Sad Najwyzszy w
swoim orzecznictwie, przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego
a szkoda istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidlowo$c¢ (albo ich brak) po stronie
poszkodowanego podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie
odszkodowania (por. wyrok SN z 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, niepubl.).

Wina poszkodowanego, jako okoliczno$¢ wylaczajaca odpowiedzialnoéé¢ sprawcy przy zasadzie ryzyka (na ktéra
powoluje sie strona pozwana), jest pojeciem trudnym do precyzyjnego ujecia, choc¢by ze wzgledu na brak jej ustawowej
definicji. Na gruncie prawa cywilnego przyjmuje sie, ze wystepuje ona wtedy, gdy podmiot w swym postepowaniu



nie dolozyt starannoéci, jaka powinien przejawiaé¢ czlowiek rozwazny. Zachowanie zawinione ma miejsce wtedy, gdy
mozna danej osobie postawi¢ zarzut niewlasciwego dzialania, czy zaniechania w poré6wnaniu do wymaganego wzorca
ujmowanego abstrakcyjnie. Dopiero ustalenie, ze w konkretnych okolicznoSciach osoba zachowala sie w spos6b
nienalezyty, uzasadnia postawienie jej zarzutu nagannej decyzji.

Przenoszac poczynione wyzej rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad uznal, iz zasada odpowiedzialnoSci
sprawcy wypadku — T. P. i tym samym — strony pozwanej — nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, a to z uwagi
na ilo$¢ i ciezar gatunkowy naruszonych przez kierujgcego pojazdem mechanicznym zasad ruchu drogowego
oraz zachodzacy zwiazek przyczynowy tychze naruszen z wystapieniem zdarzenia szkodowego. Przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, ze zachowanie kierujacego samochodem F. (...) T. P., stanowilo wylaczna
przyczyne zaistnienia przedmiotowego wypadku komunikacyjnego.

Kierujacy pojazdem nie zachowal szczegblnej ostrozno$ci, do ktérej byt zobowigzany zblizajac sie do dwoch
oznakowanych przej$¢ dla pieszych, usytuowanych w rejonie wiat przystankowych komunikacji miejskiej. Na
kierowcy, jak na kazdym uczestniku ruchu drogowego, spoczywa bowiem, nalozony przepisem art.3 ustawy z dnia
20 czerwcea 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn. Dz.U. z 2005 r., nr 108, poz. 908), obowiazek zachowania
ostrozno$ci albo gdy ustawa tego wymaga — szczego6lnej ostrozno$ci, unikanie wszelkiego dzialania, ktére mogloby
spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudnié¢ albo w zwigzku z ruchem
zaklocié spokoj lub porzadek publiczny oraz narazi¢ kogokolwiek na szkode. Ponadto, na kazdym kierowcy zblizajacym
sie do przejécia dla pieszych, spoczywa obowiazek, nalozony przepisem art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997
r. Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn. Dz.U. z 2005 r., nr 108, poz. 908), zachowania szczegdlnej ostroznosci i
ustgpienia pierwszenstwa pieszemu znajdujgcemu sie na przejSciu.

W $wietle okolicznoéci sprawy nalezalo uznac, ze T. P. nie obserwowal drogi w sposéb nalezyty, ani nie zachowal
ostrozno$ci wymaganej w chwili zblizania sie do przej$¢ dla pieszych, skoro nie dostrzegl pieszej poruszajacej
sie pomiedzy dwoma przejSciami dla pieszych, ktéra, wbrew zarzutom strony pozwanej, nie weszla na jezdnie
bezposrednio pod nadjezdzajacy pojazd, a w momencie gdy ten znajdowal sie w odleglosci ok. 70 - 9o m. Co wiecej,
rowniez po uderzeniu U. M. (1), nie zdawal sobie sprawy z tego, ze potracil czlowieka i oddalil sie z miejsca wypadku.

Ponadto, jak wynika z poczynionych ustalen faktycznych, T. P., poruszal sie ze znacznie wieksza niz dozwolona
predkoscia i nie zwolnil dojezdzajac do obszaru przystosowanego do ruchu pieszych, znajdujacego sie w rejonie
przystankéw komunikacji miejskiej. Predko$é dozwolona na obszarze, na ktérym mialo miejsce zdarzenie wynosila
40 km/h. Z kolei przekroczenie dozwolonej predkosci przez kierujacego pozostawalo w bezposrednim zwigzku
przyczynowym z wystapieniem zdarzenia szkodowego, gdyz, gdyby sprawca poruszal sie z predko$cig administracyjnie
dopuszczalng, bez wzgledu na fakt wkroczenia pieszej na jezdnie poza wyznaczonym rejonem przejéc dla pieszych oraz
na dynamike poruszania sie poszkodowanej, do wypadku by nie doszlo.

W przedmiotowej sprawie kierujacy pojazdem, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 26 ust. 6 ustawy Prawo o
ruchu drogowym, nie zachowatl rowniez szczegoblnej ostroznosci przy przejezdzaniu obok oznaczonego przystanku
komunikacji miejskiej. Charakterystyka obszaru na ktérym doszto do zdarzenia (obecno$é¢ wiat przystankowych oraz
dwoch przejéc dla pieszych, sygnalizujacych ich obecnoéc i aktywnosé) naklada na kierujacego pojazdem wzmozony
obowiazek zwiekszenia uwagi i dostosowania techniki prowadzenia oraz podejmowanych manewréw do warunkéw i
sytuacji na drodze w stopniu umozliwiajagcym odpowiednio szybkie reagowanie, zwlaszcza w warunkach wieczornych.

Kierowca zblizajac sie do obszaru przystosowanego do ruchu pieszych winien zachowacé szczegblng ostroznoéé — jego
uwaga winna by¢ skupiona na unikaniu przeszkdd — rozwaga ta winna obowiazywaé nie tylko na obszarze przejécia
dla pieszych, ale rowniez na terenie z nim sasiadujacym, zwlaszcza w sytuacji, gdy na jezdni, wystepuje wiecej niz
jedna ,zebra”. Jest bowiem oczywiste, ze na skrzyzowaniach drég i na przejsSciach dla pieszych wejscie pieszego na
jezdnie w zasadzie nie moze by¢ zaskoczeniem dla kierowcy (tak SN w wyroku z 31.03.1972r., sygn. akt Rw 282/72,
Lex nr 18456).



W rozpoznawanej sprawie, przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo natomiast — w ocenie Sadu —
przyczynienia sie U. M. (1) do zaj$cia wypadku.

Nie ulega wprawdzie watpliwosci, ze rowniez poszkodowana nie dostosowala sie do, obowiazujacych pieszych, zasad
ruchu drogowego, naruszajac art. 13 ust. 2 i 3 Prawa o ruchu drogowym, ktéry stanowi, ze w przypadku, gdy
przejscie dla pieszych znajduje sie w odlegloSci mniejszej niz 100 metréw, pieszy obowigzany jest do korzystania
z tego przejScia. Ponadto, zgodnie z dyspozycja art. 13 ust.1 i 2 pieszy, przechodzac przez jezdnie lub torowisko,
jest obowigzany zachowac szczegblna ostrozno$c¢ oraz, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, korzystac z przejscia dla pieszych,
natomiast przechodzenie przez jezdnie poza przejSciem dla pieszych, o ktéorym mowa w ust. 2, jest dozwolone tylko
pod warunkiem, ze nie spowoduje zagrozenia bezpieczenstwa ruchu lub utrudnienia ruchu pojazdéw. Pieszy jest
obowiazany ustapic pierwszenstwa pojazdom i do przeciwleglej krawedzi jezdni iS¢ droga najkrétsza, prostopadle do
osi jezdni.

Nie zawsze jednak formalne naruszenie przepisow przez wspodluczestnika ruchu drogowego (pieszego,
innego kierowce) musi pozostawaé w takiej relacji z zaistnialym wypadkiem, ktéra nakazuje przypisanie
wspoétodpowiedzialnoSci za zaistnialy wypadek, czyli przyjecie tzw. przyczynienia (patrz : postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2009r., sygn. akt IT KK 306/09 , Lex nr 843160). Samo bowiem przechodzenie matki
powddki poza pasami przejScia dla pieszych, ale w ich rejonie, bo pomiedzy dwoma wyznaczonymi przejéciami, nie
doprowadziloby do zadnego negatywnego skutku, gdyby T. P., stosujac sie do powolanych przepiséw, poruszat sie z
predko$cia administracyjnie dozwolona, a nalezycie obserwujac jezdnie w rejonie dwdch oznakowanych przejsé dla
pieszych, usytuowanych w poblizu wiat przystankowych, na widok U. M. (1), podjal manewr obronny hamowania,
co mogl i powinien byl uczynié, zwazywszy, ze mimo zmroku, miejsce w ktdrym doszlo do potracenia, byto dobrze
o$wietlone, a widoczno$¢ nieo$wietlonych przeszkéd (w tym pieszych) w §wiattach latarni i samochodu F. wynosila
co najmniej 100 m. Podkreslic bowiem nalezy, ze w roztrzasanej sytuacji drogowej bezposrednio poszkodowana
jest piesza, poruszajgca sie pomiedzy wyznaczonymi przejSciami dla pieszych, ktoéra zostala potracona przez pojazd,
ktory przekraczajac dozwolong predko$c, wjechal w rejon dwoch przejsé dla pieszych, a jego kierowca w ogdle nie
zauwazyt matki powo6dki, mimo, Ze nie wtargnela ona bezposrednio pod najezdzajacy samochod, gdyz wkraczajac
na jezdnie, znajdowal sie on w odlegloSci okolo 70 do 90 m., a wiec uprawniajacej pieszg do podjecia decyzji o
bezpiecznym przejéciu przez jezdnie i przebyla cze$¢ drogi. Gdyby zatem T. P. jechal z predkoscia dozwolong, lub
przystapil do hamowania na widok U. M. (1), wéwczas nie doszloby do przeciecia sie toré6w ruchu auta i pieszej, a
zatem bez znaczenia pozostawaloby naruszenie przez matke powo6dki zasad ruchu drogowego przez poruszanie sie
poza wyznaczonym przejSciem dla pieszych, co pozwala uznaé, ze nie naruszyla ona tej reguly ostroznosci, ktéra w
realiach sprawy niniejszej miala zapobiec zrealizowaniu sie skutku w postaci szkody.

Powyzsze rozwazania nalezy réwniez odnie$¢ do kwestii podjecia przez piesza decyzji o wkroczeniu na jezdnie w
sytuacji, gdy nie byla w stanie dokonaé oceny predkosci z jakg porusza sie samochdd kierowany przez sprawce, a to z
uwagi na odleglos¢ w jakiej znajdowal sie od U. M. (1) i znaczng rozwijana predkos$é.

W przepisie nie okreéla sie, jaka odleglo§¢ powinna dzieli¢ pieszego wkraczajacego na jednie w miejscu
nieoznakowanym, przed zblizajacym sie pojazdem, korzystajacym z pierwszenstwa, aby mozna bylo bezpiecznie
przej$¢ przez jednie, ale zawarta w nim zasada nie nasuwa watpliwosci co do tego, ze odlegloé¢ bezpieczna jest Scisle
uzalezniona od predkosci nadjezdzajacych pojazdow i ze nalezy je oceniaé z punktu widzenia bezpieczenstwa ruchu
(por. wyr. SN z dnia 29 pazdziernika 19770 r., V KRN 378/70, S MO 1971, nr 4-5, s. 478).

Wprawdzie zatem, w zaistnialej sytuacji drogowej, piesza, stosujac zasade ograniczonego zaufania, dla zachowania
wlasnego bezpieczenstwa, nie powinna wchodzi¢ na jezdnie, jednak oceniajac, w kategoriach adekwatnego zwigzku
przyczynowego, do przedmiotowego zdarzenia szkodowanego nie doszloby, gdyby samochéd F. poruszal sie po drodze
z predko$cig administracyjnie dozwolona, bowiem wowczas, stan zagrozenia w ogéle by nie powstal. Gdyby bowiem
samochod poruszal sie z dozwolona predkoscia i dostrzegt ruch pieszego, to do wypadku nie doszloby, a T. P. nie
mialby potrzeby wykonywania manewréw obronnych. Zatem samo pojawienie sie pieszej na jezdni, nie wymusiloby
na kierujacym zadnej reakcji (ktorej zreszta i tak nie podjal, wobec zaniechania nalezytej starannoSci i wzmozonej



uwagi w obserwowaniu ruchu ulicznego w rejonie przej$c¢ dla pieszych i wiat przystankowych), gdyby poruszal sie
po drodze z predko$cia administracyjnie dozwolong. W tym stanie rzeczy nalezalo uzna¢, ze bledna ocena sytuacji
drogowej, dokonana przez piesza, nie pozostawala w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zaistnieniem wypadku.

Sad nie znalazl réwniez podstaw, aby uwzglednié, podniesiony przez pozwanego, zarzut przyczynienia sie U. M. (1)
do powstania i zwiekszenia rozmiaréw szkody, ktérego strona pozwana upatrywala w fakcie wykrycia w organizmie
matki powddki stezenia alkoholu etylowego.

Okoliczno$cia nie budzaca jakichkolwiek watpliwo$ci jest fakt, ze w czasie poprzedzajacym zdarzenie szkodowe, matka
powddki spozywata alkohol, nie mniej jednak — wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego, w tym zakresie
wskazujg, ze w chwili wypadku organizm poszkodowanej pozostawal w fazie jego wydalania. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze procesy metaboliczne, pozostajace w zwigzku z przyjeciem alkoholu — zachodza w organizmie zywym, co w
ocenie Sadu, utwierdza w przekonaniu, ze poszkodowana, owszem — alkohol spozywala, nie mniej jednak — w pewnej
odleglosci czasowej poprzedzajacej sam moment zdarzenia, a wiec - nie bezposrednio przed wypadkiem. Pomimo,
iz nie jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie w jakim zakresie przyjety alkohol wplynal na zaburzenia percepcji
zmarlej (zwlaszcza, ze kazdy czlowiek, z uwagi na uwarunkowania anatomiczne, reaguje indywidualnie), w ocenie
Sadu skoro alkohol w znajdowat sie w fazie eliminacji, nie zaburzal on funkcji organizmu w takim zakresie, w jakim
oddzialywalby na organizm czlowieka w fazie resorpcji, czy tez dystrybucji, tj. w krotkim czasie po przyjeciu. Ponadto
strona pozwana nie zaoferowala zadnych dowodéw potwierdzajacych, ze fakt pozostawania U. M. (1) pod wplywem
alkoholu, wplynat w jakikolwiek uposledzajacy sposdb na jej proces decyzyjny, zdolno$¢ percepcji lub zachowanie na
jezdni, a w konsekwencji pozostawal w zwigzku przyczynowym z wypadkiem. Dlatego tez w ocenie Sadu zachowanie
U. M. (1) — w tym zakresie nie stanowi wspolprzyczyny zaistnialej szkody.

Powyzsze okoliczno$ci nakazujg uznacé, ze kierujacy pojazdem mechanicznym T. P. byl wylacznym sprawcg zaistnienia
kolizji, za$ piesza nie przyczynila sie do wystapienia zdarzenia szkodowanego.

Majac na wzgledzie wszystkie przytoczone powyzej argumenty Sad doszedl do przekonania, ze roszczenie powodki
jest usprawiedliwione co do zasady.

Skoro bowiem, posiadacz pojazdu — T. P., ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie przepisow art. 436 § 1 k.c. w
zw. z art. 435 § 1 k.c. za wyrzadzong, w zwiazku z ruchem tego pojazdu, szkode, poszkodowanemu przyshuguje
odszkodowanie z ubezpieczenia OC i stosowanie do treSci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. 2003 r., nr 124, poz. 1152 ze zm.), bedac uprawnionym do odszkodowania w zwigzku
ze zdarzeniem objetym ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej, moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od
pozwanego zakladu ubezpieczen.

Regula wyrazona w art. 361 k.c., jest zasada pelnego odszkodowania zgodnie, z ktora naprawienie szkody obejmuje
zarOwno straty, jakie poszkodowany poniosl, jak i korzyéci, ktore mogl osiagnaé¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.
Zatem w granicach normalnego zwiazku przyczynowego (art.361 § 1 k.c. ) nalezy sie odszkodowanie w tak rozumianym

pelnym wymiarze.

Bezsporne jest natomiast zaistnienie po stronie powodki krzywdy wywolanej opisanym wydarzeniem.

Zado$céuczynienie pieniezne za doznana krzywde, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c. jest roszczeniem majatkowym
zmierzajacym do zniwelowania szkody niemajatkowej (krzywdy) w postaci cierpienia, osamotnienia, wstrzasu i
dalszych negatywnych psychicznych, moralnych i emocjonalnych skutkéw zwigzanych z utratg osoby bliskiej. W
tym zakresie abstrahuje sie zatem od poszukiwania uszczerbkow majatkowych w dobrach prawnych uprawnionego,
wkraczajac w obszar ludzkiej psychiki i §ci§le osobistych doznan zwigzanych z zaistnieniem zdarzenia szkodzacego.

W przepisach obowigzujacego prawa ustawodawca nigdzie nie sprecyzowal sposobu ustalenia wysokoSci
zado$¢uczynienia, odwolujac sie do sedziowskiego uznania. Kazde zadanie zasgdzenia zadoSéuczynienia na podstawie



art. 446 § 4 k.c. podlega ocenie w okolicznoéciach konkretnej sprawy i musi uwzglednia¢ nie tylko jego funkcje
kompensacyjna, ale takze przecietng stope zyciowa spoleczenstwa. Nalezy zastrzec, ze zado$cuczynienie pieniezne
ma na celu zmniejszenie negatywnych doznan psychicznych zwigzanych ze §miercig osoby bliskiej, cho¢ zwykle nie
prowadzi do calkowitego ich wyeliminowania (por. M. Lolik, Nowelizacja kodeksu cywilnego w zakresie mozliwosci
przyznania zado$éuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej, Przeglad Prawa Handlowego 9/2008, s. 14).

Uprawnionymi do dochodzenia roszczen wskazanych w art. 446 § 3 i § 4 k.c. s3 czlonkowie rodziny zmarlego,
przy czym musza by¢ to najblizsi czlonkowie tej rodziny. W piSmiennictwie, jak i orzecznictwie przyjeto, ze krag
uprawnionych obejmuje nie tylko malzonka i dzieci zmarltego, ale takze innych czlonkéw jego rodziny, a wiec
krewnych, powinowatych lub osoby niepowigzane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego
dziecko), jezeli zmarly pozostawal z nimi faktycznie w szczegblnej bliskoéci powodowanej bardzo silng wiezig
uczuciowa (por. A. Kidyba, A. Olejniczak, A. Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel, Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, LEX 2010).

Powddka nalezy do kregu najblizszych czlonkéw rodziny w rozumieniu art. 446 § 31 4 k.c., albowiem zmarta U. M. (1)
byla jej matka. Nie ulega watpliwo$ci, ze laczyly je silne wiezy uczuciowe i bliska relacja wyznaczona okoliczno$ciami
natury faktycznej, w szczego6lnoéci tym, ze matka byla dla powodki, jedynym rodzicem (po rozwodzie rodzicéw wiezi
pomiedzy powddka, a ojcem znaczaco sie rozluznily).

Nagla i niespodziewana $mier¢ matki byla dla powddki szokiem, zwlaszcza ze U. M. (1), mimo podeszlego wieku, byta
0soba sprawng i samodzielna.

Zadoséuczynienie winno uwzglednia¢ doznana krzywde, na ktorg skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku
cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza o
trwalym charakterze. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny by¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego przypadku. Od osoby
odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymaé¢ sume pieniezng, o tyle w danych okolicznoSciach
odpowiednia, by mogl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczna.
Jednocze$nie zadoSéuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, poniewaz nie moze byé¢ ono
nadmierne stosunku do doznanej krzywdy i stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Nie ma, wiec podstaw do
uwzglednienia zadania w takiej wysoko$ci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$é
represje majatkowa (por. uchwala SN z dnia 8 grudnia 1973 roku, OSNCP 10/74 poz. 145 i wyrok SA w Katowicach z
dnia 18 lutego 1998 r., VI ACa 7715/97, opubl. OSA 2/99 poz. 7).

Negatywne skutki dla sfery psychicznej powddki nie wykraczaly poza normalne odczucia zwigzane z zaloba.
Zgromadzone dowody nie uzasadniaja wniosku, ze powddka nadal przezywa utrate matki w sposé6b tak silny, ktory
wyklucza jego codzienne funkcjonowanie. Powyzsze uzasadnia uwzglednienie roszczen powodki o zado$c¢uczynienie,
jednakze nie w catoSci.

W ocenie Sadu roszczenie o zado$éuczynienie opiewajace na kwote 80.000 zl. bylo zadaniem zbyt wygérowanym.
Sad ustalajac wysoko$¢ zado§éuczynienia za niewymierng krzywde, musi bra¢ pod uwage réwniez szerszy kontekst
spoleczny i poziom zasadzanych $wiadczen w podobnych sprawach, réznicujac ich wysoko$¢ w zaleznosci od
konkretnych okolicznosci.

Nie ulega watpliwosci, ze cierpienie powddki po $mierci matki bylo znaczne. Bylo to zwigzane z zaistnieniem
naturalnego stanu zaloby, ktory ma miejsce w sferze przezy¢ emocjonalnych kazdego czlowieka, w przypadku
gwaltownej, niespodziewanej $émierci bliskiej osoby. Pomiedzy powddka, a matka istniala silna wiez uczuciowa. U.
M. (1), jako matka, stanowila dla powodki oparcie duchowe, juz od najmlodszych lat. Wplyw na to miala niewatpliwe
sytuacja rodzinna, wywolana rozwodem rodzicéw i brakiem kontaktéw corki z ojcem. U. M. (1) byla wiec dla powodki
do facto jedynym rodzicem, a jednoczes$nie przyjaciétka i powiernicg. Jednoczesnie byla osoba aktywna zyciowo, ktéra



nie miala powazniejszych klopotéw ze zdrowiem. Smieré U. M. (1) byta dla powédki szokiem i wywolala u niej silne
poczucie krzywdy oraz przedwczesnej i niespodziewanej straty z ktéra trudno sie pogodzié.

Z drugiej jednak strony, trzeba wskazaé¢ na okolicznoéé, ze powodka jest osoba dorosla, dojrzala, samodzielng i
aktywng zawodowo. A zatem nie mozna uznac, ze strata rodzica wigzala sie dla niej z utratg poczucia bezpieczenstwa
i stabilnoSci. Wraz z wiekiem — zmianie ulega charakter laczacych bliskich czlonkéw rodziny relacji, na co wplyw ma
niewatpliwe utrwalona samodzielno$¢, codzienne zycie oraz wyostrzajace sie z wiekiem roéznice pokoleniowe. Sad nie
kwestionuje przy tym sily relacji i wiezi laczacej powodke z matka, nie mniej jednak w jego ocenie — wiez laczaca
rodzica z doroslym, samodzielnym dzieckiem jest niewatpliwie slabsza od wiezi laczacej rodzica z dzieckiem matym.
Nie bez znaczenia na charakter wiezi pozostaje przy tym okolicznoé¢ ze zaré6wno powddka, jak i jej matka, mialy
odrebnie ulozone zycie osobiste — U. M. (1) pozostawala od 30 lat w nieformalnym zwiazku z mezczyzna, powddka za$
zajmowala sie wychowywaniem syna, ktory — obecnie dorosly, nadal zamieszkuje z matka — w zwiazku z czym powo6dka
w swojej zalobie nie jest osamotniona, ani pozbawiona psychicznego wsparcia i otuchy ze strony bliskiej osoby.

Oceniajac caloksztalt ustalonych okolicznoSci sprawy Sad uznal, ze zadania pozwu s3 uzasadnione w zakresie
zado$Cuczynienia co do kwoty 50.000 zl., ktéra odpowiada rzeczywistemu rozmiarowi doznanej przez powodke
krzywdy, a przy tym nie jest wygérowana na tle panujacych stosunkéw majatkowych i spolecznych. Biorac pod
uwage kompensacyjny charakter zado$éuczynienia, ktére powinno reprezentowac¢ pewna ekonomicznie odczuwalng
dla poszkodowanego warto$¢, kwota ta, w ocenie Sgdu, jest odpowiednia suma, gdyz uwzglednia wszystkie przywolane
wyzej czynniki wplywajace na wielko$é doznanej przez powodke szkody niemajatkowe;j.

Zwrot kosztow pogrzebu przewidziany przepisem art. 446 § 1 k.c., przysluguje temu, kto faktycznie je poniosl, bez
wzgledu na to, czy laczyt go ze zmarlym stosunek bliskosci oraz czy jest jego spadkobiercy.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze koszty pogrzebu obejmujg zwrot kosztow bezposrednio z pogrzebem zwigzanych (jak
przewo6z zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na cmentarzu i in.), jak rowniez zwrot wydatkéw, odpowiadajacych
zwyczajom danego Srodowiska. Do tych wydatkéw zalicza sie koszt postawienia nagrobka (w granicach kosztow
przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znaczne, np. z uwagi na materiat lub wystréj nagrobku, wyzsze),
wydatki na wiefice i kwiaty, koszty zakupu odziezy zalobnej i in. Do tych wydatkéw nalezy zaliczy¢ takze wydatki
na poczestunek bioracych udzial w pogrzebie osdb, przy uwzglednieniu okoliczno$ci konkretnego przypadku, skoro
jest to zwyczaj w zasadzie powszechnie przyjety, zwlaszcza jezeli jest w danym Srodowisku stosowany, i dotyczy
przede wszystkim krewnych zmarlego (blizszych i dalszych czlonkéw rodziny), jak réwniez innych oséb blizej z
denatem zwiazanych, np. najblizszych wspdlpracownikow itp. Koszt takiego poczestunku, utrzymany w rozsadnych,
stosownie do okoliczno$ci, granicach podlega zwrotowi na réwni z innymi kosztami pogrzebu zgodnie z art. 446
§ 1 k.c.(por. wyrok SN z 6.01.1982 r., II CR 556/81 oraz wyrok SN z 22.1.1981 r., II CR 600/80). Niemniej
jednak warunkiem uwzglednienia roszczenia o zwrot okreslonych kosztow jest fakt ich realnego poniesienia przed
wytoczeniem powodztwa.

Powodka na poparcie swojego roszczenia o zwrot kosztéw pogrzebu przedstawila faktura opiewajacg na kwote 1.800
z}., z tytulu udzielonej uslugi pogrzebowej (obejmujacej koszt trumny, urny, kremacji, tekstylibw pogrzebowych,
transportu osoby zmarlej, tabliczki). Ponadto, zgodnie z zeznaniami powddki, poniosta ona réwniez koszty zwiazane z
koniecznoScig oplacenia postugi ksiedza (300 zl.), zakupu wienica (200 zl.) oraz zorganizowania konsolacji dla rodziny
(1.000 z1). Wbrew twierdzeniom pozwu, nie poniosla natomiast kosztu zakupu ubran dla zmarlej, co sama przyznala
na rozprawie, wskazujac, ze dochodzone zadanie, nie obejmuje wydatku z tego tytutu.

Strona pozwana nie kwestionowala wskazanych przez powodke kosztow pogrzebu.

Uwzgledniajac zatem tradycje i zwyczaje miejscowe, a takze poznane przez Sad, przy okazji rozpoznawania innych tego
rodzaju spraw, ceny ustug zwigzanych z organizacjg ceremonii pogrzebowej, zadanie zasadzenia na rzecz G. M. kwoty
3.300,00 zlL., tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu, uznac nalezalo za niewygorowane i, jako takie, uzasadnione w catosci.



Jednoczes$nie, zasadzajac powyzsze Swiadczenie, Sad podzielil poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
15 maja 2009r. w sprawie ITII CZP 140/08 (publ. LEX Nr 493965), w mysl ktorego zasilek pogrzebowy przewidziany
w art.77 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( tekst jedn.
Dz.U. z 2004r., Nr 39, poz. 353 ze zm.) nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu odszkodowania dochodzonego na
podstawie art. 446 § 1 k.c.

O odsetkach ustawowych, naleznych powddce od zasadzonych $wiadczen, orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c.,
zgodnie z zadaniem pozwu. Przepis ten stanowi, ze jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opOZnienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie
bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Dluznik opéZnia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, jezeli nie spelia tego Swiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne, a gdy
termin nie jest oznaczony, jezeli nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela (art. 476 k.c.).

Termin spelnienia $§wiadczenia przez dluznika, ktorym jest zaklad ubezpieczen, okreslony jest w art. 14 ust. 11 2
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003, Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z ktérym
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba, ze ustalenie odpowiedzialno$ci zaktadu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powodka zglosila szkode pozwanemu w dniu 30 stycznia 2013r., zadajac przy tym zaplaty, z tytutu doznanej krzywdy,
zado$éuczynienia w kwocie 200 000,00 zl. oraz 3.600 zl. tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu. Pozwany nie uczynil
zado$¢ zadaniu w zakreSlonym przez ustawodawce terminie.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i doktryna prawa cywilnego stoja na stanowisku, aprobowanym przez Sad Okregowy
w niniejszej sprawie, ze w przypadku zado$éuczynienia odsetki za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia staja sie
wymagalne od momentu wezwania o zaptate sumy gléwnej. Z charakteru zado$c¢uczynienia, ktorego wysoko$é zalezna
jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy, wynika, ze obowigzek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu
dluznika i odsetki za opdZznienie naleza sie wierzycielowi od tego wlasnie momentu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 wrzeénia 19770 r., sygn. akt IT PR 257/70, OSNC 1971/6/103). Jak wskazuje Sad Najwyzszy, zobowigzanie do zaplaty
zado$éuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu
go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dtuznika do jego wykonania. Nie ma przy tym
znaczenia, ze przyznanie zadoSéuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego
oceny konkretnych okoliczno$ci sprawy, poszkodowany bowiem moze skierowaé roszczenie o zado$céuczynienie
bezposrednio do osoby ponoszacej odpowiedzialnosé deliktowa wynikajaca ze skutkow wypadku komunikacyjnego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. akt I CK 7/05, niepubl.). Momentem od ktérego naleza
sie odsetki za opo6znienie w wyplacie zado$¢uczynienia jest chwila wezwania dluznika do jego zaplaty wraz ze
skonkretyzowaniem zadanej kwoty.

W realiach niniejszego postepowaniu do konkretyzacji wysokoS$ci zadoSéuczynienia doszlo juz w pismie inicjujgcym
przedsadowe postepowanie likwidacyjne. Zatem Zadanie naliczania odsetek za op6Znienie w spelieniu §wiadczenia
od daty doreczenia stronie pozwanej pozwu — jest w pelni uzasadnione.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo natomiast oddaleniu, jako nieuzasadnione.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. (zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu)
biorgc pod uwage, ze powodka wygrala sprawe w 64 %.



Powodka korzystala ze zwolnienia od kosztow sadowych w caloéci na mocy postanowienia Sadu z dnia 7 maja 2013
r. (k. 14). Na poniesione przez strone powodowa koszty procesu zlozylo sie zatem wynagrodzenie pelnomocnika w
wysokosci 3.600 zl.

Natomiast strona pozwana poniosla: koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl., oplate od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl., koszty korespondencji oraz ponoszonych oplat kancelaryjnych w lacznej kwocie 52,60 zl., wydatki na
poczet wynagrodzenia bieglych, w tym kwote 646 zl. (k.292), tytulem wynagrodzenia bieglego do spraw rekonstruke;ji
wypadkoéw drogowych, kwote 540,48 zl. (k.312) za pisemna opinie bieglego toksykologa, kwote 135,12 zl. (k.374),
tytulem wynagrodzenia za wydanie przez bieglego toksykologa opinii uzupelniajacej, kwote 191, 82 zl. (k.343) -
tytulem wynagrodzenia bieglego neurologa, oraz kwote 322 zl. (k.401), tytulem wynagrodzenia bieglego do spraw
ruchu drogowego, za wydanie opinii uzupelniajacej oraz kwote 86,40 zl/ (k.174), tytulem zwrotu kosztéw podrozy i
utraconego zarobku dla $§wiadka K. Z., w zwigzku z jej stawieniem sie na rozprawe w dniu 21 stycznia 2014r. Lacznie
pozwany w niniejszej sprawie poniost koszty w wysokosci 5.591,48 zt.

Poniewaz powodka przegrala proces w 36 %, w takim tez stosunku, odpowiadajacym kwocie 2.012,93 zl. (36 % x
5.591,48 z}.), zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik sporu, powinna ponie$¢ jego koszty, wylozone przez strone
przeciwng, natomiast pozwany, ktory przegral w 64 %, powinien zwroci¢ powodce kwote 2.304 zt. (64 % x 3600 zl.).
Roéznica tych dwoch wielkoscei wynosi 291,07 zl., ktora to kwote Sad, stosownie do powolanego przepisu, zasadzil na
rzecz powodki od pozwanego, jako odpowiedzialnego, we wskazanym wyzej stosunku, za wynik sporu.

Skarb Panistwa wylozyt tymczasowo kwote 5.423,65 zl., tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, na ktora
zlozyly sie: oplata od pozwu (4.180 zl.), wynagrodzenie bieglego sadowego lekarza psychiatry (597,65 zi. — k.157),
wynagrodzenie bieglego sadowego do spraw ruchu drogowego (646 zl. — k.292).

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami
sagdowymi, ktdérych strona nie miala obowiazku uiSci¢, Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jesli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu. Koszty nie obcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji nakazuje
Sciggna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktorej czynnos$¢ spowodowala ich powstanie (art. 113 ust. 2 pkt
1) powolanej ustawy).

Majac powyzsze na uwadze Sad nakazal pobra¢ od pozwanego kwote 3.471,14 zl. (5.423,65 zk. x 64 %) tytulem
zwrotu kosztéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa oraz orzekt o Sciagnieciu z zasadzonego na rzecz G.
M. roszczenia kwoty 1.952,51 zk. (5.423,65 zl. x 36 %) tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sagdowych w zakresie
oddalonej cze$ci powbddztwa.

Pozwany w dniu 10 grudnia 2013r., wplacil zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglych, w wysokosci 5 000 zl,
zaksiegowana po pozycja 2411 151588. Laczna wysoko$¢ poniesionych przez pozwanego wydatkéw z tego tytulu to
kwota 1.835,42 zl, w zwigzku z czym Sad nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Lodzi, na rzecz
pozwanego kwote 3.164,58 zl, tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki na poczet wydatkow.



