Sygn. akt II C 739/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Lodzi II Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO T. Jakubowska — Wojcik

Protokolant: st. sekr. D. Klimczak

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2014 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa C. O. (1)

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w L. oraz M. Z. (1)
o zaplate

1. oddala powo6dztwo;

2. zasadza od C. O. (1) na rzecz:

a) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w L. kwote 3617 (trzy tysigce sze$éset siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

b) M. Z. (1) kwote 3617 (trzy tysiace sze$cset siedemnascie) z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

3. przyznaje adwokat E. K., prowadzacej Kancelarie Adwokacka w L. przy ul. (...) lok. 19, kwote 4428 (cztery tysiace
czterysta dwadzie$cia osiem) zl, w tym podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za udzielong z urzedu powodowi pomoc
prawna, ktora to kwote nakazuje wyplaci¢ z funduszu Skarbu Panstwa — kasy Sadu Okregowego w Lodzi.

Sygn. akt IT C 739/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 czerwca 2013 r. powod C. O. (1) wnidst o zasgdzenie od pozwanych Spéldzielni Mieszkaniowej
(...) w L. i M. Z. (2) kwoty 194.752 7l tytulem zwrotu wkladu mieszkaniowego, a po odliczeniu zuzycia mieszkania
— kwoty 129.834,68 zl, a takze wyréwnania kosztéw poniesionych na zakup lekéw w zwigzku z chorobg wywolang
przez pozwang. Powod podal, ze zostal wyrzucony z mieszkania w styczniu 2002 r., a pozwana M. Z. bedaca jego
corka okradla to mieszkanie. Pozwana w 2001 r. wniosla pozew o eksmisje powoda z mieszkania, co zmusito go do
zamieszkania z zona w domku letniskowym. Powdd podal rowniez, ze pozwana posiada akt prawny poSwiadczajacy
prawo do mieszkania z 2004 r. /pozew- k. 2-5/

W odpowiedzi na pozew Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda
kosztow procesu wedtug norm przepisanych. Pozwana podniosla, ze powddztwo jest pozbawione podstaw faktycznych
i prawnych, a argumentacja przytoczona w pozwie jest niezrozumiala. /odpowiedz na pozew- k. 34/

W odpowiedzi na pozew M. Z. (2) nie uznala powodztwa i wniosla o zwrot kosztoéw procesu. Podala, ze powod w dniu
14 wrzeénia 1994 r. wniost o skreélenie go z listy czlonkéw spotdzielni i wpisanie jej na to miejsce oraz pozostawil jej
do dyspozycji wklad mieszkaniowy. Powod otrzymal w zamian rekompensate pieniezna rowna wysokosci wkladu. W



1999 r. powdd podjal probe odebrania pozwanej prawa do lokalu liczac na to, ze bedzie mogt je wykupié i uzyskaé z
tego tytutu korzysci. Powod naduzywat alkoholu i urzadzal awantury, co bylo przyczyna zlozenia przez pozwana pozwu
o eksmisje powoda. Strony zawarly ugode, na mocy, ktérej powod otrzymat kwote 5.000 zti zgodzil sie na opuszczenie
mieszkania. W maju 2004 r. pozwana uzupelniajac wklad budowlany przeksztalcila prawo lokatorskie w spdldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego. Pozwana wskazala, ze w zaden sposéb nie przyczynila sie do choroby
powoda. /odpowiedZ na pozew- k. 42-43/

W pi$mie procesowym z dnia 12 wrzeénia 2013 r. precyzujac powodztwo C. O. (1) wnidst o zaplate kwoty 129.834,68 z}
tytulem niewyplaconego mu przez Spoéldzielnie wkladu mieszkaniowego, wskazujac, jako podstawe prawng zadania
art. 11 ust. 2 (1) ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych. /pismo- k. 70-71/

W pi$mie procesowym z dnia 4 lutego 2014 r. pow6d zmodyfikowal powddztwo w ten sposéb, ze wnidst o zasadzenie
od pozwanych in solidum kwoty 129.834,68 z} tytutem zwrotu wkladu mieszkaniowego z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty powolujac sie na treé¢ art. 218 § 4 ustawy Prawo spoéldzielcze. /pismo-
k. 182-183/

Narozprawie w dniu 19 marca 2014 r. powod popieral powodztwo wskazujac, iz roszczenie wywodzi z bezpodstawnego
wzbogacenia. Pozwana Spoéldzielnia zglosila zarzut przedawnienia roszczenia podnoszac, ze roszczenie o zwrot wkladu
przedawnia sie w ciggu 3 lat od wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu, ale przedawnienie nastgpilo nawet przy
uwzglednieniu terminu 10 lat. Zarzut przedawnienia zglosila rowniez pozwana M. Z. (2), ktéra podniosla, ze jezeli
podstawa roszczenia jest bezpodstawne wzbogacenie to pozwana Spoéldzielnia nie powinna by¢ strong pozwang w
sprawie. /protokol- k. 201-204/

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 18 listopada 1980 r. Urzad Miasta L.-Wydzial Gospodarki Komunalnej i Spraw Lokalowych zglosit (...)
Spoéldzielni Mieszkaniowej C. O. (1)wraz z zong J. O. oraz corkami M. O. (1) i M. O. do przydzialu mieszkania
spoldzielczego typu lokatorskiego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). W dniu 4 grudnia 1980 r. (...) Spoldzielnia
Mieszkaniowa (...) wydala wstepna decyzje przydzialu mieszkania, a w piSémie z 11 grudnia 1980 r. poinformowala,
ze decyzja Zarzadu powodowi przydzielono w/w lokal. Wklad budowlano-mieszkaniowy wynosit 48.700 zl, a na jego
poczet wplacono kwote 56.454 z. W dniu 16 grudnia 1980 r. C. O. (1) przejal w/w lokal. Obecnie przedmiotowy
lokal znajduje sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...). /wniosek- k. 117; pismo- k. 12; wstepna decyzja o
przydziale mieszkania- k. 13, 116; pismo- k. 14, 88, 111; przydzial- k. 15, 110; zaswiadczenie- k. 16, 115; protoko6t
zdawczo-odbiorezy- k. 109; deklaracja czlonkowska- k. 112/

Po zawarciu zwigzku malzenskiego w 1989 r. M. B. (z domu O.) wyprowadzila sie z w/w lokalu. Wkroétce potem
pozwana wyjechala do Niemiec. W latach 1990 — 1993 malzonkowie O. przez poéttora roku nie mieszkali w
przedmiotowym lokalu. Lokal do wiosny 1993 r. ponownie zajmowala M. B.. Potem zn6éw zamieszkali w nim J.iC. O.
(2). Pracujac w Niemczech pozwana zarabiala. W tym czasie kilkakrotnie przyjezdzala do Polski. /zeznania M. B.- k.
175,00:23:16 nagrania; zeznania J. O.- k. 176, 00:49:14 nagrania; zeznania pozwanej - k. 203v, 01:17:38 nagrania/

W dniu 6 marca 1992 r. pozwana M. O. (1) zawarla zwigzek malzenski z obywatelem Niemiec J. Z. i przyjela
jego nazwisko. Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 1998 r. wydanym w sprawie II C 451/97 Sad Wojewodzki w Lodzi
orzekl rozwigzanie zwigzku malzenskiego pozwanej z J. Z. przez rozwdd. /bezsporne; kopia odpisu skréconego aktu
malzenstwa- k. 96, 163; zaéwiadczenie- k. 89/

W latach 1989 — 1995 C. O. (1) prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza — (...) i wybudowal zaklad produkeyjny w G.. W
zwiazku z prowadzona dzialalno$cia popadl w dlugi. Zaczal je splacaé w 1994r./zeznania powoda k. 202v,00:31:52
nagrania/

W celu wybudowania budynku gospodarczego z przeznaczeniem na zaklad (...) zaciaggnat duzy kredyt, wysoko
oprocentowany. Wkrdtce okazalo sie, ze nie dysponuje wystarczajacymi Srodkami, aby splacac raty. Powod mial tez



inne dlugi. Maltzonkowie O. i M. Z. (2) ustalili, ze pozwana da rodzicom okolo 40.000 z}, a oni w zamian za to
»pPrzepisza” na nia mieszkanie. Pieniadze pozwana wyplacila rodzicom w dwoch ratach, pierwsza zaraz po uzyskaniu
prawa do lokalu, druga wkroétce potem. Z tych srodkéw powod splacit cze$é dlugow. Zmuszony zlg sytuacja finansowa,
C. O. (1) podzielit nieruchomo$é w G. i dzialke, na ktorej stal zaktad produkcyjny sprzedal. /zeznania pozwanej k.
203V,1:20:05 nagrania/

W dniu 14 wrzeénia 1994 r. powod zlozyl w Spoéldzielni pismo, w ktorym wniost o skreslenie go z listy czlonkow
Spoéldzielni i wpisanie na jego miejsce pozwanej poslugujac sie jej nazwiskiem panienskim (M. O.). Powod o§wiadcezyl,
ze do dyspozycji corki pozostawia wklad mieszkaniowy. W piémie zawarto réwniez o§wiadczenie zony powoda J. O. o
wyrazeniu zgody na powyzsze. Pismo zostalo sporzadzone w siedzibie Spoldzielni - przez pozwana, podpisane przez
powoda i jego zone i przyjete po zweryfikowaniu tozsamosci powoda i jego zony, odnotowaniu numeréw dowodéw
osobistych. Pismo opatrzono adnotacja, ze obecne nazwisko pozwanej brzmi (...). /oSwiadczenie- k. 106, zeznania
pozwanej M. Z. - k. 203v, 1:20:05 nagrania/

W dniu 30 wrze$nia 1994 r. pozwana M. Z. w ramach przejecia praw od rodzicéow J. i C. O. (1) oraz na podstawie
deklaracji przystapienia do Spoéldzielni zostala przyjeta w poczet czlonkéw Spoéldzielni i otrzymala przydzial w/
w lokalu. Z dniem 30 wrze$nia 1994 r. zostal rowniez skre§lony z rejestru czlonkéw Spoéldzielni C. O. (1). W
przydzielonym pozwanej lokalu mieli nadal zamieszkiwaé rodzice pozwanej. Oplaty zwiazane z utrzymaniem lokalu
ponosila przede wszystkim M. Z.. /zaswiadczenie- k. 89, 91; przydzial- k. 100; deklaracja, wnioski- k. 101-102, 104-105;
informacja- k. 107; zeznania pozwanej M. Z. - k. 203v, 1:20:05 nagrania /

W dniu 30 listopada 2000 r. miata miejsce awantura domowa, w przebiegu, ktérej pozwana M. Z. zostala pobita przez
powoda. Malzonka powoda J. O. w dniu 7 grudnia 2000 r. skierowala do Prokuratury Rejonowej L..zawiadomienie o
uniemozliwianiu jej i corce M. Z. przebywania w mieszkaniu. W pi$émie tym J. O. poinformowala, ze sze$¢ lat wezeéniej
razem z mezem przepisala mieszkanie spoldzielcze na corke M. Z.. Za przepisanie mieszkania C. O. (1) dostat od corki
pieniadze (mial bardzo duzo dlugéw). Od szeSciu lat corka sama oplaca komorne i pozostale $wiadczenia. /bezsporne;
zaswiadczenie lekarskie- k. 44; pismo- k. 45-44/

Pozwana M. Z. w pi$mie z dnia 11 grudnia 2000 r. zawiadomila Komisje (...)E. o potrzebie leczenia zamknietego
powoda, a w dniu 20 grudnia 2000 r. zlozyla doniesienie do Prokuratury Rejonowej L. w sprawie znecania sie
nad rodzing przez C. O.. J. O. byla przestluchiwana, jako Swiadek w tym postepowaniu. /pisma- k. 8, 9, protoko6t
przeshuchania- k. 172-173/

W dniu 19 stycznia 2001r. J. O. odebrala w imieniu M. Z. (2) zaSwiadczenie ze Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)
informujace, Ze pozwana jest czlonkiem tej spétdzielni i przystuguje jej spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L.. / zaSwiadczenie k. 97/

W pi$mie z dnia 25 stycznia 2001 r. pozwana M. Z. wezwala powoda do opréznienia w/w lokalu. /pismo- k. 10/

W pozwie z dnia 22 lutego 2001 r. skierowanym do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi M. Z., jako
powddka wniosla o nakazanie C. O., jako pozwanemu oproznienia lokalu mieszkalnego polozonego w L. przy ul. (...)
ze wszystkimi osobami, ktorych prawa reprezentuje i mieniem. Powddka uzasadniala roszczenie razaco nagannym
zachowaniem sie pozwanego, naduzywaniem przez niego alkoholu i wszczynaniem awantur.

W odpowiedzi na pozew z 23 marca 2001r. C. O. wnibst o ,cofniecie decyzji mieszkaniowej wydanej powbddce M.
Z. (2) w 1995 1. przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) (...), ktéra zostala wyludzona przez powodke od pozwanego
(...)”, anastepnie w pi$mie z 24 wrzes$nia 2001r. okreélil to roszczenie, jako powddztwo wzajemne o zwrot przedmiotu
darowizny - prawa do czlonkostwa w spoéldzielni mieszkaniowej i zwigzanego z nim lokatorskiego prawa do
przedmiotowego lokalu mieszkalnego.

M. Z., jako powodka podnosila, ze spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, jak rowniez prawo do czlonkostwa w
spotdzielni nie moglo by¢ przedmiotem darowizny.



W przedmiotowej sprawie pomiedzy stronami doszlo do zawarcia w dniu 5 stycznia 2002 r. pozasadowego
porozumienia, na mocy, ktdrego pozwany C. O. dobrowolnie opréznit lokal i cofnal powddztwo wzajemne, a powodka
cofnela powodztwo gléwne. Na podstawie porozumienia, spisania, ktérego $wiadkiem byl sasiad i przewodniczacy
komitetu osiedlowego A. G., powod zobowiazal sie do opuszczenia lokalu do dnia 5 stycznia 2002 r., a pozwana
zobowigzala sie do przekazania powodowi 5.000 zt z tytulu nakladéw poniesionych przez powoda na lokal. Powod
pokwitowatl otrzymanie kwoty 5000 zl.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2002 r. Sad umorzyl postepowanie w sprawie. /pozew- k. 2-3, odpowiedZ na pozew-
k. 19-23, pisma- k. 63-64, 69, protokol- k. 88-89 zalaczonych akt sprawy I C 174/01 SR dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi;
porozumienie- k. 47; pismo- k. 98; zeznania J. O.- k. 176, 00:49:14 nagrania; zeznania A. G.- k. 177v,1:54:11 nagrania;
zeznania pozwanej- k. 203v-204,1:34:50 nagrania/

Po opuszczeniu lokalu w styczniu 2002 r. powod wraz z zong zamieszkal w domu wybudowanym na dzialce
w miejscowosci G. pod P.. Pierwotnie byl to dom letniskowy, jednakze zostal przystosowany do zamieszkania
calorocznego. /zeznania M. B.- k. 175; zeznania J. O.- k. 176; zeznania powoda- k. 202/

W dniu 16 stycznia 2002 r. C. O. (1) zameldowal sie na pobyt staly w G. pod numerem 25. /potwierdzenie
zameldowania k. 140/

W dniu 9 lutego 2001 r. J. O. zlozyla pozew o rozwigzanie jej zwigzku malzeniskiego z C. O. (1) przez rozwdd.
W uzasadnieniu podniosla, ze w 1994 r. ona i jej maz przepisali corce spoldzielcze mieszkanie, za ktére C. O. (1)
dostal pomoc pieniezna na splacenie dlugéw. Od tego czasu corka ponosita wszelkie koszty zwigzane z oplatami za
mieszkanie.

Ostatecznie J. O. cofnela pozew o rozwod. /pozew- k. 171; protokoét przestuchania- k. 172-173; zeznania J. O.- k. 176v/

Na podstawie umowy z dnia 6 maja 2004 r. zawartej z pozwang Spoldzielnig nastapilo przeksztalcenie lokatorskiego
prawa do przedmiotowego lokalu przystugujacego pozwanej M. Z. w spéldzielcze prawo wlasnoéciowe. Wymagany
wklad budowlany zostal wowczas ustalony na kwote 90.479 zt odpowiadajaca wartosci rynkowej lokalu okreslonej
przez rzeczoznawce. Na poczet wkladu budowlanego zaliczono zwaloryzowany wklad mieszkaniowy w kwocie
47.049,08 zl. /bezsporne; wniosek- k. 95; umowa- k. 92; akt notarialny- k. 83-86; informacja i wyciag z operatu
szacunkowego- k. 93-94/

W pi$mie z dnia 22 maja 2013 r. wystosowanym na wniosek powoda Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) poinformowala
powoda, ze jego zaewidencjonowany wklad mieszkaniowy stanowit kwote 4,87 zl (po denominacji). W pi$émie tym
wskazala réwniez, ze na wniosek powoda i jego matzonki z dnia 14 wrze$nia 1994 r. zostali oni skresleni z listy czlonkow
Spoldzielni pozostawiajac w/w wklad mieszkaniowy do dyspozycji corki M. O. (1). Podstawa zalatwienia tej sprawy
byla pozytywna opinia radcy prawnego z dnia 20 wrze$nia 1994 r. opierajaca sie na art. 221 § 1 Prawa spo6ldzielczego./
pismo k. 11,82/

W odpowiedzi na pismo M. Z. Spoéldzielnia w piSmie z dnia 10 czerwca 2013 r. poinformowala ja, ze wktad
mieszkaniowy zostal okre$lony na kwote 4,87 zt po denominacji na dzien skre$lenia z listy czlonkéw jej rodzicow. /
pisma- 75-76, 82, 87/

Pozwana M. Z. w dniu 10 maja 2013 r. zawarla z pozwang Spoldzielnia Mieszkaniowa umowe ustanowienia i
przeniesienia odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) objetego dotychczas spoéldzielczym wlasno$ciowym
prawem do lokalu. W dniu 29 maja 2013 r. dla lokalu zostala urzadzona ksiega wieczysta nr (...). /bezsporne;
zawiadomienie- k. 77; akt notarialny- k. 83-86/

Powdd zlozyl do Prokuratury Rejonowej L.zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa polegajacego
na doprowadzeniu go w dniu 19 kwietnia 1994 r. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem z tytulu przejecia
wkladu mieszkaniowego do lokalu po uprzednim przedlozeniu podrobionych dokumentéw. Postanowieniem z dnia



31 lipca 2013 r. wydanym w sprawie 1 Ds. 1236/13 Prokurator odmowil wszczecia dochodzenia wobec przedawnienia
karalnosci czynu. /postanowienie- k. 60-62,142-144; pismo- k. 126/

Ustalajac stan faktyczny Sad nie dal wiary zeznaniom powoda i §wiadka J. O. w czeSci, w ktorej twierdzili, ze nigdy
nie zrzekli sie czlonkostwa w spoéldzielni i nie przekazali corce M. Z. (2) wkladu mieszkaniowego, a ich podpisy
zostaly sfalszowane na dokumentach Spéldzielni Mieszkaniowej. Zeznania te, bowiem nie znalazly potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym. W toku postepowan sadowych o eksmisje i rozwdd, toczacych sie w 2001 r. J.
O. wskazywala, ze doszlo do przekazania prawa do lokalu cérce M. Z. (2) w zamian za pomoc w splacie dlugéow. C.
0. (1) wytaczajac powbddztwo wzajemne skierowane przeciwko M. Z. zadal zwrotu ,przedmiotu darowizny - prawa
do czlonkostwa w spoéldzielni mieszkaniowej i zwigzanego z tym lokatorskiego prawa do przedmiotowego lokalu
mieszkalnego”, a skoro tak to wiedzial, ze prawo do lokalu mu juz nie przystuguje i Ze przeszlo na pozwana.

W przedmiotowej sprawie strony byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikow, ktérzy oprocz
wymienionych dowodéw, zadnych innych wnioskoéw dowodowych zwigzanych z ustaleniem czy doszlo do podrobienia
podpiséw nie zglaszali. Obecnie, przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, zmienionych ustawa z dnia 1 marca 1996r. o zmianie kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen
Prezydenta Rzeczpospolitej — Prawo upadloéciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 43,
poz. 189) oraz ustawa z dnia 2 lipca 2004r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804) nie do Sadu nalezy zarzadzanie dochodzeh w celu uzupelnienia lub
wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie
jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Stanowisko takie zawarl Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 17 grudnia 1996 r. (I CKU 45/96, opubl. OSNC z 1997r., z 6-7, poz.76). Majac, zatem na wzgledzie rzadzaca
procesem cywilnym zasade kontradyktoryjnosci postepowania i nie znajdujac podstaw do przeprowadzenia dowodéw
zurzedu, Sad uznal, ze przedstawione przez Spétdzielnie dokumenty dotyczace przejs$cia spoldzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu i przekazania M. Z. do dyspozycji wkladu mieszkaniowego nie budza watpliwosci. Na dokumencie z
14 wrzeénia 1994r. podpisy zlozyli matzonkowie O., do jego sporzadzenia doszlo w siedzibie Spo6ldzielni, w obecnosci
jej pracownikow, stad brak podstaw do przyjecia, ze zostat sfalszowany.

Sad zwazyl:

Czlonkostwo C. O. (1) w pozwanej Spoéldzielni ustato z dniem 30 wrze$nia 1994 r., w tym tez dniu wygaslo spoldzielcze
lokatorskie prawo powoda do lokalu nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). W tym czasie obowiazywala ustawa z dnia 16
wrze$nia 1982 r. Prawo sp6ldzielcze (Dz. U. Nr 30, poz. 210). Obecnie obowigzuje ustawa z dnia 15 grudnia 2000r. o
spoldzielniach mieszkaniowych (tekst jedn. Dz. U. z 2013r. poz. 1222), ktora w art. 11 ust 2 (1) stanowi, iz w wypadku
wygasniecia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego spoldzielnia wyplaca osobie uprawnionej
warto$¢ rynkowa tego lokalu. Przyslugujaca osobie uprawnionej warto$¢ rynkowa nie moze byé¢ wyzsza od kwoty, jaka
spoldzielnia uzyska od osoby obejmujacej lokal w wyniku przetargu przeprowadzonego przez spoldzielnie zgodnie
z postanowieniami statutu. Podkreéli¢ nalezy, ze przepisy ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych nie zawieraja
przepisow intertemporalnych, dlatego tez zastosowanie znajduje og6lna zasada prawa wyrazona w art. XXVI p.w.k.c.,
zgodnie, z ktora stosuje sie ustawe dawna do stosunkéw prawnych, ktore powstaly w czasie jej obowigzywania. Zgodnie
z ta regulacjg, w niniejszej sprawie znajduje zastosowanie przepis art. 218 § w zw. z art. 229 § 1 ustawy z 16 wrze$nia
1982r. Prawo spoldzielcze.

Wygasniecie lokatorskiego prawa do lokalu stanowilo zdarzenie prawne, z ktérym ustawodawca w art. 218 § 4 Prawa
spoldzielczego wigzal powstanie roszczenia o zwrot wkladu mieszkaniowego, wskazujac, ze naleznoé¢ z tego tytulu
powinna stanowi¢ takg sama cze$¢ warto$ci lokalu zaktualizowanej w sposob przewidziany w art. 229 § 1, jaka czeéc
warto$ci lokalu stanowil wklad mieszkaniowy w dacie przydzialu lokalu, zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w § 3



pkt 1 art. 218. W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze zaré6wno zdarzenie prawne (wygasniecie lokatorskiego prawa do
lokalu przystugujacego powodowi) jak i jego skutki w postaci powstania roszczenia o zwrot wkladu mieszkaniowego
zmaterializowaly sie pod rzadem przepiséw ustawy Prawo spoéldzielcze, a wiec przed wejéciem w zycie ustawy z
15 grudnia 2000r. o spéldzielniach mieszkaniowych, dlatego tez przepis art. 11 ust.2 tej ostatniej ustawy, na ktory
powolywal sie pelnomocnik powoda nie moze stanowié¢ podstawy prawnej zadania.

Zgodnie z art. 218 § 1 Prawa spoldzielczego lokatorskie prawo do lokalu jest niezbywalne, nie przechodzi na
spadkobiercow i nie podlega egzekucji. Niezbywalno$¢ i niedziedziczno$¢ prawa lokatorskiego oznacza, ze czlonek
nie moze prawa tego przenies¢ na inng osobe w drodze czynnosci prawnej inter vivos ani rozporzadzi¢ w nim w
testamencie w drodze ustanowienia spadkobiercy czy zapisu. Stad tez spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu nr
(...) potozonego w L. przy ul. (...) nie moglo by¢ przedmiotem darowizny pomiedzy powodem a pozwana, na ktéra
to czynnosci powolywal sie C. O. (1) w pozwie wzajemnym zlozonym w 23 marca 2001r. W dniu 14 wrze$nia 1994r.
powdd zlozyl o§wiadczenie o rezygnacji z cztonkostwa w Spéldzielni polgczone z wnioskiem o przyjecie na jego miejsce
corki M. O. (1) (wéwcezas juz Z.). W oparciu o art. 221 § 1 Prawa spoéldzielczego pozwana zostala przyjeta w poczet
czlonkéw Spoldzielni Mieszkaniowej (...) i przydzielono jej spbldzielcze prawo do w/w lokalu. W piémie o rezygnacji
z czlonkostwa powod zlozyl réwniez oSwiadczenie o pozostawieniu wkladu mieszkaniowego do dyspozycji cérki. Byto
to zgodne z art. 218 § 4 zd. 3 Prawa spoéldzielczego, stosownie, do ktérego roszcezenie o zwrot wkladu jest zbywalne. W
konsekwencji nalezalo przyjaé, ze przepisy Kodeksu cywilnego o bezpodstawnym wzbogaceniu, na ktére powolywal
sie pelnomocnik powoda nie maja zastosowania w niniejszej sprawie.

Z wyjatkiem niewiarygodnego twierdzenia, ze podpis powoda w pi§mie z 14 wrzeénia 1994r. zostal sfalszowany, C. O.
(1) nie powolatl sie na zadng okoliczno$¢, ktora by wskazywala, ze jego oSwiadczenie z 14 wrze$nia 1994r. jest dotkniete
niewaznoScia czy jakakolwiek wada o§wiadczenia woli, a tym samym, ze nadal przystuguje mu roszczenie o zwrot
wkladu mieszkaniowego. W zwigzku z tym Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia powo6dztwa.

Gdyby nawet uznaé roszczenie powoda za udowodnione to i tak powo6dztwo podlegaloby oddaleniu z uwagi na
skutecznie podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia. Zgodnie z art. 29 § 1 Prawa spoldzielczego roszczenia
o wyplate udzialéw, udzialu w nadwyzce bilansowej oraz z tytulu wkladéw albo ich réwnowartoSci pienieznej ulegaja
przedawnieniu z uplywem trzech lat. Przepis ten jednak nie ma zastosowania do wkladéw i udzialow w spoldzielni
mieszkaniowej, bowiem w dacie, kiedy roszczenie o zwrot wktadu mieszkaniowego stalo sie wymagalne, czyli w dniu
30 wrzeénia 1994r. obowigzywal przepis art. 211 zd.1 Prawa spdldzielczego, ktdry stanowil, ze przepiséow art. 29 §1
nie stosuje sie do wkladéw mieszkaniowych i budowlanych, a gdy chodzi o wklady mieszkaniowe, nie stosuje sie
takze przepisu art. 27 § 3. Wylgczenie stosowania przepisu art. 29 § 1 Prawa spodldzielczego do roszezen o zwrot
wkladu mieszkaniowego sprawia, ze do kwestii przedawnienia tego roszczenia nalezy stosowaé przepis art. 118 k.c.
i ogblny dziesiecioletni termin przedawnienia. Przedawnienie rozpoczelo bieg od dnia nastepujacego po dniu, w
ktérym roszezenie stalo sie wymagalne, a uplynelo z dniem 1 pazdziernika 2004r. zaréwno w stosunku do pozwanej
Spoldzielni Mieszkaniowej jak i M. Z. (2). Pow6d wprawdzie w dniu 23 marca 2001r. w pozwie wzajemnym wniost
o ,cofniecie decyzji mieszkaniowej wydanej powddce M. Z. (2) w 1995 r. przez Spoéldzielnie Mieszkaniows (...) (...),
ktéra zostala wyludzona przez powodke od pozwanego (...)”, a nastepnie w piSmie z 24 wrzeSnia 2001r. okredlil
to roszczenie, jako powodztwo wzajemne o zwrot przedmiotu darowizny - prawa do czlonkostwa w spdéldzielni
mieszkaniowej i zwigzanego z nim lokatorskiego prawa do przedmiotowego lokalu mieszkalnego, jednak tej czynnosci
nie mozna uzna¢ za przerwanie biegu przedawnienia roszczenia o zaplate. Stosownie, bowiem do art. 123 § 1
pkt 1 bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Zadanie zmierzajace
do uzyskania przez powoda ponownie czlonkostwa w spéldzielni mieszkaniowej i spoldzielczego prawa do lokalu
nie bylo czynnoscia w celu uzyskania kwoty odpowiadajacej wkladowi mieszkaniowemu, a wrecz przeciwnie bylo
sprzeczne z tym roszczeniem.

Sad rozwazyl takze czy zgloszenie zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie prawa. Przepis art. 5 k.c. okresla
granice, w jakich osoba uprawniona moze czyni¢ uzytek z przyslugujacego jej prawa podmiotowego. Zgodnie



z powolang norma mozna odméwié ochrony podmiotowi, ktéry prawo swoje wykonuje sprzecznie z zasadami
wspolzycia spolecznego lub spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa. Chodzi, bowiem o to by — w my$l
zasady summum ius summa iniura — zapobiega¢ powstawaniu sytuacji, w ktorych zastosowanie litery prawa
prowadziloby do rozstrzygnie¢ oczywiscie niestlusznych. Cel ten mozna osiggnaé jedynie dzieki uznaniu pewnej
elastyczno$ci w stosowaniu prawa, ktora pozwala Sadowi na zgodne ze spolecznym poczuciem sprawiedliwosci
rozstrzygniecie tam, gdzie brak odwolania sie do norm prawnych spowodowaloby konieczno$é orzeczenia wbrew
zasadom slusznoéci. Ustawodawca przewidzial, zatem mozliwo$¢ wykorzystania konstrukcji naduzycia prawa
podmiotowego w przypadku niezgodno$ci funkcjonalnej i aksjologicznej miedzy obowiazujacymi przepisami,
stworzonymi na miare sytuacji typowych, a konkretnym stanem faktycznym poddanym ocenie. Zastosowanie przepisu
art. 5 k.c. i odmowa ochrony prawa podmiotowego moze by¢ uzasadniona przy tym jedynie zaistnieniem okoliczno$ci
razacych, nieznajdujacych akceptacji ze wzgledéw aksjologicznych (tak A. Szpunar, glosa do wyroku SN z dnia 24
kwietnia 1997 IT CKN 118/97, OSP 1998 nr 1, str.6).

W obecnym stanie prawnym podniesienie zarzutu przedawnienia podlega zawsze ocenie przez pryzmat klauzuli
generalnej z art. 5 k.c. Ustawodawca przekazal decyzje o uruchomieniu mechanizmu przedawnienia dluznikowi,
przyznajagc mu odpowiednie prawo podmiotowe - zarzut przedawnienia. W konsekwencji, skoro dluznikowi
przystuguje prawo podmiotowe, to jego wykonanie podlega ocenie z punktu widzenia art. 5 k.c. Potrzeba stosowania
art. 5 moze pojawic¢ sie, gdy w okoliczno$ciach konkretnego przypadku wystapienie skutku przedawnienia okaze sie
razaco niemoralne. Dla oceny, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajace znaczenie maja
okoliczno$ci konkretnego wypadku zachodzace po stronie dtuznika jak i wierzyciela (tak SN w wyroku z 11 maja 2007r.
I CSK 48/07 LEX 445215). Nalezy, zatem dokonaé¢ kompleksowego badania stosunkdéw i zdarzen, ktére doprowadzilty
do uplywu terminu przewidzianego na dochodzenie roszczenia, uwzgledni¢ charakter wzajemnych powiazan miedzy
stronami oraz staranno$c¢ i zapobiegliwo$¢, jaka powinien wykazac wierzyciel (tak SN w wyroku z 12 lutego 2009r.
ITI CSK 272/08 LEX 520039).

W rozpatrywanej sprawie nie wystapily zadne okoliczno$ci, ktore przemawialyby za uznaniem, ze pozwane korzystajac
ze swego prawa podmiotowego i podnoszac zarzut przedawnienia dopuscily sie naduzycia. Przede wszystkim brak
jest podstaw do przyjecia, ze wystapily jakiekolwiek uwarunkowania uniemozliwiajace powodowi dochodzenie w
zakreSlonym terminie swoich roszczen. Roszczenie — jeliby przyslugiwalo -ulegloby przedawnieniu dopiero w
2004r. Powbd bez zadnej istotnej przyczyny zwlekal z dochodzeniem roszczenia przez dziewie¢ lat od dnia, kiedy
roszczenie uleglo przedawnieniu i przez dziewietnascie lat od dnia jego wymagalno$ci. Tak dtugi okres zaniechania w
dochodzeniu roszczenia przez powoda w powigzaniu z brakiem jakichkolwiek okolicznosci, ktére moglyby §wiadczy¢
o naduzyciu prawa przez pozwane sprawiaja, ze podniesiony zarzut przedawnienia nalezalo uwzglednié.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwoty po
3.617 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego (§ 6 pkt 6 w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. nr 163, poz. 1349 ze zm. oraz § 6 pkt 6 wzw. z § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. nr 163, poz. 1348
ze zm.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad orzekl na podstawie § 19, 20, 2 ust. 3w
zw. Z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 ze zm.), polecajac wyplacié je z funduszu Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi.



