Sygn. akt IIC 1231/13 1

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 wrze$nia 2013r. (data wplywu) powodowie J. i J. W. (1) w pozwie skierowanym przeciwko
Spoldzielni Pracy (...) w likwidacji w L. wniesli o pozbawienie na podstawie art. 840 §ipkt 1 k.p.c.
wykonalnosci aktu notarialnego z dnia 2 wrzesnia 1991r. rep. (...), przenoszacego na powodéw prawa i
roszczenia z tytuly wybudowania zakladu potozonego w L. przy ul. (...) (pozew k. 2-4 akt).

Na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2014r. pow6d wskazal, ze wnosi o pozbawienie wykonalnoéci aktu notarialnego,
bowiem ,$wiadczenie wynikajace z tego aktu nie przysluguje stronie pozwanej z uwagi na to, ze akt notarialny jest
umowa niewazng, przy czym niewazno$¢ tego aktu wynika z niewaznoSci umowy jaka zawarl pozwany z zakladami
im. A S. w dniu 10.4.1984r.” (stanowisko powoda k. 231, czas 00:04:47).

W glosie do protokolu rozprawy z dnia 2 kwietnia 2014r. (data wplywu) podano, iz wskazujac na rozprawie art.
840 § 1 pkt. 1 k.p.c. jako podstawe powodztwa powodowie kierowali sie monografig ,Akt notarialny jako tytul
egzekucyjny” ( K. Knoppek s. 67 ), gdzie wskazano iz dtuznik powinien w pozwie zakwestionowaé powstanie swojego
obowigzku $§wiadczenia i wskazaé okolicznoSci, ktore wyjasniaja, dlaczego do powstania roszczenia nie doszlo. Przy
czym w monografii ,, Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Postepowanie egzekucyjne H. Pietrzkowski” ( cz.
TRZECIA tyt. I Dz. VI art. 840 ), niewazno$¢ aktu notarialnego wskazano jako jeden z zarzutéw uzasadniajacych
powodztwo opozycyjne oparte o przepis art. 840 § 1 pkt. 1 k.p.c.

Powod wskazal, ze z treSci aktu notarialnego z dnia 2 wrze$nia 1991 r. wynika iz jego przedmiotem jest tylko to,
co wynika z umowy z dnia 10 kwietnia 1984 r., zwlaszcza, ze takie ustalenia poczynit SO w Lodzi w sprawie II C
320/97. Powdd wskazal nadto, ze pozwana zaplacila za wierzytelnoéé sprzedang powodowi za kwote 220.000,00
z} jedynie okolo 3.500,00 zL. Powodowie nie kwestionuja, iz pozwanej przystugiwala wierzytelno$¢ w stosunku do
Skarbu Panstwa, ale wynikajaca tylko z wlasnych nakladéw poczynionych po dniu 10 kwietnia 1984 r. Co prawda
likwidator pozwanej twierdzit iz pozwana dokonala ogromnych nakladéw na budowe budynku przejetego od (...)
im. A. (...), ale nie potrafit ich okre§li¢ oraz w zaden sposob udokumentowaé. Jeéli nawet przyjaé, ze przedmiotowa
nieruchomo$¢ wchodzila w sklad (...) i mogly one by¢ strona umowy z dnia 10 kwietnia 1984 r. , co z dokumentéow
urzedowych nie wynika, i jesli nawet przyjaé, ze strona umowy mogta byé¢é pozwana, co nie wynika z § 9 uchwaly
nr (...)Rady Ministréow z dnia 16 wrzesnia 1983 r., a w konsekwencji jesli przyjaé, ze umowa z dnia 10 kwietnia
1984 1. jest wazna, to pozwanej przystugiwala w stosunku do Skarbu Panstwa wierzytelno$¢ w wysokosci sptaconego
kredytu i tylko wierzytelno$¢ w tej wysokosci moglaby by¢ przedmiotem aktu notarialnego z dnia 2 wrzeénia 1991 .
Pozwana zaplacila (...) im. A. (...) za przekazany jej budynek kwote okolo 3.500,00 zl, a sprzedala powodowi naklady
poczynione na jego wzniesienie za 220.000, 00 zL. Powodowie nigdy nie kwestionowaliby waznoSci aktu notarialnego
z dnia 2 wrzeénia 1991 r., gdyby nabycie prawa uzytkowania wieczystego od (...) im. A. (...) bylo mozliwe. Tylko (...)
im. A. (...) jako uzytkownik wieczysty i wlasciciel budynku mogly okresli¢ warto$¢ rynkowa budynku i ewentualnie
zaliczy¢ powodom w akcie notarialnym z dnia 23 grudnia 1993 r. kwote uiszczona pozwanej, uwzgledniajac, ze byly
strong umowy z dnia 10 kwietnia 1984 r. To, ze (...) im. A. (...) nie byly uzytkownikiem wieczystym stalo sie dla
powoddw oczywiste dopiero z chwilg wejécia w posiadanie odpiséw ksiag wieczystych oraz decyzji z dnia 30 listopada
1976 1. Nr (...). Od tej chwili powodowie maja $wiadomo$é, ze akt notarialny z dnia 2 wrzeénia 1991 r. nie ma dla
powodow zadnej wartoéci. Powod placgc pozwanej kwote 50.000,00 zt zaliczki zaplacil pozwanej prawie 15 razy wiecej
niz rzeczywista warto$¢ wierzytelnoéci jaka przystugiwala pozwanej w stosunku do Skarbu Panstwa. Tylko Skarb
Panstwa jest uprawniony do ustalenia w umowie o ustanowieniu uzytkowania wieczystego gruntu lub w umowie
sprzedazy prawa wlasnoSci warto$ci rynkowej nakltadéw poczynionych na wzniesienie budynku i tylko Skarb Panhstwa
bylby uprawniony do zaliczenia na poczet zaplaty wierzytelno$¢ przystugujaca pozwanej w kwocie 3.500 zl, o ile
przeniesienie praw nastapiloby na rzecz powodéw. Z tego wzgledu pozbawienie aktu notarialnego wykonalno$ci w
zakresie zobowigzania sie powoda do uiszczenia kwoty 170.000,00 zl na rzecz pozwanej zastuguje na uwzglednienie,
jesli przyjaé, ze umowa z dnia 10 kwietnia 1984 r. jest umowa wazna. Zobowiagzanie powodéw wobec pozwanej w
kwocie 170.000,00 zl po prostu nie istnieje i z tego wzgledu akt notarialny w zakresie kwoty ponad wierzytelnoéc



jaka przyslugiwala pozwanej wobec Skarbu Panstwa jest niewazny (stanowisko powoda k. 231, czas 00:04:47, czas
00:26:09-01:01:24).

Spoéldzielnia Pracy (...) w likwidacji w L. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa (odpowiedz na pozew
k. 56-59 akt).

Na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2014r. strony podtrzymaly stanowiska w sprawie, przy czym pozwany dodatkowo
podnibst zarzut powagi rzeczy osadzonej i wnidst o odrzucenie pozwu (stanowiska stron w protokole rozprawy k. 231
cza 00:04:10; 00:09:25).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Dnia 10 kwietnia 1984 roku pomiedzy Zakladami (...) w L. ul. (...) i Spoéldzielnig Pracy (...) w L. ul. (...)
zawarta zostala umowa przekazania- przejecia niezakonczonego obiektu inwestycyjnego-budynku administracyjno-
socjalnego wraz z czeécia gruntu o powierzchni okolo 2,5 ha, polozonego przy ulicy (...) w L. (dowdd: okoliczno$éc
bezsporna, wyrok z uzasadnieniem sprawie IIC 320/97 SO w Lodzi k. 166-171, umowa przekazania i protokél
przekazania k. 155 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolgczone do przedmiotowej sprawy).

Podstawa prawna umowy byla uchwata Nr (...)Rady Ministréw z dnia 16 wrze$nia 1983r. (dowodd: okoliczno$c
bezsporna, wyrok z uzasadnieniem sprawie IIC 320/97 SO w Lodzi k. 166-171, umowa przekazania i protokét
przekazania k. 155 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolgczone do przedmiotowej sprawy).

Wartoé¢ nakladow inwestycyjnych na przekazywany obiekt-budynek administracyjno socjalny strony okreslity na
kwote 38.273.662 7zl (dowod: okoliczno$é bezsporna, umowa przekazania i protokoél przekazania k. 155 akt IIC 320/97
SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy ).

Na gruncie znajdowaly sie takze inne naklady poczynione przez Zaklady (...) w L., np. w postaci zbiornika na wode w
ramach zabezpieczenia przeciwpozarowego (dowod: okoliczno$¢ bezsporna).

Spoéldzielnia nie zaplacila Zakladom (...) im. A S. w

Lodzi za naktady poniesione na budowe zbiornika wody. Zbiornik ten nie zostal tez opisany i umieszczony w spisie
inwentaryzacyjnym sporzadzonym przez Spoldzielnie

(dowdd: wyrok z uzasadnieniem sprawie IIC 320/97 SO w Lodzi k. 166-171, umowa przekazania, protokoét przekazania
k. 155 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Grunt, ktory przejela na mocy tej umowy Spéldzielnia Pracy (...) w L. stanowil wlasnosé Skarbu Panstwa (okoliczno$é
bezsporna).

Na gruncie przejetym od Zakladow im. A. (...), Spo6ldzielnia wzniosla z wlasnych $rodkoéw magazyn, konczac jego
budowe w roku 1990 (dowdd: okoliczno$é bezsporna).

Walne Zgromadzenie Czlonkéw Spoéldzielni w uchwale nr (...). upowaznilo Rade Nadzorcza Spétdzielni do ustalania
na swym posiedzeniu:

-kwoty zobowiazan, jakie moze podejmowac Zarzad Spoéldzielni,

-wydawania uchwal w sprawie zbycia (sprzedazy) majatku Spoéldzielni bez wzgledu na jego wartoéc¢ (dowod: wyrok
z uzasadnieniem w sprawie IIC 18/05 SO w Lodzi k. 127-139 , uchwala k. 57 akt o sygn. IIC 18/05 SO w Lodzi- akta
dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Rada Nadzorcza pozwanej Spo6ldzielni na posiedzeniu plenarnym, odbytym w dniu 8 marca 1991 roku, podjeta uchwale
oznaczona numerem (...), postanawiajac sprzedac obiekt inwestycyjny- Zaklad Produkgji (...) w budowie,



skladajacy sie z pawilonéw A,B,C polozony przy ulicy (...) powodowi J. W. (1). Cene obiektu ustalono w oparciu
o wycene bieglego na kwote 2.200.000.000 st. zlotych. Wykonanie uchwaly powierzono Zarzadowi, a nadto
postanowiono, ze sprawy zwigzane z formalnym nabyciem obiektu zalatwi nabywca z przejeciem terenu wlacznie
(dowdd: uchwala k. 58 akt o sygn. IIC 18/05 SO w Lodzi, wyrok z uzasadnieniem w sprawie IIC 18/05 SO w Lodzi k.
127-139 - akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Dnia 6 maja 1991 roku pomiedzy J. W. (1) a Spéldzielnia Pracy (...), reprezentowana przez Zarzad doszlo do zawarcia
umowy wstepnej sprzedazy obiektu inwestycyjnego w budowie, polozonego przy ulicy (...) za kwote 2.200.000.000
st. zlotych. Cena miala by¢ zaplacona w dwoch réwnych ratach- z rozbiciem pierwszej raty na zaliczke w kwocie
500 milionow starych zlotych. Kupujacy nabywal inwestycje wraz z terenem przyleglym, z wylaczeniem terenu
oznaczonego wymiarami 8 metréw od strony potudniowej i 10 metréw od strony wschodniej istniejgcego obiektu
magazynowego (dowdd: okoliczno$é bezsporna, umowa przedwstepna k. 48 akt XGC4484/91 SO w Lodzi).

W dniu 18 czerwca 1991 roku pomiedzy powodem J. W. (1) a Radg Nadzorcza Spoéltdzielni (...) zostala zawarta umowa
przedwstepna sprzedazy obiektu inwestycyjnego w budowie, polozonego przy ulicy (...) za cene 2.200.000.000 starych
zlotych. Strony ustalily, ze Spoéldzielnia (...) pozostawia dla wlasnych potrzeb teren o wymiarach 8 mb od strony
ponocnej i 10 mb od strony wschodniej istniejacego obiektu magazynowego.

W umowie znalazlo sie nadto ustalenie, ze istniejacy na terenie tej nieruchomosci obiekt magazynowy mial by¢ oddany
w dzierzawe kupujacemu,
celem przygotowania miejsc pracy dla zwolnionych pracownikéw Spoéldzielni, ktorych

powdd zobowiazal sie zatrudni¢ w swoim zakladzie. Umowe antydatowano na dzien 6 maja 1991 roku (dowdd: wyrok
z uzasadnieniem sprawie IIC 320/97 SO w Lodzi k. 166-171, umowa k. 100 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone
do przedmiotowej sprawy).

Zarzad Spoldzielni umowy tej nie potwierdzil (okoliczno$¢ bezsporna).

Wraz z umowg przedwstepna sporzadzony zostal protokél wprowadzajacy powoda w posiadanie obiektu Zaklad
Produkcji (...) w budowie

potozonego przy ulicy (...). Protokdl ten podpisal powdd, natomiast widnieje na nim stempel Rady Nadzorczej bez
podpisu jej czlonkow. Zarzad Spoétdzielni odmowil podpisania tego protokolu (okoliczno$é bezsporna).

Dnia 26 czerwca 1991 roku pomiedzy powodem, a czlonkami Rady Nadzorczej Spotdzielni zostala zawarta umowa
najmu pomieszczen magazynowych- hali

produkeyjnej, potozonych przy ulicy (...) o powierzchni 660m?. Czynsz za poszczegdlne obiekty ustalono na kwote
25.000 st. z} za m2 wynajmowanej powierzchni i mial by¢ placony, poczynajac od dnia 1lipca 1991roku. Umowa zostata
zawarta na okres 2 lat, z prawem jej rozwigzania za wypowiedzeniem (dowd6d: wyrok z uzasadnieniem sprawie IIC
320/97 SO w Lodzi k. 166-171, umowa k. 100 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Zarzad nigdy tej umowy nie potwierdzil. Uznal, ze zostala zawarta poza jego wiedza i wola, zwlaszcza, ze w dniu 7
czerwca 1991 roku podpisal umowe na ten obiekt z innym podmiotem. Rada zlecila wydania powodowi kluczy do
obiektu magazynowego, bedacego przedmiotem najmu z powodem (okoliczno$é bezsporna).

Od 1 marca 1991 roku cze$¢ powierzchni tego obiektu - 120 m2
zarzad wynajat (...) (okoliczno$é bezsporna).

W dniu 1lipca 1991r. Walne Zgromadzenie czlonkéw Spoétdzielni Pracy (...) w E. podjelo uchwale nr (...) o postawieniu
Spoldzielni w stan likwidacji z dniem 15 lipca 1991r. (dowdd: okoliczno$c bezsporna, wyrok z uzasadnieniem w sprawie
IIC 18/05 SO w Lodzi k. 127-139).



W dniu 15 lipca 1991r. Walne Zgromadzenie cztonkéw Spoéldzielni Pracy (...) w L. podjeto uchwale nr(...) o powolaniu
likwidatorow Spéldzielni w skladzie: J. D. , K. K. (2), M. P.. Rada Nadzorcza upowaznila dotychczasowy Zarzad
do podejmowania wszystkich czynno$ci lezacych w kompetencji Zarzadu do czasu wpisania do rejestru sadowego
spoldzielni, informacji o otwarciu likwidacji (dowdd: okolicznosé bezsporna, wyrok z uzasadnieniem w sprawie IIC
18/05 SO w Lodzi k. 127-139).

J. D. dzialajac jako prezes zarzadu zlozyt w dniu 15 lipca 1991r. do Sadu Rejonowego w Lodzi XIX Wydzial
Gospodarczy-Sekcja Rejestrowa wniosek o dokonanie wpiséw do ksiegi rejestrowej (...), wynikajacych z uchwat Nr
(...) podjetych przez Walne Zgromadzenie.

Sad uwzgledniajac wniosek , postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 1991r. sygn. akt Nr rej. (...)dokonal w ksiedze
rejestrowej nr (...) wnioskowanych wpisow w zakresie danych likwidatorow i postawienia spoldzielni w stan likwidacji
( dowdd: odpis z (...) k. 98-99 akt o sygn.18/05 SO w Lodzi, wniosek k. 103 akt o sygn. IIC 18/05 SO w Lodzi,
postanowienie k. 10 akt IIC 856/05 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy, wyrok z uzasadnieniem
w sprawie IIC 856/05 SO w Lodzi- k. 145-154 ).

J. D. zostal prezesem Zarzadu po B. K., ktéra utracila

stanowisko z dniem 31 marca 1990r. (dowdd: postanowienia k. 7 akt II C 856/05 SO w Lodzi - akta dolgczone do
przedmiotowej sprawy).

Dnia 2 wrzesnia 1991 roku zostala zawarta w formie aktu notarialnego umowa, mocq ktorej
uprawnieni do reprezentowania pozwanej Spoldzielni

czlonkowie Zarzadu J. D. i E. W. sprzedali J. W. (1) przystugujace Spoéldzielni prawa i roszczenia z
tytulu wybudowania obiektu inwestycyjnego Zakladu Produkgji (...), znajdujgcego sie na gruncie
Skarbu Panstwa w E. przy ulicy (...) za kwote 2.200.000.000 st. zlotych. Cze$c ceny- 500.000 st. zlotych
zostala uiszczona przed podpisaniem aktu, pozostala kwota 1.700.000 starych zlotych miala by¢ zaplacona do 30
wrze$nia 1991 roku (dowod: wypis z aktu notarialnego rep. ANr (...) k. 5-6 akt oraz k. 5-6 akt IIC 856/05 SO w Lodzi-
akta dolaczone do przedmiotowej sprawy, wyrok z uzasadnieniem w sprawie IIC 856/05 SO w Lodzi- k. 145-154 ).

W § 4 tej umowy zapisano, ze przedmiot umowy zostal kupujacemu wydany w dniu 6 maja 1991r. stosowanie do
protokotu wprowadzajacego z tej daty (dowdd: wypis z aktu notarialnego rep. ANr (...) k. 5-6 akt).

Podstawg sporzadzenia umowy byla uchwata Nr (...) Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spdldzielni z dnia 1 marca
1991 roku i uchwata Nr (...)Rady Nadzorczej z dnia 8 marca 1991 roku (dowod: wypis z aktu notarialnego rep. A Nr
(...) k. 5-6 akt, uchwaly k. 57, 58 akt o sygn. IIC 18/05 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Przedmiotem umowy nie byly:

« prawairoszczenia z tytutu wybudowania magazynu przez Spoéldzielnie, poniewaz spowodowaloby to definitywnie
zakonczenie dzialalno$ci Spoldzielni,

+ ani tez prawa i roszczenia do zbiornika wody, poniewaz Spoéldzielnia nie zaplacila za te naklady Zakladom im. A.
(...) w dacie zawierania umowy z dnia 10 kwietnia 1984 r. (dowod: wypis z aktu notarialnego rep. ANr (...) k. 5-
akt, umowa przekazania i protokdl przekazania k. 155 akt IIC 320/97 SO w Lodzi ).

W dacie zawarcia umowy, powod J. W. (1) wreczyl w obecno$ci notariusza, Zarzadowi Spoéldzielni na zaplacenie
nalezno$ci z umowy, weksle, ktore okazaly sie bez pokrycia. Weksle zostaly powodowi przez Spoldzielnie zwrdocone
(dowod: okoliczno$é bezsporna).



Negocjacje poprzedzajace zawarcie umowy w dniu 2 wrze$nia 1991 roku, a takze wycena sporzadzona na zlecenie
powoda dotyczyly wylacznie obiektu, oznaczonego na planach literami A,B,C,D, wiec tego, do ktérego roszczenia
nabyla Spoldzielnia od Zakladéw A. S.. Tylko za te naklady Spoéldzielnia zaplacila w dniu 10 kwietnia 1984 r.
(dowdd: opinia wraz z planem obrazujacym polozenie pawilonéw k. 59- 68 akt o sygn. IIC 18/05- akta dolaczone do
przedmiotowej sprawy).

Powdd zaplacil czynsz za najem pomieszczen magazynowych-
hali produkeyjnej polozonych przy ulicy (...) o powierzchni 660m? za lipiec i sierpien 1991 roku. Byl do tego wzywany
na polecenia Rady Nadzorczej (okoliczno$¢ bezsporna) .

Nie placil czynszu za korzystanie z pomieszczen magazynowych, poczynajac od wrzeSnia 1991 roku, uznajac ze po
zawarciu umowy jemu shuza prawa do magazynu. Byl wzywany na piSmie do opuszczenia pomieszczen magazynowych
W wyznaczonym terminie, jednakze tego nie uczynil (okoliczno$é bezsporna).

W dniu 2 pazdziernika 1991r. pozwana Spoéldzielnia reprezentowana przez Zarzad zlozyla w Sadzie Rejonowym w
Eodzi wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci aktowi notarialnemu z dnia 2 wrze$nia 1991r. (rep. A (...)) w zakresie,
w ktorym J. W. (1) zobowiazatl sie do zaptaty na rzecz Spo6ldzielni kwoty 1.700.000.000 starych zt (dowod: wniosek k.
99 akt IIC 856/05 - akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt IICo 101/91 .

W dacie skladania wniosku Zarzad Spoéldzielni nie dysponowal jeszcze odpisem postanowienia z dnia 30 wrze$nia
1991r. sygn. akt Nr rej S (...) na podstawie, ktorego Sad dokonal w ksiedze rejestrowej nr (...) wnioskowanych wpisow
w zakresie danych likwidatoréw i postawienia spétdzielni w stan likwidacji. W zwigzku z powyzszym wniosek do Sadu
podpisal jeszcze Zarzad Spoéldzielni (dowod: wyrok z uzasadnieniem w sprawie IIC 856/05 SO w Lodzi- k. 145-154).

Zaklady (...) nabyly wieczyste
uzytkowanie gruntow i wlasno$¢ budynkéw z mocy samego prawa z dniem 5 grudnia

1990 roku, co z kolei potwierdzit Wojewoda (...) decyzja z dnia 26 marca 1992 roku. Wojewoda (...) decyzja ta
stwierdzil nabycie z mocy prawa przez Zaklady (...) prawa uzytkowania wieczystego gruntu o powierzchni 14072 m 2
w odniesieniu do dzialek (...) polozonych w L. oraz nabycie wlasno$ci budynkéw na tym gruncie. Odmoéwil natomiast
uwlaszczenia w/w Zaktadow nieruchomos$ciami oznaczonymi jako dzialki (...).

W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze niezakonczony obiekt budowlany zostal przekazany Spoéldzielni Pracy (...)
umowa z dnia 10 kwietnia 1984 roku, a Spo6ldzielnia bez uregulowania stanu prawnego aktem notarialnym z dnia 2
wrze$nia 1991 roku sprzedata prawa i roszczenia J. W. (1) (dowod: decyzja k. 112-

113 akt o sygn. IIC 18/05 SO w Lodzi).

W dniu 23 listopada 1993 roku zostala podpisana w formie aktu notarialnego umowa, na podstawie ktorej likwidator
Zakladow (...) w L. sprzedal powodowi i jego zonie, powddce J. W. (2) udzial wynoszacy 1/10 cze$é, a D. W. udzial
wynoszacy 9/10 czeéci przystugujacego reprezentowanym przez niego Zakladom prawa wieczystego

uzytkowania dzialek nr (...). W dniu podpisania aktu strony o$wiadczyly, ze na w/w dzialkach znajduja sie budynki
i budowle, do ktdérych prawa i roszczenia nabyt J. W. (1) od Zakladéw Produkgji (...) na mocy aktu notarialnego,
sporzadzonego w dniu 2 wrze$nia 1991 roku. Oswiadczyly takze, ze wydanie nabywcom dzialek juz nastapilo, przy czym
kupujacy zobowiazali sie - w przypadku wystgpienia w przysztoéci sporu miedzy nimi a Zakladem Produkcji (...) w
likwidacji co do praw i roszczen z tytulu wybudowania tzw. obiektu magazynowego i uzyskania prawomocnego wyroku
przyznajacego te prawairoszczenia Zakladom Produkcji (...) wlikwidacji - geodezyjnego wylaczenia z nabytego prawa
uzytkowania wieczystego gruntéw terenu, na ktérym posadowiony byl obiekt magazynowy i cesji praw do gruntu na
nabywce (dowo6d: umowa k. 100 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).



Przed podpisaniem aktu notarialnego w dniu 23 listopada 1993

roku zawarte zostalo pisemne porozumienie z dnia 11 pazdziernika 1993 roku, moca ktérego powodowie przejeli
obowiazek zaplaty podatku od nieruchomos$ci za caly 1993 rok, a takze oplaty z tytulu wieczystego uzytkowania
gruntu w roku 1993. Porozumienie to poprzedzone bylo protokolem z dnia 22 kwietnia 1992 roku, podpisaniem po
przeprowadzeniu negocjacji w sprawie nabycia wieczystego uzytkowania (dowod: protokot k. 237- 238, porozumienie
k. 239 akt IIC 320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa decyzja z dnia 9 wrze$nia 1994 roku odmoéwil stwierdzenia
niewaznoSci decyzji Wojewody (...) z dnia 26 marca 1992 roku w przedmiocie nabycia przez Zaklady (...) wieczystego
uzytkowania gruntéw i wlasnosci budynkéw z mocy samego prawa z dniem 5 grudnia 1990 roku.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 1996 roku, wydanym w sprawie I S.A. 2046/94 Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie
oddalil skarge Zakladow Produkgji (...)- Spoldzielni Pracy w Likwidacji na decyzje Ministra Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa z dnia 9 wrze$nia 1994 roku (dowod: odpowiedzZ na skarge k- 2-4, skarga k. 6-8, wyrok k. 50-35 akt
I S.A. 2046/94, okoliczno$é bezsporna).

Budynek magazynowy znajduje sie na dziatkach (...), ktérymi uwlaszezono (...) im. A. (...). (dowod: mapa k. 293-294
akt IIC 320/97 SO w Lodzi- dolaczone do przedmiotowej sprawy).

Pomiedzy Zakladamiim. A. (...) a (...) nie toczyl sie proces o zwrot nakladéw na budynek magazynowy. (...)im. A S.
nie wystepowaly p-ko powodom z zadaniem opuszczenia nieruchomoéci (okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 15 lutego 1994 roku D. W. podpisala z malzonkami O. umowe w formie aktu notarialnego, mocg ktérego w
celu zwolnienia jej z dlugu przeniosta na J. O. i L. O. udzial wynoszacy (...) czeS¢ w prawie wieczystego uzytkowania
nieruchomo$ci oznaczonej numerami (...)Nastepnie Sad Rejonowy w Lodzi dokonal zniesienia wspolwlasnos$ci
uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej przy ulicy (...), przyznajac malzonkom O. prawo wieczystego
uzytkowania dzialki oznaczonej nr (...) (dowod: akt notarialny k- 240-244, postanowienie k- 246, mapa k-178 akt IIC
320/97 SO w Lodzi- akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).

W dniu 31 sierpnia 2000r. Walne Zgromadzenie Czlonkéw Spoéldzielni Pracy (...) w E.- w likwidacji podjeto nr (...)
, w ktorej postanowilo zwolnié¢ K. K. (2) z funkcji likwidatora Spoldzielni z dniem 31 sierpnia 2000r., z uwagi na
rozwigzanie przez niego stosunku pracy ze Spoldzielnig z powodu niewyplacalnosci Spéldzielni (dowod: uchwala k.
102 akt wyrok z uzasadnieniem w sprawie IIC 856/05 SO w Lodzi- k. 145-154, uchwala k. 102 akt IIC 856/05 SO w
Lodzi).

Aktualnie w rejestrze Spoldzielni prowadzonym przez Sad Rejonowy dla Lodzi -Srédmieécia w Lodzi figuruje wpis, iz
J. D. jako likwidator upowazniony jest do jednoosobowej reprezentacji Spoldzielni (dowdd: okoliczno$éc bezsporna).

W dniu 5 listopada 2004r. Wojewoda (...) zobowigzany postanowieniem Ministra Infrastruktury z dnia 15 wrze$nia
2004r. dokonal ogledzin nieruchomosci z udzialem przedstawicieli Ministra Skarbu Panhstwa, Prezydenta Miasta L. ,
bylego likwidatora (...), J. D. likwidatora wierzyciela, malzenistwa L. i J. O. oraz powodo6w.

Celem ogledzin bylo ustalenie, jakie budynki istnialy na uwlaszczonym gruncie w L. przy ul. (...) oznaczonym jako
dzialki (...) w dniu 5 grudnia 1990r., z wykazaniem polozenia tych budynkéw na mapie (dowdd: protokoét ogledzin z
dnia 5 listopada 2004r. k. 17-20, pismo Wojewody

(...) z dnia 17 listopada 2004r. k. 21-22 akt o sygn. IIC 18/05).

Uczestnicy ogledzin ustalili, ze naklady poczynione na budowe podziemnego zbiornika wody poniosly z srodkéw
wlasnych (...) i. A. S., natomiast umowa z dnia 10 kwietnia 1984r. dotyczyla jedynie budynku administracyjno-
socjalnego (dowdd: protokél ogledzin z dnia 5 listopada 2004r. k. 17-20, pismo Wojewody (...) z dnia 17 listopada
2004r. k. 21-22 akt IIC 856/05 SO w Lodzi-akta dolaczone do przedmiotowej sprawy).



Zbiornik na wode nie byl uwidoczniony na mapie wskazanej w decyzji uwlaszczeniowej, nie byl zatem takze objety
decyzja uwlaszczeniowa z dnia 26

marca 1992r. wydana przez Wojewode (...) (dowod: pismo Wojewody (...) z dnia 17 listopada 2004r. k. 21-22 akt o
sygn. IIC 18/05- akta dotgczone do przedmiotowej sprawy).

W niniejszej sprawie D., J.iJ. W. (1) wnioskiem z dnia 12 lutego 2004r. wystapili o stwierdzenie na podstawie art. 1568
2k.p.a. wzwiazku z art. 1568 1 pkt 7 k.p.a. wydania z naruszeniem prawa decyzji Wojewody (...) zdnia 26 marca 1992r.

Decyzjami z dnia 11 maja 2004r. oraz dnia 2 lipca 2004r. Minister Infrastruktury odmoéwil stwierdzenia, ze
przedmiotowa decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisow prawa (dowdd: pismo Wojewody (...) z dnia 17
listopada 2004r. k. 21-22 akt o sygn. IIC 18/05).

Od powyzszego rozstrzygniecia wnioskodawcy, w tym powodowie zlozyli skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. (dowod: pismo Wojewody (...) z dnia 17 listopada 2004r. k. 21-22 akt o sygn. IIC 18/05 ).

Minister Infrastruktury decyzja wydana w dniu 2 lipca 2005 r. na skutek wniosku D., J. i J. W. (1) utrzymal w mocy
wlasna decyzje z dnia 11 maja 2005 r. odmawiajaca stwierdzenia, ze decyzje:

1. Wojewody (...) z dnia 26 marca 1992 r. w czeéci stwierdzajacej uwlaszczenie Zakladow (...) wlikwidacji dzialkami

nr (...),

2. Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 9 wrze$nia 1994 r. odmawiajaca stwierdzenia niewazno$ci
decyzji z dnia 26 marca 1992 r. w czeSci dotyczacej wymienionych dzialek

zostaly wydane z naruszeniem prawa.

Skarga D., J.iJ. W. (1) na decyzje Ministra Infrastruktury zostala oddalona prawomocnym wyrokiem Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w W. z dnia 3 kwietnia 2006 r.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy na wniosek J. i J. W. (1) Minister Infrastruktury decyzja z dnia 24 maja 2011 r.
odmowil stwierdzenia wygas$niecia decyzji Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 9 wrze$nia 1994
r., decyzje te utrzymal nastepnie w mocy wlasna decyzjq z dnia 28 czerwca 2011 r. Minister Infrastruktury podniést,
ze zarOwno decyzja uwlaszczeniowa, jak i decyzja z dnia 9 wrzes$nia 1994 r. pozostaja w obiegu prawnym a orzekajace
w sprawie sady administracyjnej nie wskazaly na nieistnienie decyzji uwlaszczeniowe;.

D., J.iJ. W. (1) wniesli takze o wznowienie postepowania administracyjnego zakoniczonego decyzja z dnia 26 marca
1992 r. oraz stwierdzenia wydania tej decyzji z naruszeniem prawa. Decyzja z dnia 16 grudnia 2004 r. Wojewoda (...)
odmowil wszezecia postepowania w sprawie w trybie wznowienia. Przedmiotowa decyzja zostala uchylona decyzja
Ministra Infrastruktury z dnia 17 lutego 2005 r. wydana na skutek odwolania zlozonego przez powodéw. Decyzja
Ministra Infrastruktury zostala z kolei zaskarzona przez likwidatora Spéldzielni Pracy (...), a jego skarge oddalil
Wojewddzki Sad Administracyjny na mocy wyroku z dnia 3 kwietnia 2006 r. wydanego w sprawie I SA/Wa 678/05.

Decyzja z dnia 14 czerwca 2005 r. Wojewoda (...) ponownie odmoéwil wszczecia postepowania w sprawie wznowienia
postepowania uwlaszczeniowego. Decyzje te zaskarzyli powodowie, a postanowieniem z dnia 27 lipca 2005 r. Minister
Infrastruktury zawiesil postepowanie w sprawie rozpatrzenia odwolania powodéw. Pismem z dnia 25 maja 2006 r.
powodowie cofneli odwotanie od decyzji z dna 14 czerwca 2005 r. a Minister Budownictwa umorzyl postepowanie
odwolawcze.

Na mocy decyzji z dnia 17 sierpnia 2005 r. Wojewoda (...) z urzedu na podstawie art. 155 k.p.a. za zgoda stron zmienit
decyzje Wojewody (...) z dnia 26 marca 1992 r. w ten sposdb, ze stwierdzil nabycie prawa wlasnosci budynkow i
urzadzen znajdujacych sie na uwlaszczonym gruncie w dniu 5 grudnia 1990 r. w postaci budynku administracyjno-
socjalnego, magazynu, zbiornika na wode i ogrodzenia od ui. D. wraz z bramg wjazdowg. Pozostala tre$¢ decyzji



pozostala bez zmian. (dowdd: okoliczno$ci bezsporne, decyzja- k. 160-162 akt IIC 808/11 SO w Lodzi, wyrok z
uzasadnieniem w sprawie IIC 808/11 SO w Lodzi k. 197-202 akt).

Na skutek odwolania wniesionego przez powoddéw od decyzji Wojewody (...) z dnia 17 sierpnia 2005 r., Minister
Transportu i Budownictwa w orzeczeniu z dnia 28 grudnia 2005 r. stwierdzil niewazno$é zaskarzonej decyzji z uwagi
na brak bezwarunkowej zgody stron na zmiane decyzji. Po ponownym rozpoznaniu sprawy na wniosek powodow
Minister decyzja z dnia 16 kwietnia 2007 r. utrzymal w mocy zakwestionowane orzeczenie.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2007 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w W. w sprawie I SA/Wa 850/07 oddalil skarge
powodow stwierdzajac dodatkowo razgce naruszenie prawa w decyzji z dnia 17 sierpnia 2005 r. polegajace na tym, ze
decyzja deklaratoryjna nie podlegala zmianie w trybie art. 155 k.p.a.

(bezsporne; decyzja- k. 163-166; wyrok z uzasadnieniem- k. 167-172 akt IIC 808/11 SO w Lodzi, wyrok z uzasadnieniem
w sprawie IIC 808/11 SO w Lodzi k. 197-202 akt).

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2011 r, sygn. akt I SA/Wa 878/11, Wojewodzki Sad Administracyjny w
W. oddalil skarge J. W. (2) i J. W. (1) na decyzje Ministra Infrastruktury z 5 kwietnia 2011 r. nr (...) utrzymujaca
w mocy w decyzje tegoz organu z 28 stycznia 2011 1. nr (...).

Uzasadniajac wyrok Wojewodzki Sad Administracyjny wskazal, Zze decyzja z 26 marca 1992 r. nr (...)Wojewoda (...)
uwlaszezyl Zaklady (...) w likwidacji, dzialkami polozonymi w L. przy ul. (...), za$ decyzja z 17 sierpnia 2005 r. nr
(...)zmienil te decyzje w trybie art. 155 k.p.a. Minister Transportu i Budownictwa decyzja z 28 grudnia 2005 r. nr (...),
na wniosek J. W. (2) i J. W. (1) z 3 wrzeénia 2005 r., stwierdzil niewazno$¢ decyzji z 17 sierpnia 2005 r. Wnioskiem z
19 sierpnia 2010 r., uzupelnionym pismem z 23 sierpnia 2010 r. J. i J. W. (1) wystapili o wznowienie postepowania w
sprawie zakonczonej decyzja z 28 grudnia 2005 r., wskazujgc jako podstawe art. 145 § 1 pkt 2 k.p.a. i wyjaéniajac, ze
przestepstwem bylo, iz w zadnym postepowaniu przed wydaniem decyzji nie byli pouczeni o prawie wypowiedzenia
sie w sprawie. Minister Infrastruktury, postanowieniem z 9 listopada 2010 r. nr (...)wznowit postepowanie i decyzjg
z 28 listopada 2011 1. nr (...)(wskazang na wstepie) odmoéwil uchylenia decyzji z 28 grudnia 2005 r., wyjasniajac, ze o
przestepstwie mozna moéwié wtedy, gdy zostato ono stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu,
a z akt sprawy nie wynika, aby decyzja z 28 grudnia 2005 r. zostala wydana w wyniku przestepstwa lub na podstawie
dokumentu wydanego w wyniku przestepstwa popelionego. Decyzje te utrzymat w mocy decyzja z 5 kwietnia 2011 r.
nr(...)(rébwniez wskazana na wstepie), podtrzymujac argumentacje.

W skardze, w rezultacie dotyczqcej szesciu decyzji Ministra Infrastruktury, w tym decyzji z 5 kwietnia
2011r., skarzacy zazadali stwierdzenia niewazno$ci tej decyzji i decyzji z 28 stycznia 2011 r. wyja$niajgc, Ze wszystkie
decyzje dotyczace decyzji uwlaszczeniowej z 26 marca 1992 r., ktorajest nieistniejgca, sq niewazne,
zatem decyzja z 28 grudnia 2005 r. stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji z 17 sierpnia 2005 r., uniewazniajgcej decyzje
uwlaszczeniowa razaco narusza prawo i jest niewazna, zaistniala przestanka wznowienia postepowania, o ktérej mowa
w art. 145 § 1 pkt 2 k.p.a., gdyz wznowienia postepowania, zakonczonego decyzja z 28 grudnia 2005 r. Ministra
Transportu i Budownictwa, na takiej podstawie domagali sie skarzacy.

Skarga kasacyjna od wyroku z 27 pazdziernika 2011 r, sygn. akt I SA/Wa 878/11, Wojewoddzkiego
Sad Administracyjny w W. zostal oddalona w dniu 29 stycznia 2014r. przez Naczelny Sqd
Administracyjny .

NSA wskazalo w uzasadnieniu wyroku skarzacy cale odwolanie opieraja na mniemaniu, ze decyzja uwlaszczeniowa
jest nieistniejgca, a co za tym idzie wszystkie orzeczenia zwigzane z ta decyzja, w tym postanowienie Ministra
Infrastruktury z 9 listopada 2010 r. 0 wznowieniu postepowania, sg nieistniejace, zatem niewazne. Jest to jednak tylko
bledne przekonanie skarzacych, bowiem orzeczenie administracyjne dotad istnieje w obrocie prawnym dopoki nie
zostanie z niego wyeliminowane. To nie przekonanie o nieistnieniu decyzji powoduje to nieistnienie, ale inna decyzja
wykluczajaca ja, wydana w trybach wlasciwych dla wzruszenia decyzji ostatecznych.



(dowdd: wyrok NSA z uzasadnieniem k. 222-224 akt).

Minister Infrastruktury i (...) odpowiedzi na pismo z dnia 3 lutego 2014r. J. D. likwidatora Zakladéw Produkcji
(...) w L. poinformowal, iz decyzja Wojewody (...) z dnia 26 marca 1992 r. (...)stwierdzajaca nabycie z dniem 5
grudnia 1990 r. przez Zaklady (...) w likwidacji prawa uzytkowania wieczystego gruntu polozonego w L. przy ul. (...),

oznaczonego jako dzialkinr (...) o lacznej pow. 14072 m® oraz nieodplatne nabycie wlasnos$ci budynku znajdujacego

sie na tym gruncie, a takze odmawiajaca stwierdzenia nabycia przez ww. Zaklady prawa uzytkowania wieczystego
gruntu oznaczonego jako dzialki nr (...) nie zostala do chwili obecnej wyeliminowana z obrotu prawnego w zadnym z
nadzwyczajnych trybow wzruszania decyzji administracyjnych, jak rOwniez nie stwierdzono wydania jej z naruszeniem
prawa (dowod: pismo Ministra Infrastruktury i Rozwoju k. 221 akt).

Pomiedzy stronami procesu toczyly sie nastepujqgce postepowania sqdowe:

W pozwie z dnia 5 grudnia 1991r. skierowanym przeciwko Zakladom Produkgji (...) Spéldzielnia Pracy w
likwidacji w L., powod J. W. (1) wlaSciciel Przedsiebiorstwa Produkecyjno-Handlowego (...) w £. wniost o pozbawienie
w caloSci wykonalnoéci tytutu wykonawczego w postaci aktu notarialnego z dnia 2 wrze$nia 1991r. sporzadzonego w
Kancelarii Notarialnej Nr 4 w L. repertorium A nr 2584/91 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem
Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 51 pazdziernika 1991r. w sprawie o sygn. akt II Co-101/91 w zakresie obowigzku
zaplaty przez powoda reszty ceny w kwocie 1.700.000.000 starych zlotych na rzecz pozwanej Spoéldzielni wraz z
kosztami postepowania klauzulowego oraz o zasadzenie kosztéow procesu (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 183-190
akt XGC 4484/91).

Powdd opart swoje zadanie, na przewidzianej w przepisie art. 8408 1 pkt 2 k.p.c. podstawie prawnej, powolujac
sie na zarzut potrgcenia przystugujacej mu w stosunku do pozwanej Spoéldzielni wierzytelnosci, wynikajacej z faktu
poniesienia przez powoda szkody wskutek niewywigzania sie przez pozwang Spoldzielnie z zawartej w dniu 6 maja
1991r. umowy przedwstepnej kupna - sprzedazy, w szczegoblno$ci § 11 tej umowy oraz umowy najmu pomieszczen
magazynowych z dnia 26 czerwca 1991r. z wierzytelno$cig jaka ma pozwana Spoéldzielnia wzgledem powoda,
wynikajaca z aktu notarialnego z dnia 2 wrze$nia 1991r. (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 183-190 akt XGC 4484/91).

Sprawa zostala zarejestrowana w Sqdzie Wojewoddzkim w Eodzi pod sygnaturq akt XGC 4484/91.

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 1992r. Sad Wojewodzki w Lodzi powddztwo oddalil (dowod: wyrok z uzasadnieniem k.
183-190 akt XGC 4484/91).

Rewizja od powyzszego wyroku zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie IACr 345/93 w dniu 23
wrzeénia 1993r. (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 228-237 akt XGC 4484/91).

Spoéldzielnia Pracy (...) w L. wystapila z pozwem przeciwko J. W. (1) wlaécicielowi Przedsiebiorstwa
Produkeyjno - Handlowego (...) w L. 0 zasadzenie kwoty 4,968,64 zl, uniewaznienie umowy najmu oraz o nakazanie
pozwanemu opuszczenie lokalu uzytkowego polozonego w L. przy ul. (...) (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 358- 364
akt XGC 1325/93 SW w Lodzi).

W toku procesu strona powodowa zmienila przedmiotowe powodztwo,

dochodzac zamiast czynszu - odszkodowania za bezumowne korzystanie przez pozwanego z hali magazynowej za
okres od dnia 1.09.1991r. do 31.01.1994r. i Swiadczenia pienieznego w kwocie 47.850 zl oraz wniosta dodatkowo o
zobowigzanie poznanego do wydania gruntu, na ktérym znajduje sie magazyn.

Natomiast cofnela roszczenie w zakresie uznania umowy najmu za

niewazng. Nastepnie na rozprawie w dniu 18.06.1997r. ponownie zmodyfikowala swoje zadanie, wnoszac o zasadzenie
od poznanego odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu w kwocie 49143 zt za okres od 1.09.1991r. do 31.XII.
1993r.,



cofajac zadanie z tego tytulu za m-c styczen 1994r., oraz cofnela powddztwo odnoénie wydaniu gruntu, na ktérym
znajduje sie budynek i oplaty za
telefon w kwocie 186,400 zt (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 358- 364 akt XGC 1325/93 SW w Lodzi).

Sprawa zostala zarejestrowana w Sqdzie Wojewodzkim w Lodzi pod sygnaturqg akt XGC 1325/93.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 1997r. Sad Wojewodzki w Lodzi zasadzil od J. W. (1) na rzecz Spoéldzielni Pracy (...) kwote
5.801,61z1 ustawowymi odsetkami od dnia 18.X.1993r. do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w zakresie kwoty 43,441,39
zloty i eksmisji, umorzyl postepowanie w pozostalej czeéci (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 358- 364 akt XGC
1325/93 SW w Lodzi).

Sad Apelacyjny w dniu 23 wrze$nia 1998r. w sprawie IACa 521/98 oddalil apelacje J. W. (1) od powyzszego orzeczenia
(dowdd: wyrok z uzasadnieniem k. 535 -540 akt XGC 1325/93 SW w Lodzi).

Kolejna sprawa toczyla sie przed Sqdem Okregowym w Lodzi pod sygnaturq akt IIC 320/97.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 1999r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygnaturze akt IIC320/97 oddalil
powddztwo J. i J. malzonkdéw W. oraz D. W. przeciwko Zakladom Produkgji (...) Spéldzielni Pracy w E.- w likwidacji
o eksmisje z budynku gospodarczego, odszkodowanie za bezumowne korzystanie z czeéci budynku gospodarczego za
okres od dnia 1 stycznia 1994r. do dnia 28 lutego 1997r. i zwrot pozytkéw (dowdd: wyrok z uzasadnieniem k. 295-
304 akt IIC 320/97 SO w Lodzi).

Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje od powyzszego wyroku w dniu 28 marca 2000r. (sygn. akt IACa 850/99)
(dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 365 akt IIC 320/97 SO w Lodzi).

Przed Sqdem Okregowym w Lodzi pod sygn. akt II C 1671/99 toczyla sie rébwniez sprawa z powddztwa
Zakladow Produkcji (...) w likwidacji przeciwko J. W. (1) o zaplate kwoty 669.497, 24 z}I z ustawowymi odsetkami
od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty. Przedmiotem zadania byly odsetki naliczane od kwoty 170.000 zt
niezaplaconej przez pozwanego a naleznej stronie powodowej na mocy aktu notarialnego z dnia 2 wrze$nia 1991 r.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 14 marca 2000 r. zapadlym w tej sprawie Sad Okregowy zasadzil od pozwanego kwote
663.161, 14 7z} z odsetkami ustawowymi od dnia 18 listopada 1999 r. oraz koszty procesu

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2001 r. zapadlym w sprawie o sygn. akt IT Co 1/01 Sad Okregowy w Lodzi nadal
klauzule wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi tego Sadu z dnia 14 marca 2000 r. w sprawie o sygn. akt II C 1671/91
przeciwko J. W. (2) z ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci do majatku objetego malzenska wspo6lnoécia ustawowa, w
jakiej pozostaje z mezem J. W. (1). (dowod: okolicznoS$ci bezsporne; pozew- k. 2-3, wyrok- k. 35 zalaczonych akt IT C
1671/99; postanowienie- k. 18 zalaczonych akt II Co 1/01).

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2008 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. akt II C 498/07 oddalit
powbdztwo J. W. (2) iJ. W. (1) przeciwkoSpoldzielni Pracy (...) wlikwidacji w L. o pozbawienie tytuléw wykonawczych
wykonalnoéci. W tej sprawie powodowie domagali sie pozbawienia wykonalnosci:

-aktu notarialnego z dnia 2 wrzeénia 1991 r. zarej. w Kancelarii Notarialnej nr 4 w L., wpisanego do rep.(...)
-wyroku Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 14 listopada 1991 r. w sprawie o sygn. II Co 101/91;

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 marca 2000 r. w sprawie II C 1671/99;°

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 22 marca 2001 r. wydanego w sprawie o sygn. IT Co 1/01;

-wyroku Sadu Wojewddzkiego w Lodzi z dnia 19 stycznia 1993 r. wydanego w sprawie XGC 4484/91;



-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 9 lipca 1997 r. wydanego w sprawie X GC 1325/93;
-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 1 marca 2001 r. wydanego w sprawie X GCo 99/00.

Zadanie pozwu powodowie uzasadniali, powolujac sie na potracenie wierzytelnoéci przystugujacej im przeciwko
pozwanej majacej wynikaé z orzeczen Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie I1 C 292/08 oraz na odpowiedzialnoéc
pozwanej spoéldzielni za dzialania majace polega¢ na dazeniu do legalizacji nieistniejacych i wadliwych decyzji
krzywdzacych powodow.

Apelacje powodéw od powyzszego wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2009 r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 180/09.

(dowd: pozew k. 2-5, wyrok z uzasadnieniami- k. 158-164 i 201-209 zalgczonych akt IT C 498/07).

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2010 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. II C 1053/09 oddalit
powodztwo J. W. (1) i J. W. (2) o pozbawienie wykonalno$ci nastepujacych tytutow wykonawczych:

- aktu notarialnego z dnia 2 wrze$nia 1991 r. sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej notariusz J. Z., rep.
(...)opatrzonego klauzula wykonalno$ci przeciwko J. W. (2) nadang postanowieniem Sagdu Rejonowego w Lodzi z dnia
31 pazdziernika 1991 r., sygn. akt IT Co 101/91;

- wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 marca 2000 r. w sprawie II C 1671/99 opatrzonego klauzula
wykonalno$ci przeciwko J. W. (2) nadang postanowieniem Sgdu Okregowego w Lodzi z dnia 22 lutego 2001 r., sygn.
akt II Co 1/91;

-wyroku Sadu Wojewddzkiego w Lodzi X GC 1325/93;
-wyroku Sadu Wojewddzkiego w Lodzi z dnia 19 stycznia 1993 r. wydanego w sprawie X GC 4484/91;

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 30 maja 2006 r. wydanego w sprawie II C 1877/05 opatrzonego klauzulg
wykonalno$ci z dnia 5 lipca 2006 1.;

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 grudnia 2008 r. wydanego w sprawie II C 498/07 opatrzonego klauzula
wykonalnoéci z dnia 3 czerwca 2009 r.;

-wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 kwietnia 2009 r. w sprawie I ACa 180/09 opatrzonego klauzulg
wykonalno$ci z dnia 3 czerwca 2009 r.

Uzasadniajac zadanie w tej sprawie powodowie powolywali sie na blad wywolany podstepem strony pozwanej, brak
jej legitymacji do wystgpienia o nadanie klauzuli wykonalnosci oraz wskazywali zarzuty dotyczace nieistnienia decyzji
administracyjnej oraz opieszatosci i celowych dzialan wierzyciela w postepowaniu administracyjnym zmierzajacych
do jej legalizacji.

Apelacje powoddw od tego wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil wyrokiem z dnia 8 lipca 2010 r. w sprawie o sygn.
I ACa 403/10. (dowdd :pozew- k. 2-5; wyroki z uzasadnieniami- k. 98-105, 146-149 zalaczonych akt II C 1053/091).

Wyrokiem cze$ciowym z dnia 16 marca 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt II C 229/08
oddalit powodztwo J. i J. W. (2) przeciwko Skarbowi Panstwa-Prezesowi Rady Ministréw, Ministrowi Infrastruktury,
Ministrowi Skarbu Panstwa, Wojewodzie (...) oraz Spdldzielni Pracy (...) w likwidacji z siedziba w L. o zaplate
zado$éuczynienia w zwigzku z wydaniem i wykonaniem decyzji uwlaszczeniowej Urzedu Wojewddzkiego w L. z dnia 26
marca 1992 r. oraz decyzji Wojewody (...) z dnia 17 sierpnia 2005 r., co pozbawilo ich posiadanego mienia i wywolalo
stan zmierzajacy do biologicznej likwidacji rodziny.



Apelacje powodéw od powyzszego wyroku oddalil Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 26 stycznia 2011 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 590/10.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit réwniez powddztwo J. W. (1) jako nastepcy
prawnego D. W. przeciwko w/w pozwanym o zaplate zado$cuczynienia. Wyrok ten nie jest prawomocny.

(dowod: bezsporne; kopia pozwu- k. 37-52; odpis wyroku czeSciowego z uzasadnieniem- k. 130-143; odpis wyroku
sadu drugiej instancji z uzasadnieniem- k. 113-121; informacja- k. 208- dokumenty w aktach IIC 808/11 SO w Lodzi,
wyrok z uzasadnieniem ze sprawy IIC 808/11 SO w Lodzi k. 197-202 akt).

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi K. G. prowadzil przeciwko J. W. (1)
pod sygn. KM (...)postepowanie egzekucyjne z wniosku pozwanej w oparciu o tytuly wykonawcze. Postepowanie
egzekucyjne w tej sprawie zostalo umorzone na mocy postanowienia Komornika z dnia 23 listopada 2011 r. wydanego
na podstawie art. 985 §1 k.p.c. a tytuly wykonawcze zwrdcono wierzycielowi (dowod: informacja i obwieszczenie o
licytacji nieruchomosci- k. 7-8; kserokopia odpisu postanowienia- k. 183; postanowienie- k. 301 akt egzekucyjnych
(...) postanowienie k. 10 akt , wyrok z uzasadnieniem ze sprawy IIC 808/11 SO w Lodzi k. 197-202 akt).

W pozwie z dnia 6 czerwca 2011 r. skierowanym przeciwko Spoéldzielni Pracy (...) w likwidacji w E. powodowie J. W.
(2) iJ. W. (1) wniesli o pozbawienie wykonalnoéci nastepujacych tytuléw wykonawczych:

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 1 marca 2001 r. sygn. akt XGCo

99/00;

-wyroku Sadu Wojewodzkiego w Lodzi z dnia 9 lipca 1997 r. sygn. akt Xc 1325/93;
-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 22 lutego 2001 r. sygn. akt IT Co

1/01;

-wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 marca 2000 r. sygn. akt IT C 1671/99.
Sprawa zostala zarejestrowana w Sadzie Okregowym pod sygnatura akt IIC 808/11.

Uzasadniajac zadanie powodowie podali, Ze pozwana spoldzielnia zamierzala realizowac tytuly wykonawcze poprzez
egzekucje z uwlaszczonej nieruchomosci, pomimo zZe prawa do niej nigdy nie przeszly na powoddéw. Decyzja
uwlaszczeniowa z dnia 26 marca 1992 r. byla bowiem dotknieta wadami skutkujacymi bezwzgledng niewaznoécia
umowy notarialnej przenoszacej na powodéw prawa do nieruchomosci, co zostalo stwierdzone przez Sad Najwyzszy.
Powodowie podniesli, ze w postepowaniu o stwierdzenie niewazno$ci decyzji nie wystepowali jako strony i nie
mogli" przeciwdzialaé poczynaniom pozwanej reprezentowanej przez likwidatora J. D., ktére zmierzaly faktycznie
do zalegalizowania tej decyzji. Zdaniem powodéw decyzja Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z
dnia 9 wrze$nia 1994 r. odmawiajaca stwierdzenia niewaznos$ci decyzji uwlaszczeniowej jest decyzja nieistniejaca.
Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 11 lipca 1996 r. oddalil skarge pozwanej reprezentowanej przez J. D.
stwierdzajac, ze nie jest on uprawniony do zaskarzenia decyzji uwlaszczeniowej. Okoliczno$ci przytoczone w pozwie
uzasadniajg zdaniem powodéw uznanie, ze w sprawie uwlaszczenia organy administracyjne nie wydawaly zadnych
rozstrzygnie¢. Podniesli oni jednocze$nie, ze okolicznoSci te sa przedmiotem rozpoznania przez Sad Okregowy w
Warszawie w sprawie o sygn. II C 229/08 wytoczonej przez powodoéw przeciwko pozwanej z uwagi na udzielenie
pomocy w wyrzadzeniu szkody, z tytulu czego powodowie beda dysponowac wierzytelnoécia przeciwko pozwanej
nadajgca sie do potracenia.

W piémie procesowym z dnia 25 lipca 2011 r. powodowie wskazali, ze podstawa roszczenie pozwu opieraja na
wygasnieciu zobowigzan powodoéw wobec pozwanego po powstaniu tytulow egzekucyjnych (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.),
co wynika¢ ma z faktu skorzystania przez pozwang z wyrzadzonej powodom szkody i pomocy w jej wyrzadzeniu.



Naprawienia szkody powodowie domagaja sie w odrebnym procesie prowadzonym przez Sad Okregowy w Warszawie
w sprawie o sygn. II C 229/08.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2012r. powodztwo zostalo oddalone.
(dowdod: kopia wyroku z uzasadnieniem k. 197-202 akt).

Apelacja od tego wyroku zostal oddalona przez Sad Apelacyjny w Lodzi w dniu 18 wrze$nia 2012r. w sprawie o
sygnaturze akt IACa 719/12 (dowod: wyrok z uzasadnieniem k. 203- 214 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw. Wszystkie okolicznoéci faktyczne wynikaly
z dokumentow prywatnych, urzedowych, prawomocnych orzeczen sadéw powszechnych i administracyjnych. Spor
sprowadzil sie do oceny prawnej okoliczno$ci faktycznych, stad przestluchanie stron (art. 299 k.p.c.) okazalo sie
zbedne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie bezzasadne.
Zgodnie z art. 840 k.p.c. :

-8 1 dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub czesci
albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktoérego zobowigzanie wygasto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnoéci na podstawie art. 787 k.p.c., wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z
wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podniesé.

- § 2 jezeli podstawa egzekucji jest tytul pochodzacy od organu administracyjnego, do stwierdzenia, ze zobowigzanie
wygaslo lub nie moze by¢ egzekwowane, powolany jest organ, od ktérego tytut pochodzi.

Powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego jest jedna z form merytorycznej obrony dluznika
przed egzekucja. Powodztwo przewidziane w art. 840 KPC, okreS§lane mianem opozycyjnego, nie shuzy ponownemu
merytorycznemu rozpoznaniu sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem. Wytaczajac powoddztwo opozycyjne
dluznik powinien wykazac, ze tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu i rzeczywistemu stanowi rzeczy (por. H.
Pietrzkowski, [w:] Erecinski, Komentarz KPC, t. 4, 20009, s. 225).

Na podstawie tytulu wykonawczego, ktérym jest akt notarialny zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci, mozna
prowadzi¢ egzekucje tylko do wysokoSci kwoty wymienionej w akcie, nie za§ do kwoty rzeczywiécie uzgodnionej
przez strony umowy. Prowadzenie egzekucji mimo zaplacenia przez dluznika kwoty wymienionej w akcie uzasadnia
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci na podstawie art. 840 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 4 marca 1997 r. I ACa 151/96-legalis).

Zlozony w sprawie material dowodowy zaoferowany przez powoda nie pozwala na stwierdzenie
zaistnienia zadnej z przeslanek wymienionych w 840 § l pkt 2 k.p.c. pozwalajgcych na pozbawienie



wykonalnosci aktu notarialnego z dnia 2 wrzesnia 1991r. rep. (...), w ktéorym to powodowie poddali
sie rygorowi egzekucji i ktory zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Nalezy podniesé, ze:

1. Sad powszechny nie moze stwierdzié, rozpoznajac powyzsza sprawe niewaznoéci, czy tez nieistnienia decyzji
administracyjnych opisanych w stanie faktycznym. Decyzja Wojewody (...) z dnia 26 marca 1992 r.(...)stwierdzajgca
nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. przez Zaklady (...) w likwidacji prawa uzytkowania wieczystego gruntu polozonego

2 orag nieodplatne nabycie wlasnoSci

w L. przy ul. (...), oznaczonego jako dzialki nr (...) o lacznej pow. 14072 m
budynku znajdujacego sie na tym gruncie, a takze odmawiajaca stwierdzenia nabycia przez ww. Zaklady prawa
uzytkowania wieczystego gruntu oznaczonego jako dzialki nr (...) nie zostala do chwili obecnej wyeliminowana z

obrotu prawnego,,
2. Brak jest jakichkolwiek przestanek do uznania, ze:

- umowa z dnia 10 kwietnia 1984 roku zawarta pomiedzy Zakladami (...) w E. ul. (...)i Spoldzielnig Pracy (...) w L. ul.
(...) dotyczaca przekazania- przejecia niezakonczonego obiektu inwestycyjnego-budynku administracyjno- socjalnego
wraz z czeécia gruntu o powierzchni okolo 2,5 ha, polozonego przy ulicy (...) w L. oraz

- umowa z dnia 2 wrze$nia 1991 roku zostala zawarta w formie aktu notarialnego umowa, moca ktérej uprawnieni do
reprezentowania pozwanej Spo6ldzielni czlonkowie Zarzadu J. D. i E. W. sprzedali J. W. (1) przystlugujace Spoldzielni
prawa i roszczenia z tytulu wybudowania obiektu inwestycyjnego Zakladu Produkgiji (...), znajdujacego sie na gruncie
Skarbu Panstwa w L. przy ulicy (...)- w $wietle art. 58 k.c. przy kwalifikacji, ze chodzi o obroét wierzytelno$cia z tytulu
poniesienia nakladow - sa niewazne.

3. Zgodnie przepisem art. 58 § 1 k.c.- czynno§¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnos$ci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnosSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z
zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoScig czynno$¢ nie zostataby dokonana. (art. 58 § 3 k.c.).

Umowa z dnia 10 kwietnia 1984r. dotyczyla zbycia ,,nakladéw inwestycyjnych” na przekazywany obiekt-budynek
administracyjno socjalny faktycznie sprowadzila sie do zbycia wierzytelnoéci z tytulu nakladéw na grunt. Strony
okreslily warto$¢ tych nakladéw, a wiec wierzytelnoéci- na kwote 38.273.662 zl. Po zawarciu tej umowy pozwana
kontynuowala inwestycje, co powiekszylo wartosé calej wierzytelno$ci z tytulu nakladéw poczynionych na gruncie.
Trudno w tej umowie dopatrzy¢ sie naruszenia przepiséw prawa. Nie ma znaczenia dla oceny waznoSci czynnoSci,
ile pieniedzy w rzeczywisto$ci pozwana Spoldzielnia w ramach spelnienia swojego $wiadczenia przekazala zbywcy
wierzytelno$ci. W przypadku braku zaplaty calej ceny Zakladom A. S. przyslugiwalo roszczenie o zaplate. Brak
uwlaszczenia Zakladow A. S. na gruncie, na ktérym posadowiono zaklad produkcji zabawek nie przesadza o tym, ze
podmiot ten nie mial zadnej wierzytelno$ci z tytutu poniesienia na gruncie nakladéw do wiasciciela gruntu i to, ze
nastepnie ta wierzytelno$é nie mogla by¢ przedmiotem obrotu miedzy kolejnymi podmiotami, ktore z jakis wzgledow
liczyly na nabycie praw do gruntu.

Wskazang kolejnag umowe zawarta tym razem miedzy stronami procesu umowe réwniez trudno uznaé, w Swietle
przeslanek z art. 58 k.c. jako sprzeczna z prawem, ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy lub sprzeczna z zasadami
wspolzycia, skoro przedmiotem umowy byl obrdt wierzytelnoécia z tytulu poniesienia przez Spoéldzielnie naktadow
na gruncie Skarbu Panstwa w postaci inwestycji- Zakladu Produkcji (...). Nie moze by¢ przedmiotem sporu- w
Swietle poczynionych ustalen- ze naklad zostal poniesiony przez strone pozwang na gruncie. Pozwana nie zbywala
zabudowanej nieruchomosci, a tylko wierzytelnos¢ o zwrot naktadow.



Strony umowy (strony procesu) same ustalaly warto$¢ tych nakladéow. Nabywca tego rodzaju wierzytelno$ci ma
roszczenie do wlasciciela gruntéw o zwrot réwnowartoSci tych nakladow. Gdy nastepuje obroét takim gruntem,
roszczenie o zwrot nakladéw na gruncie nalezy kierowa¢ do kazdoczesnego wlasciciela gruntu. Powodowie skutecznie
nabyli to prawo do swojego majatku, o czym $wiadczy fakt, niekwestionowany przez powoddéw, a co podnosil
pozwany, ze powodowie w toku dalszych czynno$ci prawnych zbyli to prawo majatkowe. Kwestionowane przez
powoda umowy dotycza zatem obrotu wierzytelnoScig z tytulu zwrotu nakladéw i ostatecznie nie musi by¢ tak, ze
nabywca wierzytelno$ci w przyszloSci nabedzie jakiekolwiek prawo do gruntu, a brak tego prawa nie przesadza sam
w sobie o braku mozliwo$ci dochodzenia zaspokojenia wierzytelnosci. Powodowie nabywajac wierzytelno$¢, liczyli
na inny sposéb uregulowania stanu prawnego gruntu, na ktérym poczyniono naklady , co jednak nie przesadza o
niewaznoSci czynnoSci prawnych przedmiotem, ktérych byt obroét wierzytelnoscia z tytulu poniesionych nakladéw na
gruncie.

4. Brak jest podstaw z uwagi na przedmiot zadania w tej sprawie i okolicznosci faktyczne je uzasadniajace do
uznania, ze przy tak skonstruowanej podstawie faktycznej powodztwa zachodzi powaga rzeczy osadzonej z uwagi na
prawomocne orzeczenia, ktére juz zapadly miedzy stronami procesu, a ktore to sprawy zostaly szczegélowo opisane
w stanie faktycznym uzasadnienia. Stad tez na podstawie art. 222 k.p.c. Sad oddalil zarzut powagi rzeczy osadzonej,
czemu dat wyraz w pkt 2 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i art. 1058 1 k.p.c. , obciazajac nimi powodoéw jako strone
przegrywajaca spor czeSciowo w zakresie kosztow zastepstwa procesowego dla pozwanej Spoldzielni, ktéra korzystala
z pomocy prawnej pelnomocnika wyznaczonego z urzedu. Wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej Spoéldzielni
ustalone zostalo na podstawie § 6 punkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 r. Nr 163 poz. 1348).

Sad nie obciazyt powoddéw kosztami sadowymi, poniewaz w tym zakresie korzystali ze zwolnienia, a okoliczno$ci
bedace podstawg jego przyznania nie ulegly zmianie.



