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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 czerwca 2013 r. skierowanym przeciwko E. B., Bank (...) SA z siedziba w W. wniosl o nakazanie
pozwanej zaplaty kwoty 92.326,50zt wraz z odsetkami i kosztami postepowania./ pozew k.3/

W dniu 27 czerwca 2013r. sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym uwzgledniajacy zadania pozwu./nakaz
zaplaty k.33/

W dniu 22 lipca 2013r. pozwana zlozyla zarzuty od nakazu zaplaty, powolujac sie na prowadzenie korespondencji i
rozmow z bankiem co do splaty zadluzenia./zarzuty k.35-39/

W odpowiedzi na zarzuty z dnia 2 stycznia 2014r.powod wnidst o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy, wskazujac
Ze pozwana nie zachowala wynegocjowanych warunkow splaty zadluzenia, splacita w uméwionym terminie jedynie
zadluzenie przeterminowane, nie zaplacila odsetek od zadluzenia przeterminowanego, jak réwniez biezacych rat
kredytu. / odpowiedz na zarzuty k.73 /

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 22 wrzeénia 2006r. pozwana zawarla z bankiem umowe zlotowego mieszkaniowego kredytu budowlano-
hipotecznego, aneksowang w dniach 26 paZzdziernika 207r., 18 sierpnia 2008r.,11 lutego 2009r./umowa k.23-28,
aneksy k.29,30,31/

W zwigzku z brakiem splat rat kredytu w dniu 24 stycznia 2013r. bank dokonal wypowiedzenia umowy, wskazujac, ze
zadluzenie przeterminowane wynosi 1.524,65z1, w tym 1.120,23zl z tytulu kapitalu i 404,42z} z tytulu odsetek i oplat.
Wypowiedzenie zostalo doreczone pozwanej w dniu 30 stycznia 2013r./wypowiedzenie i dowod doreczenia k.32/

W zwiazku z dokonanym wypowiedzeniem pozwana w dniu 14 lutego 2013r. wniosta o rozlozenie zadluzenia na dwie
raty/pismo k.41/

W odpowiedzi na zlozony wniosek bank wskazal, ze wydtuza okres wypowiedzenia umowy do dnia 15 marca 2013r.,
przy czym pozwana jest obowiazana do tego dnia splaci¢ powstale zadluzenie wraz z odsetkami i raty biezace kredytu
wynikajace z harmonogramu splat, zastrzegajac ze brak wplaty pelnej kwoty bedzie skutkowac rozwigzaniem umowy./
pismo i dowod doreczenia k.32/

Do dnia 15 marca 2013r. pozwana zaplacila kwote 750zt i 800zl. Nie dokonala splat rat kredytu wynikajacych z
harmonogramu. Dokonywala jedynie wplat drobnych kwot w wysokosci od 15-do 40zl tytulem kosztéw i upomnien. /
przelewy krajowe k.43,44, okoliczno$ci przyznane przez pozwang w zarzutach/

Pismem z dnia 8 maja 2013r. powod ostatecznie przesagdowo wezwal pozwana do zaplaty pelnej kwoty zadluzenia
wynoszacej 90.913,52z1, zastrzegajac ze brak wplaty w terminie 7 dni, spowoduje skierowanie sprawy na droge
postepowania sagdowego./pismo i dowod doreczenia k.32/

W dniu 10 czerwca 2013r. Bank (...) SA z siedziba w W. sporzadzil wyciag z ksiag banku, w ktérym stwierdzil, ze
wymagalne zobowigzanie E. B. wobec banku stanowi kwote 92.326,50z1, w tym kwote 88.773,35zt i kwote 3.553,15zt
tytulem odsetek, przy czym od dnia wystawienia tytulu od kwoty niesplaconej naleznosSci gtéwnej naliczane sa dalsze
odsetki umowne wedlug zmiennej stopy procentowej dla zadluzenia przeterminowanego./wyciag z ksigg banku k.4/

Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym na podstawie art.48583kpc, od ktorego pozwana
wniosla zarzuty.



Zgodnie z art. 49381kpc w pismie zawierajacym zarzuty od nakazu zaplaty pozwany powinien wskazaé, czy zaskarza
nakaz w caloéci, czy w czeSci, przedstawié zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w
spor co do istoty sprawy oraz okoliczno$ci faktyczne i dowody.

Sad pomija sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w zarzutach bez
swojej winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowod6w nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo
ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci.

Pozwana w zarzutach od nakazu zaplaty nie przedstawila zadnych wnioskéw dowodowych, opisala jedynie czynno$ci
podejmowane w zwigzku z dokonanym przez bank wypowiedzeniem kredytu.

Zarzuty zostaly zlozone w dniu 27 lipca 2013r., a pierwsze wnioski w sprawie pozwana zlozyla na rozprawie w dniu
25 marca 2014r.

Wobec tresci art.4938 1kpc nalezalo uzna¢, ze zlozone przez pozwana wnioski sa spéznione, przekroczenie terminu
do ich zlozenia jest znaczne i nieusprawiedliwione szczegblnymi okoliczno$ciami, a nadto ich uwzglednienie
spowodowaloby znaczna zwloke w rozpoznaniu sprawy, choéby z uwagi na to ze z przyczyn lezacych po stronie
pozwanej rozprawa byta odraczana.

Z tych wzgledoéw wobec tego, ze wysoko$c¢ zadluzenia nie byla sporna miedzy stronami opierajac sie na tresci wyciagu
z ksiag banku, sad po rozpoznaniu zarzutéw utrzymal nakaz zaplaty w mocy w oparciu o art.496kpc.



