Sygn. akt. II C 489/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 24 marca 2014 roku, nastepnie rozszerzonym pismem z dnia 3 marca 2016 roku,
sprecyzowanym pismem z 8 lipca 2016 roku, powod S. M. wnidst o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego - (...)
S.A.wW.:

1) kwoty 550.000 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 400.000 zt od dnia 10.03.2014 r. do dnia 31.12.2015 . i 0d dnia
1.01.2016 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za krzywde powoda
oraz od kwoty 150.000 z} z od dnia 8.03.2016 do dnia zaplaty — tytulem zado$éuczynienia za krzywde poniesiona
przez powoda w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 16.11.2013 roku;

2) kwoty 3.168 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10.03.2014 r. do dnia 31.12.2015 r. i z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty — tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za
czas od 4.02.2014 r. do 28.02.2014 1.

3) kwoty 26.400 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, za czas od marca 2014 r. do konca
grudnia 2014 r. - z ustawowymi odsetkami od 1.01.2015 r. do 31.12.2015 1. i Z ustawowymi odsetkami za op6znienie
0d 1.01.2016 1. do dnia zaplaty,

4) kwoty 15.840 zt tytulem skapitalizowanej renty powodu zwiekszonych potrzeb za okres od 1.01.2015 r. do konca
roku 2015 r. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty;

5) kwoty po 1.320 zl miesiecznie, poczynajac od stycznia 2016 r i na przysztosc tytulem renty z powodu zwiekszonych
potrzeb, platnej do 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkiem za op6znienie od kazdej uchybionej raty;

6) kwoty 580,68 z z ustawowymi odsetkami od dnia 10.03.2014 r. do dnia 31.12.2015 r. i z ustawowymi odsetkami
za pOZnienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty - tytulem skapitalizowanej renty uzupelniajacej wobec utraty przez
powoda dochodu z pracy za okres listopada i grudnia 2013 r.

7) kwoty 17.889,34 zt — tytulem skapitalizowanej renty uzupekiajacej wobec utraty dochodéw przez powoda z pracy
za okres od stycznia 2014 r. do grudnia 2015 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 8.03.2016 r. do dnia

zaplaty;

8) kwoty po 921,32 zl miesiecznie — tytutem renty uzupelniajacej, wobec utraty dochod6w przez powoda poczawszy od
1.01.2016 1. i na biezaco i na przyszlos$¢ — platnej do 15-go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
w razie uchybienia platnosci ktérejkolwiek rat;

9) kwoty 240 zl z ustawowymi odsetka, od 10.03.2014 r. do dnia 31.12.2015 1. i z ustawowych odsetkami za opdZnienie
od 1.01.2016 r. do dnia zaplaty — tytulem naprawienia szkody rzeczowej wskutek uszkodzenia i zniszczenia odziezy
powoda w nastepstwie przebiegu zdarzenia z 16.11.2013 r.

Nadto powdd wniost o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania.
(pozew, k. 3-8, pismo procesowe z 3.03.2017 I., k.. 338-340; pismo p rocesowe z 8.07.2017 1., k. 388)

W odpowiedzi na pozew, strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasadzenie na swoja rzecz
kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Strona pozwana zwrdcila
uwage na wynikla w toku postepowania likwidacyjnego watpliwosci co do okoliczno$ci posiadania przez powoda — w
momencie zdarzenia — zapietych paséw bezpieczenstwa oraz jej wplywu na rozmiar naleznej powodowi rekompensaty
pieniezne;j.



(odpowiedz na pozew, k. 49-53)
Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny,

W dniu 16 listopada 2013 roku, w miejscowosci O., na skrzyzowaniu Al (...) z ul. (...), przed godzina 1.10 w nocy, mial
miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego poszkodowanym zostal powdd S. M.. T. M. kierujacy samochodem
osobowym marki O. (...) o numerze Rejestracyjnym (...) jadac ulica (...), nie zastosowal sie do znaku (...) i zderzyl
sie z jadacym prawidlowo ciggnikiem siodtlowym R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) z naczepa (...) 0 numerze
rejestracyjnym (...), kierowanym przez K. K. (1). W wyniku wypadku obrazen ciala doznali obaj kierujacy pojazdami i
trzej pasazerowie samochodu osobowego, w tym powdd S. M., zajmujacy miejsce za siedzeniem pasazera.

(bezsporne ; notatka urzedowa, k. 1 zalgczonych akt VII K 918/13; akt oskarzenia, k.89-90 zalaczonych akt VII K
918/13)

Uczestnikom zdarzenia drogowego, pierwszej pomocy udzielit R. W. (1), wraz z ojcem J. W. (1). Kierowca O. (...)
T. M. oraz dwoch pasazerow pojazdu, wyszlo z samochodu o wlasnych silach. Powod byl nieprzytomny, zostal on
wyciagniety z samochodu, za pomoca chwytu Rauteka, przez R. W. (1).

(zeznania $wiadka R. W., e-protokol, k. 548, adnotacja — 00:10:44, k.545v -546 ; zeznania Swiadka J. W., e-protokol,
k.548, adnotacja — 00:07:28, k.545v

7Z miejsca zdarzenia powod zostal przewieziony karetka pogotowia ratunkowego do Szpitalnego Oddzialu
Ratunkowego (...) wO.. U powoda rozpoznano ciezki uraz czaszkowo — mozgowy, w postaci wielomiejscowych zlaman
kosci sklepienia i podstawy czaszki z niewielkim podtwardéwkowym, rozlegla rane thiczona okolicy skroniowo —
potylicznej lewej z rozkawatkowaniem malzowiny usznej oraz zlamanie stabilne C4, C6, C7.

Po wykonaniu badan diagnostycznych, powod zostal przewieziony do Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii
(...)wK., wgdzie wdniu 16 listopada 2013 roku, przeszedl zabieg operacyjny (uwolnienie rany i ponowne opracowanie
chirurgiczne z odtworzeniem przewodu stuchowego zewnetrznego lewego oraz malzowiny usznej lewej).

Nastepnie, od 4 do 18 grudnia 2013 roku, powdd przebywatl w Oddziale Neurochirurgicznym (...) w K.. Powod
poczatkowo znajdowat sie w stanie ogdlnym $rednim, bez stownego kontaktu, z niedowladem prawostronnym. Na
skutek intensywnej rehabilitacji, stan §wiadomos$ci powoda ulegal stopniowej poprawie, a niedowlad zmniejszal sie.
Wobec koniecznos$ci dalszego, intensywnego leczenia usprawniajacego, S. M., w dniu 4 grudnia 2014 roku, zostal
przekazany do Pododdzialu (...) Neurologicznej (...) w K..

W trakcie pobytu na pododdziale, nastapilo pogorszenia stanu ogélnego powoda, z powodu zakazenia bakteryjnego.
Powdd zostal przekazany na Oddzial Obserwacyjno — Zakazny. W dniu 20 stycznia 2014 roku, S. M. powrdcil do
Oddzialu (...) Neurologicznej. Zostal wypisany w dniu 4 lutego 2014 roku, z zaleceniem kontynuowania wyuczonych w
pododdziale ¢wiczen, leczenia w poradni neurologicznej i u lekarza rodzinnego, odpowiedniej diety oraz przyjmowania
lekow.

( karta informacyjna z leczenia szpitalnego (...) w O., k.15v-16, karta informacyjna z leczenia szpitalnego
Odzialy Anestezjologii i Intensywnej Terapii (...) w K., k.18, karta informacyjna z leczenia Szpitalnego Oddzialu
Neurochirurgicznego (...) w K., k.17; karta informacyjna z leczenia Pododdziatu (...) neurologicznej (...) w K., k.19-20)

Po wyjéciu ze szpitala, opieke nad powodem sprawowala rodzina. Na poczatku 2015 roku powod korzystat z
prywatnych zabiegow rehabilitacyjnych — 10 zabiegéw wigzalo sie z wydatkiem rzedu 350 zI na miesiac - odbyly sie
3-4 cykle po 10 zabiegdw.

(zeznania $wiadka W. U., e-protokol, k. 456, adnotacja — 00:21:10, k.453)



W aspekecie ortopedycznym, na skutek wypadku z dnia 16 listopada 2013 roku powdd doznal urazu czaszkowo
— mobzgowego skutkujacego niedowladem spastycznym prawostronnym, ztamaniem tukéw kregéw C6 i C7, wyrostka
poprzecznego kregu C4.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu zwigzany, zwigzany ze zlamaniem lukéw i wyrostka poprzecznego kregow szyjnych
wynosi 6%, wg punktu 91 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Cierpienia fizyczne zwigzane z urazem kostnym kregoshupa szyjnego byly sredniego stopnia w okresie pierwszego
miesiaca po wypadku.

W zwigzku ze zlamaniami w obrebie kregostupa szyjnego, Powdd wymagat pomocy os6b trzech, w wymiarze 2 godzin
dziennie przez okres 2 miesiecy po wypadku.

Rokowania na przyszlo$¢, w zwigzku z przebytym urazem kregostupa szyjnego jest dobre.
(pisemna opinia bieglego J. F., k. 106-107)

Z punktu widzenia chirurgii plastycznej, u powoda stwierdzono: blizne skory owlosionej glowy w okolicy
potylicznej, pourazowe blizny malzowiny usznej i twarzy oraz blizne szyi po tracheostomii.

Staly uszczerbek na zdrowiu powoda, zwigzany z przedmiotowym wypadkiem, wynikajacy z oszpecenia
spowodowanego bliznami pooperacyjnymi, wynosi:

+ 3 % - odnosnie blizny skéry owlosionej glowy w okolicy potylicznej, wedtug punktu 1A Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

» 5% - odno$nie blizny malzowiny usznej i twarzy, wedtug punktu 19A lub 43 B Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

+ 1% - odno$nie znieksztalcen bliznowatych szyi, wedlug punktu 19A Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku

Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany wylacznie z punktu widzenia chirurgii plastycznej, wynosi 9 %.

Cierpienia fizyczne powoda, zwigzane z procesem zaopatrzenia i gojenia sie ran twarzy i malzowiny usznej oraz
leczeniem odlezyny w okolicy potylicznej byly znaczne przez okres 3-4 tygodni.

Oceniany w tymze aspekcie przebieg leczenia powoda przebiegal prawidlowo, powdd za$ nie poniost z tego tytulu
zadnych kosztow.

Powstale na skutek wypadku blizny i znieksztalcenia pourazowe stanowig trwale, oszpecenie powoda. Nie ma
mozliwo$ci catkowitego usuniecia blizn ani w drodze leczenia chirurgicznego, ani leczenia zachowawczego. Istnieje
mozliwo$¢ chirurgicznej korekeji blizny w skorze owlosionej glowy. Operacje korekcyjne znieksztalcenn pourazowych
przeprowadzane sa w oddzialach chirurgii plastycznej, nieodptatnie w ramach NFZ.

(pisemna opinia bieglego T. Z. , k. 120-123 ; pisemna opinia uzupehiajaca, k.140 )

W aspekcie zdrowia psychicznego u powoda, na skutek wypadku, doszlo do uszkodzenia o$rodkowego
uktadu nerwowego. Uszkodzenie o.u.n. spowodowalo wystapienie zespotu psychoorganicznego speliajacego kryteria
diagnostyczne organicznych zaburzen nastroju i osobowosci - F06.3/Fo7 (zgodnie z obowiazujaca klasyfikacja
zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania ICD -10).

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany z punktu widzenia zdrowia psychicznego wynosi 50 %, wg pozycji 9
B Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.



Zakres cierpien psychicznych zwigzanych ze skutkami wypadku w poczatkowym okresie kilku (5-6) miesiecy nalezy
uzna¢ jako znaczny. Postep w rehabilitacji, cze$ciowe usprawnienie powoda spowodowalo zmniejszenie nasilenia
cierpienia psychicznego. Cierpienie psychiczne nadal trwa, i jest umiarkowane.

Powdd po wypadku wymagal stalej, codziennej pomocy 0s6b trzecich w codziennych czynno$ciach. tj. golenie, mycie,
szykowanie sie, podawanie czesci positkow, organizowanie rehabilitacji, ordynowanie lekdw, zalatwianie wszelkich
spraw urzedowych, konsultacji medycznych. Obecnie w zwiazku z ograniczeniami funkcjonowania powdd wymaga
codziennej opieki w zakresie 2-3 godzin dziennie.

Rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ nalezy formulowaé ostroznie. Uszkodzenie o.u.n. ma charakter
trwaly i niemozliwym bedzie przywrocenie sprawnos$ci organizmu takiej jak przed wypadkiem.

(pisemna opinia bieglego A. R., k. 155 ; pisemna opinia uzupelniajaca, k.272-273)

W aspekcie neurologicznym, na skutek wypadku z dnia 16.11.2013r., powod doznal: ciezkiego urazu czaszkowo-
moézgowego z wielomiejscowymi zlamaniami ko$ci sklepienia i podstawy czaszki, rozlegla rane tluczona okolicy
skroniowo-potylicznej lewej, z ogniskiem stluczenia lewego plata ciemieniowego skutkujacego encefalopatia
pourazowy, afazja czuciowo-ruchowa i niedowladem prawostronnym, a takze zlamania kregéw szyjnych z
nieznacznymi przemieszczeniami prawego wyrostka poprzecznego C4, prawego tuku C6, pogranicza prawej nasady
tuku i wyrostka poprzecznego C7, skutkujacego zespotem bélowym korzeniowym szyjnym.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, z przyczyn neurologicznych wynosi:

» 50 % - wg punktu 5 ¢, Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Sredniego
stopnia niedowlad polowiczy prawostronny)

+ 40% - wg pkt 11 ¢ - Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (afazja
znacznego stopnia utrudniajaca porozumiewanie sie),

» 8 % - wg pkt 94 a - Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (pourazowe
zespoly korzeniowe szyjne).

Eaczny uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany wylacznie z punktu widzenia neurologii, wynosi 98 %.

Przez 6 miesiecy po powrocie ze szpitala, powdd wymagat stalej pomocy os6b trzecich. Po tym okresie, zakres pomocy
0sob trzecich stopniowo zmniejszal sie. Aktualnie powd6d wymaga pomocy innych oséb w zalatwianiu wszelkich
spraw poza domem np. w robieniu zakup6w, dotarciu do placowek medycznych, zatatwianiu spraw urzedowych,
przygotowywaniu positkow, sprzataniu, wykonywaniu wszelkich czynno$ci precyzyjnych i wymagajacych sprawnosci
obu ragk — w wymiarze okolo 4 godzin dziennie.

Rokowania na przyszlo$¢ w zakresie mozliwo$ci ustgpienia niedowladu polowiczego i afazji sa niepomys$lne, poniewaz
doszlo o trwalego uszkodzenia mozgu. Dolegliwoéci ze strony kregostupa szyjnego zmniejszyly sie znacznie. Nie
mozna wykluczy¢ szybszego narastania zmian zwyrodnieniowych po doznanym urazie kregostupa szyjnego i nawrotu
dolegliwosci bolowych tego odcinka kregostupa w przyszlosci.

(pisemna opinia bieglego J. B., k. 170-174 ; pisemna opinia uzupelniajaca, k.220-221 ; ustna opinia uzupelniajaca, e-
protokél, k. 456, adnotacja — 00:02:55, k.452v)

Z puntu widzenia otolaryngologii, na skutek wypadku z dnia 16.11.2013 roku, powdd doznal uszkodzenia ucha
wewnetrznego lewego z gluchotg i zaburzeniami rownowagi. Trwaly uszczerbek na zdrowiu, oceniany w tym aspekcie
wynosi 50 % - wg. punktu 48 C Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Cierpienia fizyczne powoda, wynikajace z doznanych dolegliwoéci laryngologicznych, trwaly ok. 10 dni.



Rokowania na przyszlo$¢ powoda, ocenianie w tym aspekcie z sg niekorzystne.
(opinia biegtego M. L., k.203-205)

Z punktu widzenia rehabilitacji medycznej, na skutek wypadku z dnia 16.11.2013 roku, powdd doznak:
niedowladu czterokonczynowego — spastycznego niedowladu polowicznego prawostronnego $redniego stopnia,
spastycznego niedowladu potowicznego lewostronnego niewielkiego stopnia, zaburzen réwnowagi i koordynacji
ruchowej, a takze zespolu bolowego czesci szyjnej kregostupa, afazji czuciowo-ruchowej, zaburzen poznawczych,
gluchota lewostronne;j.

Trwaly uszczerbek zdrowiu powoda, oceniany w tymze aspekcie wynosi:

+ 50% - odno$nie niedowladu spastycznego prawostronnego w wyniku uszkodzenia osrodkowego ukladu
nerwowego - wg pkt 5C Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

* 10 % - w zwigzku z niedowladem spastycznym lewostronnym niewielkiego stopnia, w wyniku uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego - wedlug pkt 5D Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18
grudnia 2002 roku.

Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany wylacznie z punktu widzenia rehabilitacji medycznej, wynosi 60 %.

Zakres cierpien fizycznych powoda byl znaczny przez 4 tygodnie po wypadku w zwiazku z urazem wielomiejscowym,
zlamaniami kregostupa szyjnego, wystepowaniem odlezyny okolicy potyliczej oraz ran twarzy i malzowiny usznej.
Nastepnie zakres cierpien fizycznych byt umiarkowany przez 6-7 tygodni. Wynikal z dolegliwo$ci boélowych
pourazowych, dolegliwoéci podczas ¢wiczen, dolegliwoéci podczas badan inwazyjnych diagnostycznych i w
zwigzku infekcja ukladu pokarmowego. Ponadto cierpienia fizyczne wynikaly z utrzymujacego sie niedowladu,
niepelnosprawnosci powoda oraz uzaleznienia od 0sob trzecich. Po wypisaniu ze szpitala zakres cierpien fizycznych
byl lekki, okresowo umiarkowany - w zwigzku z utrzymujacymi sie niedowladami, bolami koticzyn, bélami kregostupa.

Po wypadku powod byl rehabilitowany w oddziale rehabilitacji neurologicznej w K. w dniach od 18.12.2013 roku do
10.01.2014 roku i od 20.01.2014 roku do 04.02.2014 roku. Powo6d nie ponosil z tego tytulu kosztow, rehabilitacja w
szpitalu byla prowadzona w ramach NFZ. Po wypisaniu ze szpitala powod obywal rehabilitacje w domu - w ramach
NFZi prywatnie okolo 20 dni po 1 godzinie (koszt fizjoterapii domowej w L. wynosi 50-100 zlotych za godzine). Nadto
zakupil wozek inwalidzki - co wigzalo sie z wydatkiem 750 zl.

Powo6d w dalszym ciggu wymaga kontynuacji rehabilitacji w wymiarze: 6 — 8 razy w roku po 10 dni zabiegowych
w poradni rehabilitacji i 1 pobyt w roku w oddziale rehabilitacji dziennej lub stacjonarnej - 15-30 dni zabiegowych.
Realizacja rehabilitacji powoda nieodplatnie, w ramach NFZ jest mozliwa tylko czeéciowo, z racji dtugiego czasu
oczekiwania na porade lekarza specjalisty z zakresu rehabilitacji medycznej (obecnie od 2 do 8 tygodni, przy
skierowaniu cito do 7 dni), dtugiego okresu oczekiwania na zabiegi (4-6 miesiecy) oraz rehabilitacje w ramach oddzialu
(2-3 lata). Powod w takim ukladzie moglby korzystaé z rehabilitacji w ramach NFZ w poradni rehabilitacji dwukrotnie
wroku ijeden razco 2 lata w oddziale dziennym lub stacjonarnym. Wskazane jest jednak kontynuowanie rehabilitacji
odplatnie w nastepujacym wymiarze: w poradni, 4-6 cykli 10-dniowych w roku i jeden pobyt w oddziale co dwa
lata. Koszt rehabilitacji odplatnej wynosi érednio 300-500 zt za 10 dni zabiegowych w poradni rehabilitacji, 15-
dniowa rehabilitacja w oddziale dziennego pobytu to wydatek rzedu 500-700 zl. Powdd moze rowniez samodzielnie
¢wiczy¢ w domu z wykorzystaniem: rowerka rehabilitacyjnego (300-120 z}), pilki i poduszki sensorycznej do éwiczen
rownowaznych (50 — 150 zl). Sprzet ten nie jest refundowany przez NFZ.

Po wypadku powod przebywal od 16 listopad 2013 roku do 4 lutego 2014 roku w oddzialach szpitalnych. Opieke
zapewniali pracownicy szpitala. W oddziale OIOM byl nieprzytomny, wymagal calodobowej opieki i pielegnacji. Po
odzyskaniu przytomnosci powod byl niesamodzielny w samoobstudze, wystepowaly zaburzenia funkcji poznawczych.
Powod wymagal pomocy osob trzecich w sadzaniu na t6zku, w przesadzaniu na wozek, w czynnoSciach samoobstugi:



mycie, kapiel, ubieranie, spozywanie posilkow, zmiana pampersow. Przez okres 6 miesiecy po wyjsciu ze szpitala,
powdd wymagal pomocy osoéb trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie (pow6d w tym czasie poruszal sie na wozku i przy
pomocy balkonika).Pomoc dotyczyla wszystkich czynnoSci zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego
(zwlaszcza czynnoSci praworecznych i oburecznych), czynno$ci zwigzanych z zalatwianiem spraw urzedowych,
organizowaniem procesu leczenia. Nastepnie zakres pomocy zmniejszyt sie do 4 godziny dziennie i na tym poziomie
utrzymuje sie nadal.

Rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo§¢ sa umiarkowanie pomys$lne. Nawet zapewnienie cigglosci
i kompleksowosci rehabilitacji nie gwarantuje poprawy stanu powoda. Jednocze$nie zaprzestanie rehabilitacji
spowoduje utrate uzyskanych funkeji. Po tak rozleglym i utrwalonym uszkodzeniu oérodkowego ukladu nerwowego
mozliwe jest jedynie utrzymanie stanu funkcjonalnego powoda na obecnym poziomie. Ponadto w zwigzku z urazem
struktur kostnych kregostupa szyjnego u powoda moga wystepowac szybciej zmiany zwyrodnieniowe kregostupa. Ze
wzgledu na nieodwracalne uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego i wynikajace z niego: niedowtady, zaburzenia
afatyczne (rozumienie mowy i wypowiadanie, czytanie, liczenie), zaburzenia poznawcze, zespdt psychoorganiczny —
powdd wymaga i w przyszloSci bedzie wymagat w przyszloéci ciaglej i kompleksowej rehabilitacji.

(pisemna opinia bieglego K. K., k. 248-256 ; ustna opinia uzupelniajaca, e-protokdl, k., 456, adnotacja — 00:04:58,
k.452v)

Z punktu widzenia neurochirurgii, na skutek wypadku z dnia 16.11.2013 r., pow6d doznal urazu czaszkowo
- moézgowego z towarzyszacymi wlamaniami wielomiejscowymi koSci sklepienia i podstawy czaszki, §ladowego
krwiaka przymozgowego w lewej okolicy skroniowo - ciemieniowej, rany tluczonej okolicy skroniowo - potylicznej
lewej, zZtamania kregéw szyjnych z nieznacznymi przemieszczeniami — u powoda pisano zlamanie prawego wyrostka
poprzecznego kregu C4, zZtamanie prawej trony tuku C6 i pogranicza prawej nasady tuku i wyrostka poprzecznego C7,
zlamanie piramidy lewej koSci skroniowej, ztamanie podstawy tylnego dotu czaszki po stronie lewej, zlamanie lewego
tuku jarzmowego i rozkawalkowania malzowiny usznej lewej z calkowitym ubytkiem przeciwplatka ucha lewego,
na skutek dlugotrwalego unieruchomienia w kolnierzu ortopedycznym i ulozenia na plecach rozwinela sie odlezyna
okolicy potyliczne;j.

Obrazenia, jakie wystapily u powoda mogly zaistnie¢ zaréwno przy pasach zapietych, jak i otwartych.
Trwaly uszczerbku na zdrowiu, oceniany w tymze aspekcie, wynosi:

+ 10 % - odnoénie urazowego zespotu korzonkowy - wg punktu 94a zalacznika do Rozporzadzenia Ministra Pracy
1 Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku;

» 45% - Sredniego stopnia niedowlad polowiczy lub parapareza koniczyn dolnych 3st wg skali Lovette’a - wg punktu
5¢ Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

* 40 % - zaburzenia mowy, afazja znacznego stopnia utrudniajgca porozumiewanie sie — wg punktu 8ga
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

+ 15% - pourazowe zmiany kostne odcinka szyjnego kregostupa powodujace ograniczenie ruchomoéci powyzej 20
stopni - wg punktu 89a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku.

Laczny uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany wylacznie z punktu widzenia neurochirurgii, wynosi 110 %.

Zakres cierpien fizycznych, bedacych nastepstwem wypadku, nalezy uznaé za znaczne w okresie do dnia urazu do
momentu opuszcezenia oddziatu rehabilitacji neurologicznej, tj. do 04.02.2014 r. Po tej dacie zakres cierpien fizycznych
powoda nalezy uznac za $redniego stopnia i na tym poziomie utrzymuje sie do chwili obecne;.

Powod wymagal i nadal wymaga rehabilitacji. Zakres Swiadczen refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia,
z uwagi na ograniczona dostepno$é, jest niewystarczajacy. Uzasadnione jest korzystanie z cyklu rehabilitacji



ambulatoryjnej raz na kwartal i wyjazd na turnus sanatoryjny lub leczenie w warunkach oddzialu rehabilitacji raz do
roku.

Powdd jest osoba zdolng do samodzielnego funkcjonowania w zakresie podstawowych czynnosci i samoobstugi.
Podczas hospitalizacji pomoc 0s6b trzecich byla powodowi zapewniona przez personel szpitala. W okresie od lutego
2014 r przez okolo pdl roku powdd wymagal pomocy osob trzecich w wymiarze 8 godzin na dobe (powdd poruszal
sie przy pomocy balkonika, komunikacja z otoczeniem byla zaburzona z uwagi na zaburzenia mowy). Wraz z
poprawa stanu ogblnego zakres niezbednej pomocy 0soéb trzecich stopniowo sie zmniejszal. . Obecnie powod pomocy
ze strony osob trzecich w wymiarze 1 godziny dziennie (wymaga pomocy przy robieniu zakupoéw, ktérych waga
przekracza 5 kg, higiene utrzymuje samodzielnie dzieki przystosowaniu domowego wezla sanitarnego do potrzeb
osoby niepelnosprawnej, samodzielnie czyta, pisze, oglada telewizje).

Rokowanie co do calkowitego wyzdrowienia powoda jest zle, poniewaz doszlo to organicznego uszkodzenia méozgu.
Dolegliwosci bdlowe ze strony kregoslupa szyjnego zmniejszyly sie, powod nie musi korzystaé z usztywnienia
zewnetrznego w kohierzu ortopedycznym, nie mozna wykluczyé jednak mozliwosci rozwoju zmian zwyrodnieniowych
na podtozu przebytego urazu w obrebie szyjnego odcinka kregoshupa, co moze wymagac leczenia specjalistycznego,
w tym neurochirurgicznego.

(pisemna opinia bieglego K. B. , k. 305-313 ; ustna opinia uzupelniajaca, e-protokol, k. 404, adnotacja — 00:05:44,
k.402v ; ustna opinia uzupekiajaca, e-protokol, k. 548, adnotacja — 00:27:20, k.546v )

Biorac pod uwage mechanizm przebiegu wypadku drogowego oraz umiejscowienie i zakres uszkodzen wypadkowych
samochodu (...) bardzo prawdopodobnym jest, ze powdd podczas wypadku mogt nie mieé zapietych paséow
bezpieczenstwa lub pasy te mogly by¢ niesprawne, ewentualnie mogly by¢ nieprawidlowo zapiete.

(pisemna opinia bieglego z zakresu rekonstrukecji wypadkéw drogowych, P. W., k. 478-493)

Pasy bezpieczenstwa zmniejszaja skutki zdarzen drogowych, w przypadku gdy sily dzialaja wzdluz pojazdu, przed
zdarzeniami bocznymi chronig tylko w nieznacznym stopniu. Obrazenia, jakich doznal powo6d, wskazuja, na boczny
kierunek dzialania sil. Pasy nie zabezpieczaja przez uderzeniem bocznym. Obrazenia czaszki sg niezalezne od zapiecia
pasow. Zapiecie pasdéw bezpieczenstwa nie dalo powodowi ochrony przed skutkami wypadku.

(ustna opinia uzupelniajaca bieglego K. B., e-protokdl, k. 548, adnotacja — 00:27:20, k.546v , 00:34:20, k.547)

Przed wypadkiem powdd byl osoba aktywna fizycznie, uprawiat sport, gral w pitke, jezdzil na rowerze. Obecnie powod
uskarza sie na dolegliwos$ci bélowe prawej strony ciala, glowy. Zmianie ulegl jego stan psychiczny — nie docieraja do
niego niektore rzeczy, mysli z op6znieniem, ma problemy z pamiecia,

Powdd w dalszym ciggu wymaga pomocy w codziennych czynnoSciach. Pomocy powodowi udzielaja mama i siostra.
Dotyczy to robienia zakup6w, przyrzadzania positkow, czy tez czynnoSci higienicznych — kapieli.

(zeznania Swiadka W. U., e-protokol, k. 456, adnotacja — 00:21:10, k.453-453v ; zeznania powoda, e-protokdl, k. 548,
adnotacja — 00:19:18, 00:23:14, k.546 )

Powod przed wypadkiem byl zatrudniony w Zakladzie (...) AW. W. s.j. w L., jako cukiernik. S. M. §wiadczyl prace w
w/w zakladzie od 1997 roku. Gdyby nie wypadek, powod kontynuowalby zatrudnienie w tym miejscu. W 2013 roku,
powdd uzyskiwal wynagrodzenia za prace w kwocie 2.500 z} brutto. W przypadku przepracowania calego miesiaca
wynagrodzenia za prace powoda wynosilo 2.156,72 zl netto.

(umowa o prace, k.87 i 93, aneks do umowy o prace, k.95; zeznania $wiadka W. W., e-protokoél, k. 404, adnotacja —
00:34:04, k.403; zeznania powoda, e-protokol, k. 548, adnotacja — 00:19:18, k.546; za§wiadczenie, k.344)



Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 20 maja 2014 roku, powod zostat uznany za osobe calkowicie niezdolng
do pracy do 30 listopada 2015 roku. Nadto powdd zostal uznany za osobe niepelnosprawng w stopniu znacznym do
4 kwietnia 2015 roku.

(orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, k.73, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci, k.74)

Powdd otrzymal wynagrodzenie za czas niezdolnosci do pracy z powodu choroby, za okres od 16 listopada 2013 roku
do 12 grudnia 2013 roku w wysokosci 1.863,81 zl brutto. Nadto otrzymywat zasitek chorobowy:

+ od 13 grudnia 2013 roku do 31 grudnia 2013 roku — 1.147,60 zl (zasilek chorobowy z ubezpieczenia chorobowego)
+ od 1 stycznia 2014 roku do 6 marca 2014 roku — 3.431,90 z}
« od 7 marca 2014 roku do 31 marca 2014 roku — 1.414,75 zt
+ od 1 kwietnia 2014 roku do 4 kwietnia 2014 roku — 226,12 z}
+ od 5 kwietnia 2014 roku do 30 kwietnia 2014 roku — 1.471,78 zi
+ od 1 maja 2014 roku do 16 maja 2014 roku — 905,48 z}
(pismo z ZUS, k.105 , zaswiadczenie o wyplaconych §wiadczeniach, k.342, )

Powod otrzymuje z ZUS rente z tytulu niezdolnoéci do pracy (renta ta przystluguje powodowi do 30 listopada 2018
roku):

+ w okresie od 17 maja 2014 roku do 31 lipca 2014 roku — otrzymat lacznie 2.634,81 zl;
+ w okresie od sierpnia 2014 roku do wrze$nia 2014 roku — dostawal po 1.045,94 z miesiecznie;
+ w pazdzierniku 2014 roku — otrzymatl 1.622,87 z}
+ od listopada 2014 roku do lutego 2015 roku — po 1.150,63 zt miesiecznie;
« W marcu 2015 roku — 1.460, 80 zl;
» w kwietniu 2015 roku — 1.798,72 zl;
+ od maja do grudnia 2015 roku — po 1.235,40 zl miesiecznie.
(pismo z ZUS, k.105, k. 343; decyzja ZUS, k.345-346)

Powdd otrzymuje dodatek pielegnacyjny od 1 maja 2014 roku (do 31 listopada 2018 roku) w kwocie po 206,76 zt
miesiecznie.

(pismo z ZUS, k.105 ; decyzja ZUS, k.345-346 )

Przeciwko sprawcy wypadku — T. M., w dniu 28 grudnia 2013 roku, zostal skierowany do Sadu akt oskarzenia, o czyn
z art. 177 § 2 k.k., wraz wnioskiem o skazanie oskarzonego bez rozprawy w trybie art. 335 § 1 k.p.k. Wyrokiem z dnia
26 maja 2014 roku, wydanym w sprawie VII K 918/13, Sad Rejonowy w Kepnie, VII Zamiejscowy Wydzial Karny z
siedzibg w Ostrzeszowie uznat T. M. winnym popelnienia czynu wypelniajacego dyspozycje art. 177 § 2 k.k. i wymierzyt
mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbywania wolnosci.

(akt oskarzenia, k.23-24 oraz k.89 -90 zalaczonych akt VII K 918/13 ; wyrok z 26.05.2014 r., 129 zalaczonych akt,
VII K918/13)



W dacie zdarzenia, pojazd ktérym poruszal sie pozwany, objety byl ochrona ubezpieczeniowa w
ramach obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym towarzystwie
ubezpieczeniowym.

(bezsporne)

Pismem z dnia 19 lutego 2014 roku (doreczonym w dniu 24 lutego 2014 roku), nastepnie uzupelionym pismem z
dnia 21 lutego 2014 roku, powod zglosil szkode pozwanemu oraz wezwal go do zaplaty roszczen z tytulu naprawienia
szkody, bedgcej nastepstwem zdarzenia z 16 listopada 2013 roku.

Pozwany uznal zasade odpowiedzialnos$ci, za skutki wypadku z dnia 16 listopada 2013 roku i wyplacit powodowi
50.000 zl tytulem bezspornej czeSci zado$éuczynienia oraz kwote 150 zl tytulem zwrotu kosztu zakupu wozka
inwalidzkiego.

(wezwanie przedsadowe, k.27 -31; zwrotne po$wiadczenie odbioru, k.32; pismo z 21.02.2014 r., pismo po zwanego z
28.02.2014 1., k. 35)

Stawka pelnej odplatnoéci za ustugi opiekuncze w dni powszednie na terenie miasta L., okresie od lipca 2013 r. do
chwili obecnej wynosi 11 zl/h.

(stawki (...) Komitetu Pomocy (...), k. 412)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentoéw, opinii bieglych
sadowych, jak réwniez zeznan powoda oraz przestuchiwanych w sprawie Swiadkow.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, podnie$¢ nalezy, ze proces leczenia powoda,
jak réwniez charakter doznanych przez niego na skutek wypadku urazéw, wynikal z przedlozonej dokumentacji
medycznej. Dokumentacja ta oraz badania przedmiotowe powoda byly podstawa do sformulowania przez bieglych
sadowych lekarzy opinii na temat stanu jego zdrowia po wypadku i udzielania odpowiedzi na pytania objete tezami
dowodowymi postanowienia. Biegli lekarze ocenili i opisali stan zdrowia powoda oraz zakres jego zwiekszonych
potrzeb, pozostajacych w zwiazku przyczynowym z nastepstwami doznanego urazu.

Wydane przez bieglych lekarzy opinie Sad uznal za rzetelne i wyjasniajace wszystkie, konieczne do rozstrzygniecia
sprawy, kwestie. Zostaly one wykonane zgodnie z tezami dowodowymi, w oparciu o analize akt sprawy, za$ wszelkie,
zglaszane przez strony watpliwoSci zostaly wyjasnione w opiniach uzupekiajacych.

Biegli ocenili procentowy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. Nr 234, poz. 1974).

Biegly ortopeda ocenial uszczerbek na zdrowiu powoda na poziomie 6 %; chirurg plastyczny — 9%, psychiatra —
50%, neurolog — 97%, otolaryngolog — 50%, lekarz z zakresu rehabilitacji medycznej — 60%, za$ neurochirurg —
110%. W sumie, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ustalony lacznie, w oparciu o wszystkie powolane
dowody z opinii bieglych sadowych, wyniost 240 % , bowiem uszczerbek orzeczony przez bieglego z zakresu neurologii
w wysokoSci 98 % zawiera sie w uszczerbku orzeczonym przez biegltego rehabilitanta (w 50%) oraz w uszczerbku
orzeczonym przez neurochirurga (w 8%), za$ uszczerbek stwierdzony przez bieglego neurochirurga (110%), zawiera
sie w czeSci (w 45%) w uszczerbku orzeczonym przez bieglego rehabilitanta.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z lacznej opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej,
neurochirurgii oraz rekonstrukcji wypadkow drogowych. Przedmiotem dowodu sg bowiem fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad oddalajac ten wniosek, w oparciu o przepis art. 227 k.p.c. stanal na stanowisku, iz



nie ma one zadnego wplywu i znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie i zmierza jedynie do niepotrzebnego
przedluzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje,
Powodztwo zashuguje na uwzglednienie jedynie w cze$ci.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplacic¢ sktadke.

Na podstawie art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152 ). Zgodnie z art. 34 ust. 1 wskazanej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Stosownie do art. 35 ustawy, ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialnoé¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu.

Sprawca wypadku ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki tego wypadku na podstawie art. 436 k.c. wzwigzku z art. 435 k.c.
W granicach odpowiedzialnoS$ci sprawcy szkody za szkode odpowiada pozwany Zaklad (...).

W analizowanym stanie faktycznym nie ulega watpliwos$ci, ze w nastepstwie opisanego wypadku komunikacyjnego,
powdd poniodst szkode. Pozwany ubezpieczyciel co do zasady nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialno$ci
za skutki przedmiotowego wypadku, czemu dal wyraz, dokonujac w ramach postepowania likwidacyjnego wyplaty
bezspornej czesci dochodzonego $§wiadczenia. Jednocze$nie pozwany podnidsl, ze S. M. mogl przyczynic¢ sie do
powstania badz zwiekszenia szkody, albowiem w momencie zdarzenia, nie posiadal zapietych paséw bezpieczenstwa.

Zgodnie z przepisem art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoS$ci. Przyczynienie sie poszkodowanego
do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym
ustawa laczy obowigzek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego.
Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w konstrukcji przyczynienia traktowane, jako adekwatna wspolprzyczyne
powstania lub zwiekszenia szkody (tak SN w wyroku z dnia 20 czerwca 1972 r., IT PR 164/72, LEX nr 7098). U
podloza tej konstrukeji tkwi zalozenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynal na powstanie lub
zwiekszenie szkody, stusznym jest, by poniost konsekwencje swego postepowania. Jak podkresla Sad Najwyzszy w
swoim orzecznictwie, przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego
a szkoda, istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidlowo$c¢ (albo ich brak) po stronie
poszkodowanego podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie
odszkodowania (por. wyrok SN z 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, niepubl.).

Odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka wynikajaca z przepisow art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. jest szczeg6lnym
rodzajem obiektywnej odpowiedzialno$ci ciazacej na posiadaczach mechanicznych pojazdéw komunikacyjnych
poruszanych za pomoca sil przyrody, nie jest to jednak odpowiedzialno$é¢ absolutna. Surowo$¢ tej odpowiedzialnoéci
wyrazajaca sie w domniemaniu istnienia zwigzku przyczynowego i ograniczeniu okoliczno$ci egzoneracyjnych nie



uzasadnia nalozenia obowiazku naprawienia szkody w pelnym zakresie na posiadacza pojazdu mechanicznego
(ubezpieczyciela), jesli przyczyna szkody jest mieszana i jej powstanie pozostaje czeSciowo w normalnym zwigzku
przyczynowym z zachowaniem sie poszkodowanego dotknietym obiektywna nieprawidtowos$cig lub niezgodnoscia z
powszechnie przyjetymi sposobami postepowania (tak SN w uchwale z dnia 20 wrzesnia 1975 r., III CZP 8/75, OSNC

1976/7-8/151).

Sad przyjat — w §lad za opinig bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, ze powdd w chwili zdarzenia
nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa, badz pasy te byly niesprawne. Przemawia za tym okoliczno$¢, ze urazy
doznane przez pozostalych uczestnikow wypadku, (w momencie zdarzenia, w samochodzie przebywaly 4 osoby:
kierowca i trojka pasazerow), nie byly az tak rozlegle, jak te u powoda (ktéry zajmowal miejsce z tylu, po prawej
stronie, za siedzeniem pasazera). Nalezalo zatem zbada¢ czy zachowanie powoda, polegajace na niezapieciu pasow
bezpieczenstwa, badz postuzenia sie pasami niesprawnymi, stanowilo wspolprzyczyne szkody odpowiadajaca cechom
normalnego zwigzku przyczynowego. O tym za$ decyduje ocena konkretnych okoliczno$ci danej sprawy, dokonana
wedlug kryteriéw obiektywnych i uwzgledniajaca zasady doéwiadczenia, a w razie potrzeby takze wiadomoSci
specjalne (por. wyrok SN z 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, LEX nr 677896).

Zauwazy¢ nalezy, iz w realiach stanu faktycznego sprawy, powod byl jedynie pasazerem samochodu, ktory ulegl
wypadkowi (nie byl on bezposrednim sprawca zdarzenia drogowego), a zatem nie mozna powiedzieé¢, azeby swoim
zachowaniem przyczynil sie do powstania szkody. Rozwazenie oceny zachowania powoda, w kontekécie przyczynienia
sie do zwiekszenia doznanego w wyniku wypadku uszczerbku, wymaga zas wykazania, czy zaniechanie zapiecia pasow
bezpieczenstwa spowodowalo u powoda zwiekszenie sie zakresu doznanych obrazen. Okoliczno$é tego rodzaju nie
zostala wykazana przez strone pozwana. Wrecz przeciwnie - jak wynika z opinii bieglego neurochirurga, obrazenia
jakich doznal powdd, wskazuja na boczny kierunek dzialania sil, przed ktérym pasy bezpieczenistwa nie zabezpieczaja.
A zatem, zapiecie, czy tez zaniechanie zapiecia paséw bezpieczenistwa, pozostawalo bez wplywu na skutki doznanych
w wypadku obrazen ciala S. M..

Przypisanie powodowi przyczynienia do zwiekszenia szkody, byto nieuzasadnione takze w przypadku uznania, ze
przeznaczony dla niego, jako pasazera pas bezpieczenstwa byt niesprawny. Nie ulega bowiem watpliwoSci, Ze to na
wlaécicielu pojazdu cigzy obowigzek utrzymania go w nalezytym stanie, zapewniajacym nie tylko bezpieczna jazde,
lecz rowniez bezpieczne korzystanie z samochodu jadacych nim oséb. Obowigzkiem wlasciciela pojazdu jest zatem
utrzymanie pasoOw bezpieczenstwa w takim stanie, by mozna bylo ich uzywaé w czasie jazdy. Za zaniedbania w tym
zakresie, skutkujace szkoda na osobie poniesiong w wypadku, w czasie ktorego poszkodowany nie mog} by¢ zapiety
pasami z powodu ich niesprawno$ci, nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci poszkodowany pasazer.

Majac na uwadze powyzsze, podniesiony zarzut przyczynienia sie powoda do powstania lub zwiekszenia szkody uznaé
nalezy za nieuzasadniony.

Podstawe zasadzenia zados$éuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w my$l ktérych,
w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga powsta¢ w przysztoéci. Ma
w swej istocie ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Dzieki niemu winna zosta¢ przywrécona réwnowaga,
zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma ono charakter caloSciowy i winno
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wielko$§é zadoécuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okolicznosci
sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywno$ci, trwalo$ci, czy nieodwracalnego charakteru. Przy
ustalaniu rozmiaru cierpien i uyjemnych doznan psychicznych powinny byé uwzgledniane zobiektywizowane kryteria
oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode
poszkodowany winien otrzymaé¢ sume pieniezng, o tyle w danych okoliczno$ciach odpowiednia, by mégt za jej
pomocy zatrzeé lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyskaé¢ réwnowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do



uwzglednienia zadania w takiej wysokoSci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysokos¢,
represje majatkowa (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73).

Przy okreSleniu wysokoSci zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze wskutek wypadku powod doznal cierpien
fizycznych i psychicznych, w do$¢ znacznym rozmiarze, ktére utrzymujg sie (co prawda w mniejszym nasileniu) do
dnia dzisiejszego. Cierpienia powoda (najbardziej intensywne w okresie 3-4 tygodni po wypadku) spowodowane
byly w gléwnej mierze dolegliwo$ciami bdélowymi zwigzanymi z doznanymi w wypadku urazami oraz procesem
zaopatrzenia i gojenia ran (w tym ran twarzy i malzowiny usznej, a takze odlezyny w okolicy potylicznej), ale takze
(w pOZniejszym okresie) niedogodnoéciami procesu dalszego leczenia oraz rehabilitacji, obnizeniem sprawnos$ci
fizycznej, utrzymujacym sie niedowladem, niepelnosprawnoscia, bolami konczyn i kregostupa. Na odczucie trwatego
dyskomfortu powoda, gtéwnie psychicznego wplywa réwniez oszpecenie jego ciala bliznami, ktore maja charakter
trwaly.

Nie bez znaczenia, dla oceny krzywdy powoda, pozostaja przy tym rokowania na przyszlo$¢, ktore w Swietle opinii
bieglych nie sa pomys$lne. Uszkodzenie o$rodkowego ukladu nerwowego — w tym przypadku rozlegle, utrwalone i
nieodwracalne — spowodowalo u powoda niedowlady i liczne zaburzenia afatyczne (w zakresie rozumienia mowy,
wypowiadania sie, liczenia, czytania) oraz poznawcze. Doznane dolegliwo$ci wigza sie z konieczno$cia poddawania
przez powoda stalej i kompleksowej rehabilitacji, ktora jest co prawda niezbedna dla utrzymania stanu funkcjonalnego
organizmu na odpowiednim poziomie, jednakze nie gwarantuje poprawy stanu powoda. Doznane za$ urazy kostne
moga powodowaé - w miare uplywu czasu — nawroty dolegliwo$ci bélowych kregostupa na odcinku szyjnym, a takze
zagrozenie szybszego narastania zmian zwyrodnieniowych w tej czeSci ciala. Odno$nie zas obecno$ci i wygladu blizn
- nie ma mozliwosci jakiegokolwiek, czy to chirurgicznego, czy zachowawczego leczenia, ktére doprowadziloby do
catkowitej ich likwidacji.

Bez wplywu na ocene wysoko$ci naleznego powodowi zadoSéuczynienia nie moze pozostac roéwniez wielko$¢ trwatego
uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z przebytymi urazami, ktory zostal oceniony przez bieglych lacznie na 240 %.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze odpowiednia warto$cia zado$cuczynienia bedzie kwota 400.000 zt. Skoro
pozwany wyplacil poszkodowanemu, z tego tytulu, kwote 50.000 zl, Sad zasadzil dodatkowo kwote 350.000 zt. W
ocenie sadu zados$éuczynienie w tej kwocie uwzglednia jego istote, ktoéra polega na zapewnieniu pokrzywdzonemu
satysfakcji przez dostarczenie okres$lonej kwoty pienieznej z przeznaczeniem na konsumpcje dobr materialnych i
duchowych.

Z w/w wzgledow powddztwo z zakresie pozostalej zagdanej przez powoda kwoty zado$éuczynienia, Sad oddalil.

O odsetkach ustawowych za opdZnienie, naliczanych od zasadzonej kwoty tytulem zado$éuczynienia orzeczono na
podstawie art. 481 § 1 k.c.. Wezwanie pozwanego do zaplaty zado$éuczynienia nastapilo pismem przedsadowym z
dnia 19 lutego 2014 roku (doreczonym w dniu 24 lutego 2014 roku). W pismie zastrzezono 14 — dniowy termin na
uczynienie zado$¢ powinnosci. Skoro pozwany winien szkode zlikwidowa¢ w terminie 14 dni od daty wezwania, Sad
zasadzil odsetki ustawowe od tej kwoty od dnia 11 marca 2014 r., a wiec od dnia nastepnego po uplywie terminu do
spelienia $wiadczenia.

Zgodnie z przepisem art. 444 §2 k.c. jezeli poszkodowany utracil caltkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on
zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Z waznych powodéw Sad moze na zadanie
poszkodowanego przyzna¢ mu zamiast renty lub jej czeSci odszkodowanie jednorazowe (art. 447 k.c.).

Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$¢ ponoszenia wyzszych kosztéow utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu do
stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty statej opieki pielegniarskiej, odpowiedniego wyzywienia,



koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw. Przyznanie renty z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki.

Powdd dochodzil kwoty 3.168 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od 4 do 28 lutego 2014 roku; kwoty
26.400 z} tytulem skapitalizowanej renty za okres od marca do konca grudnia 2014 roku; kwoty 15.840 z} tytulem
skapitalizowanej renty od 1 stycznia do 31 grudnia 2015 roku oraz kwoty po 1.320 zl miesiecznie od 1 stycznia 2016
roku na przyszlo$¢. Na zadania powoda skladaly sie koszty opieki, jakie ponidst w w/w okresach czasu, w zwigzku z
dolegliwo$ciami powstalymi na skutek wypadku.

Niewatpliwie zgdanie pozwu w tym zakresie jest uzasadnione co do zasady. Powod bowiem, we wskazanych okresach,
w zwigzku z doznanymi na skutek wypadku dolegliwo$ciami, wymagal pomocy i opieki w codziennych czynnoSciach.

Stosowanie do wnioskdw opinii bieglych — neurologa i neurochirurga, powdd po wyjsciu ze szpitala, tj. od 4 lutego
2014 roku, przez okres okolo 6 miesiecy, wymagal stalej pomocy i opieki ze strony oséb trzecich w wymiarze 8
godzin dziennie, co byto spowodowane ograniczeniami w poruszaniu sie (powdd poruszal sie na wozku inwalidzkim
oraz przy pomocy balkonika), jak rowniez trudnoéciami w zakresie moznoSci porozumiewania sie z otoczeniem. Po
tym okresie, wraz ze stopniowa poprawa stanu ogo6lnego, zakres pomocy o0sdb trzecich stopniowo zmniejszal sie
do 4 godzin dziennie. We wskazanym okresie powod wymagal pomocy i opieki jedynie w czynno$ciach zwigzanych
z prowadzeniem gospodarstwa domowego, robieniem zakupéw przygotowywaniem positkow, zalatwianiem spraw
urzedowych, a takze wykonywaniem precyzyjnych czynno$ci wymagajacych sprawnosci obu rak.

Uwzgledniajac niesporne stawki wynagrodzenia opiekunek spolecznych za jedna godzine pracy w wyzej
wymienionych okresach, koszty opieki nad powodem wyniosly:

« wokresie od 4 do 28 lutego 2014 roku - 2.200 zt (25 dni x 8 h x 11 z}/h) - w pozostalej czeéci powddztwo podlegalo
oddaleniu, jako nieuzasadnione.

« w okresie od marca do konca grudnia 2014 roku — 19.800 zt (w okresie od marca do lipca po 8 godzin, za§ w
okresie do sierpnia do grudnia po 4 godziny, tj. 150 dni x 8 h x 11 zl/h, tj. 13.200 z} i 150 dni x 4 h x 11 zl/h,
tj. 6.600 zl, a wiec 13.200 zl + 6.600 zl = 19.800 z1) - w pozostalej cze$ci powddztwo podlegalo oddaleniu, jako
nieuzasadnione;

« w okresie od 1 stycznia 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku - 15.840 zt (ok. 360 dni x 4 godziny x 11 zl/h,) —
zgodnie z zadaniem pozwu.

O odsetkach ustawowych za op6znienie naliczanych od zasadzonej kwoty 2.200 zl Sad orzekl, analogicznie, jak w
przypadku zadanie zado$c¢uczynienia, zasadzajac je od 11 marca 2014 r., z uwzglednieniem, wskazanego przez powoda
w wezwaniu do zaplaty 14 — dniowego terminu na zlikwidowanie przez strone pozwana szkody. Odnosnie kwoty
19.800 zl, Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od 1 stycznia 2015 roku, za$ co do kwoty 15.840 zl, od 1 stycznia
2016 roku, zgodnie z zagdaniem pozwu.

W ramach zwiekszonych potrzeb wywolanych skutkami wypadku z dnia 16 listopada 2016 roku, uwzglednionych przez
Sad w ramach renty na zwiekszone potrzeby od 1 stycznia 2016 na przyszlos$¢ znalazly sie koszty sprawowania opieki
nad powodem przez osoby trzecie w wymiarze 4 godzin dziennie. Jak wynika bowiem z opinii biegltych — neurologa ,
neurochirurga i lekarza specjalisty z zakresu rehabilitacji medycznej, powdd w dalszym ciggu wymaga pomocy i opieki
w codziennych czynnoéciach zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego, a takze w zalatwianiu spraw
urzedowych oraz organizacji procesu leczenia. Wigze sie z wydatkiem rzedu 1.320 zl miesiecznie (30 dni x 4 godziny
x 11 zt/h wedlug stawki (...) Komitetu Pomocy (...)).

Uwzgledniajac zadanie powoda, Sad zasadzil z omawianego tytulu kwote po 1.320 zl miesiecznie poczawszy od 1
stycznia 2016 roku na przyszloéc. Raty renty zasadzonej od 1 stycznia 2016 roku na przyszlo$¢ stajg sie wymagalne
sukcesywnie, stad odsetki od uchybienia terminu ptatno$ci kazdej z nich.



Zadanie zasadzenia renty wyréwnawczej, jako rekompensaty za utracone przez poszkodowanego, wskutek
niezdolno$ci do pracy, znajduje oparcie w dyspozycji art. 444 § 2 k.c., w my$l ktorego, jezeli poszkodowany utracil
calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej (...), moze zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze wysoko$¢ renty powinna odpowiadaé réznicy miedzy zarobkami, jakie poszkodowany
moéglby osiagac¢, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie — w konkretnych warunkach — jest w stanie
uzyskaé przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolno$ci do pracy, z tym zastrzezeniem, ze poszkodowany nie ma
obowigzku podjecia sie kazdej pracy (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/2004, LEX nr 183607). Nadto
przyjmuje sie, ze nalezy bra¢ pod uwage realna, praktyczna mozliwo$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy w
granicach zachowanej zdolnoSci do pracy, a nie mozliwo$¢ teoretyczng, co w przypadku powoda nastgpilo z dniem 1
kwietnia 2011r. Natomiast orzeczenie ZUS, uznajgce powoda za czeSciowo niezdolnego do pracy, nie ma znaczenia,
zwazywszy, ze nie determinuje ono orzeczenia co do renty wyréwnawczej z mocy przepisOw kodeksu cywilnego, a
jedynie uzasadnia przyznanie, niezaleznych od niej, $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego (por. uzasadnienie do
wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 czerwca 2014r. w sprawie I ACa 1539/13).

Powod wniosl o zasadzenie na jego rzecz kwoty 580,65 zt tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraconych zarobkow
w okresie od listopada do grudnia 2013 roku, kwoty 17.889,34 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraconych
zarobkow w okresie od stycznia 2014 roku do grudnia 2015 roku oraz dalszej renty wyréwnawczej za okres od 1 stycznia
2016 roku i na przyszlo§¢ w kwotach po 1.235,40 miesiecznie.

Przed wypadkiem, powdd pracowal jako cukiernik, w Zakladzie (...) A.W. W. s.j. w L. i zyskiwal dochody na poziomie
2.156,72 zl netto miesiecznie. Powdd $wiadcezyl prace w w/w miejscu od 20 lat, lubil swoja prace, kierownictwo bylo
z niego zadowolone, gdyby nie wypadek — S. M. kontynuowalby zatrudnienie w tymze zakladzie.

W listopadzie 2013 roku, w zwigzku z przebywaniem w szpitalu i na zwolnieniu lekarskim, powdd otrzymal
wynagrodzenie (obejmujace zasilek chorobowy), w kwocie 2.076,36 zl, za§ w grudniu 2013 roku w kwocie 1.656,41
zl. A zatem, gdyby powod wykonywal w tymze okresie prace zarobkowa i uzyskat z tego tytulu wynagrodzenie na
dotychczasowym poziomie, zarobilby 4.313,44 zl, faktycznie uzyskat za$ 3.732,74 zI. Tym samym kwota utraconych
przez powoda zarobkéw w okresie od listopada do grudnia 2013 roku wynosi 580,65 7z} (4.313,44 zt — 3.732,74 z}).

O odsetkach ustawowych za opdznienie naliczanych od zasadzonej kwoty 580,65 zt Sad orzekl, analogicznie, jak w
przypadku zadanie zado$¢uczynienia, zasadzajac je od 11 marca 2014 r., z uwzglednieniem, wskazanego przez powoda
w wezwaniu do zaplaty 14 — dniowego terminu na zlikwidowanie przez strone pozwana szkody.

W okresie od 1 stycznia 2014 roku do 31 grudnia 2015 roku, powo6d otrzymat:
« zasilek chorobowy w lacznej wysokosci 7.450,03 z1

« rente z tytulu niezdolnoSci do pracy za okres od maja 2014 do grudnia 2015 roku, w lacznej wysokoéci 24.094,80
z1 (2.634,81 71 za okres od maja do lipca 2014 roku, po 1.045,94 za sierpien i wrzesien 2014 roku, 1.622,87 zl za
pazdziernika 2014 roku, po 1150,63 zl za okres od listopada 2014 roku do lutego 2015 roku, 1.460,80 zl za marzec
2015 roku, 1798,72 za kwiecien 2015 roku oraz po 1.235,40 zt za od maja do grudnia 2015 roku),

Eacznie powdd we wskazanym okresie otrzymal 31.544,83 zL. Gdyby w tym okresie pracowal zarobkowo u
dotychczasowego pracodawcy i uzyskiwal wynagrodzenie na dotychczasowym poziomie, osiagnalby zarobki w
wysokoSci 51.761,28 z} (24 miesiace x 2.156,72 zl). A zatem kwota utraconych w tym okresie zarobké6w wynosi
20.126,45 z}. Powod wniost o zasgdzenie z tego tytulu kwoty 17.899,33 zl, A zatem, majac na wzgledzie tres¢ art. 321
k.p.c., nalezalo orzec zgodnie z zadaniem pozwu.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze zadanie skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od stycznia 2014 roku do konca 2015
roku, zostalo ostatecznie sprecyzowane w pi$émie procesowym z dnia 3 marca 2016 roku, doreczonym pelnomocnikowi



powoda w dniu 14 marca 2016 roku (k.368). Z uwagi na date wymagalno$ci roszczen, Sad doliczyl do zasadzonego na
rzecz powoda $wiadczenia, kwote renty wyréwnawczej, skapitalizowanej za okres od 1 stycznia do 29 lutego 2016 roku,
w wysoko$ci 1.842,64 zl (2 miesigce x 921,32 z}), biorgc pod uwage wielkoé¢ otrzymywanej renty z tytutu niezdolnosSci
do pracy - 1.235,40 z} oraz rozmiar dotychczasowych zarobkéw - 2.156,72 z}).

Odsetki od skapitalizowanej renty wyréwnawczej w kwocie 19.731,98 zl Sad orzekl od 15 marca 2016 r., uznajac, iz
za date wezwania do zaplaty $wiadczenia w tej wysokosci, nalezy uzna¢, dzien doreczenia stronie pozwanej odpisu
pisma procesowego zawierajacego to zadanie, co nastgpilo w dniu 14 marca 2016 roku, a zatem od dnia nastepnego,
zobowigzany pozostaje w opoznieniu w wyplacie §wiadczenia w tej wysokoSci.

Od stycznia 2016 roku powod otrzymuje rente z tytulu niezdolnoéci do pracy w wysokoSci po 1.235,40 zl miesiecznie.
Gdyby w dalszym ciggu pracowal zarobkowo u dotychczasowego pracodawcy i uzyskiwal wynagrodzenie na
dotychczasowym poziomie, zarabialby 2.156,72 zt miesiecznie. R6znica tych kwot wynosi 921,32 zl. Sad tym samym
uznal Zadanie zasadzenia renty wyré6wnawczej od 1 stycznia 2016 roku na przysztoé¢, za uzasadnione zar6wno co do
zasady, jak i wysoko$ci.

Raty renty wyréwnawczej zasadzonej od 15 marca 2016 roku na przyszlo$é staja sie wymagalne sukcesywnie, stad
odsetki od uchybienia terminu platno$ci kazdej z nich.

Sad nie uwzglednil roszczenia w zakresie zwrotu kosztow odziezy powoda, uszkodzonej w wyniku wypadku, albowiem
uznal zadanie za nieudowodnione - Powod nie przedlozyt zadnych dowodéw na poparcie tych roszczen.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., dokonujgc ich stosunkowego rozdzielenia. Powod
wygral sprawe w 67,6 % , bowiem przyznane $wiadczenia, wyniosly lacznie: 433,207 zl, za§ suma roszczen, wyniosta

640.775 z}.

Na koszty poniesione przez powoda sktadaly sie: oplata od pozwu w wysoko$ci 5.284 zl, wynagrodzenie pelnomocnika,
wg zestawienia kosztow w kwocie 14.400 zl, 17 z} oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz zaliczka na
poczet wynagrodzenia bieglego sadowego — 675,50 zl (lacznie 20.376,50 z1).

Koszty poniesione przez pozwanego, w lacznej kwocie 8.964,57 zl obejmowaly: wynagrodzenie pelnomocnika, w
wysoko$ci 7.200 zl, 17 z} oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz wydatki na poczet wynagrodzenia
bieglych sadowych w kwotach: 45,04 zl, 1.566,53 zl i 141 z}.

Ogotem koszty poniesione przez strony wyniosty 29.346,07 zk. Strona pozwana winna uisci¢ 67,6 % w/w kwoty, czyli
19.840 zl, uiscila za$ 8.964,57 zl, a zatem strona pozwana winna zaplaci¢ na rzecz strony powodowej kwote 10.870 zl.
Taka tez kwote, tytulem zwrotu kosztow procesu Sad zasadzit od strony pozwanej, na rzecz powoda.

W toku procesu powstaly nieuiszczone koszty sagdowe, obejmujace: oplate od rozszerzonej czeSci powodztwa oraz
wydatki na wynagrodzenia bieglych sadowych, w lacznej kwocie 31.818 zl. Obowiazkiem ich poniesienia, stosownie do
dyspozycji art. 113 ust. 1i 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo obcigzy¢ strony, proporcjonalnie do tego w jakiej cze$ci kazda z nich
wygrala i odpowiednio — przegrata proces, co odpowiada kwocie 10.318 zl obcigzajgcej powoda (ktory przegral w 32,4
%) oraz kwocie 21.500 zl, ktdrej obowiazek poniesienia spoczywa na stronie pozwanej, jako przegrywajacej w 67,6 %.

Jednakze, na podstawie art. 113 ust 4 u.k.s.c., Sad, majac na wzgledzie sytuacje zyciowa oraz zdrowotna powoda,
jego kondycje materialng, jak rowniez charakter wysunietego roszczenia, uznal, ze zachodza uzasadnione podstawy
do jedynie czeSciowego obcigzenia go nieuiszezonymi kosztami procesu w oparciu o art. 102 k.p.c. Tym samym, Sad
nakazal Sciggnac od S. M. z tego tytulu jedynie kwote 1.640 zt (w zakresie nieuiszczonych kosztow za opinie bieglych).



