Sygn. akt IT C 608/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 stycznia 2014 r. Teatr (...) w L. wystapil przeciwko ,,F. C..” sp. z o0.0. z siedziba w Z. o zasadzenie
na jego rzecz kwoty 77.490 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 maja 2013 roku do dnia zaplaty z tytulu
naprawienia szkody, jaka powdd poniost z tytulu niewykonania przez pozwanego umowy nr (...) z dnia 30 stycznia
2013 roku.

(pozew k. 2-8; pismo k. 135)

Nakazem zaplaty z dnia 14 lutego 2014 roku, wydanym w postepowaniu upominawczym, Sad orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu.

(nakaz k. 137)

Sprzeciwem od nakazu zaplaty z dnia 13 marca 2014 r. pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w caloéci i wniost o oddalenie
powodztwa.

(sprzeciw k. 146-151)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W zwigzku ze zblizajacymi sie obchodami 50-lecia Teatru (...) w L. zdecydowano sie na modernizacje jego budynku w
tym — widowni. Na powyzszy cel przeznaczono ponad 50 mln zl. Po ukonczeniu prac miala odby¢ sie uroczysta gala
i premiera nowej sztuki.

(zeznania $§wiadka W. N. k. 689 v.-691 — e-protokdt adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B. k. 691-693 v. — e-protokdél adnotacje od 01:02:23)

W zwigzku z modernizacja budynku w dniu 9 stycznia 2013 roku zostal ogloszony przetarg nieograniczony na ustuge
modernizacji foteli na widowni Teatru (...) w L.

Przedmiotem zamoéwienia byla modernizacja 1.085 sztuk foteli i 10 sztuk strapontenéw na widowni. Zamoéwienie
obejmowato szereg prac m.in.: demontaz, wykonanie i montaz ukladu tylnej oslony tapicerowanej oparcia fotela,
strapontenu na nowa (plecy fotela, strapontenu), wymiane tylnej ostony w 1003 sztukach foteli

i 10 sztukach straponten6éw, wykonanie i montaz nowej spodniej oslony siedziska fotela, wykonanie i zainstalowanie
(przyklejenie) nowej numeracji na ostonach siedzisk foteli w postaci trawionych i barwionych owalnych elementow
mosieznych.

Jednym z elementéw modernizacji foteli miala by¢ réwniez zmiana kolorystki istniejacych lakierowanych
podlokietnikow. W ,,Szczegblowym Opisie Przedmiotu Zamoéwienia” wskazano, ze nalezy zastosowac lakier w kolorze
RAL 4007, wersja polysk, spelniajacy role ogniochronna i gwarantujacy trudno zapalnoéc¢ lakierowanego elementu.
Nadto okreslono, ze stosowane przez wykonawce materialy, w tym lakier, ktorym zostang pokryte spodnie ostony
siedziska, tylne oslony oparcia i podlokietniki foteli i strapontenéw, musza odpowiada¢ klasie reakcji na ogien
strudno zapalne”, zgodnie z norma PN-EN 13501-1:2008 wskazang w Zalaczniku nr 3 do Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki
iich usytuowanie.

(okolicznoéci bezsporne, Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia k. 26-36, zalacznik nr 4 do Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia ust. 2 i ust. 6, k. 47)



Wszystkie prace montazowe mialy zosta¢ wykonane na sali widowiskowej teatru, bez odkrecania foteli od podlogi.
Podlokietniki natomiast mialy zosta¢ zdemontowane, a ich czyszczenie i lakierowanie mialo zosta¢ wykonane poza
siedziba zamawiajacego.

(zalacznik nr 4 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ust. 4, k. 47)

Zamawiajacy okreslil réwniez, ze prace beda wykonywane zgodnie

z harmonogramem sporzadzonym przez wykonawce i uzgodnionym

z zamawiajacym, przy uwzglednieniu wykonywania rob6t réwnoleglych na widowni (w terminie wykonania
zamoOwienia na widowni teatru mialy by¢ prowadzone prace polegajace na modernizacji ciggéw komunikacyjnych oraz
malowanie $cian).

Termin wykonania zamé6wienia okreélono na dzieh 6 marca 2013 r.

(okolicznoéci bezsporne, Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia wraz
z zalgcznikami k. 26-50)

(...)Sp. z o.0. w K. zlozyla oferte wskazujac, ze wykona przedmiot zamoéwienia zgodnie z opisem zawartym w
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia za kwote 285.975 zl. Spotka zadeklarowala, ze przedmiot zamdwienia
bedzie realizowala sama — bez udzialu podwykonawcéw. Przed zlozeniem oferty prezes spotki zapoznal sie z widownia
Teatru (...) w L..(...)Sp. z 0.0. w K. wygrala przetarg.

(okolicznoéci bezsporne; formularz oferty k. 22)

W dniu 30 stycznia 2013 roku w L. zostala zawarta umowa pomiedzy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K. (wykonawca), a
Teatrem (...)
w L. (zamawiajacym).

(okolicznoéci bezsporne, umowa wraz z zatacznikami k. 19-25)

Przedmiot umowy byl zgodny z warunkami przetargu i obejmowal modernizacje 1.085 sztuk foteli i 10 sztuk
straponten6w na widowni. Strony okreslily zakres zadan objetych umowa, wskazujac m.in. zmiane kolorystki
istniejacych lakierowanych podtokietnikow foteli (§1 ust. 2 pkt. 2.3.), przy czym sprecyzowano, ze kolor lakieru jako
RAL 4007, wersja polysk, spelniajacy role ogniochronna i gwarantujacy trudno zapalnoé¢ lakierowanego elementu
(81 ust. 2, pkt. 2.4).

Tak, jak w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w umowie okreslono,

ze wszystkie prace montazowe zostang wykonane na sali widowiskowej, ale czyszczenie i lakierowanie podlokietnikow
zostanie wykonane poza siedziba zamawiajacego. Harmonogram mial sporzadzi¢ wykonawca w uzgodnieniu

z zamawiajacym wobec rob6t réwnoleglych na widowni (§ 2 ust. 41 5).

Przedmiot umowy mial zosta¢ wykonany w terminie do dnia 6 marca 2013 roku
(§ 5 ust. 1 umowy).

Strony, oprocz kary umownej, zastrzegly sobie prawo dochodzenia na zasadach ogo6lnych odszkodowania
uzupelniajacego, przewyzszajacego kary umowne
(§ 7 ust. 3).

Zgodnie z § 9 ust. 1 umowy wszelkie jej zmiany i uzupeklienia mogly by¢ dokonywane za zgoda obu stron wyrazona
w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.

Wykonawca zostal uprawniony w szczego6lnie uzasadnionych okoliczno$ciach (m.in. dzialanie sily wyzszej, tzn.
szczegblnie niekorzystne warunki atmosferyczne, akty wladzy i zamieszki, prace wykonywane na widowni



przez innych wykonawcéw polegajace na modernizacji ciggéw komunikacyjnych oraz malowaniu Scian, ktore
uniemozliwiaja terminowe zakonczenie prac objetych niniejszym zamdéwieniem)

do ubiegania sie o przedluzenie czasu ukonczenia przedmiotu umowy. Wniosek

o przedluzenie terminu miat by¢ zlozony na pisSmie do zamawiajacego wraz

z uzasadnieniem, najp6zniej na 7 dni przed koficem umownego terminu zakonczenia prac (§9 ust. 3).

(okoliczno$ci bezsporne, umowa wraz z zalacznikami k. 19-25)

Wykonawca dokonal demontazu podlokietnikow w dniu podpisania umowy,
a ich transport odbywat sie samochodem osobowym i trwal dwa dni. W dniu
30 stycznia 2013 r. wykonawca podpisal protokot odbioru m.in. 1.456 sztuk podlokietnikow.

(protokot zdawezo-odbiorezy k. 52)

0Od samego poczatku realizacji umowy, strony nie mogly doj$¢ do porozumienia w sprawie ustalenia harmonogramu
prac. Spotka przedstawila swdj harmonogram, a teatr swéj. Harmonogram prac nigdy nie zostal podpisany.

(okolicznoéci bezsporne, zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 —

e-protokét adnotacje od 00:09:38, zeznania $wiadka K. Z., k. 285v. -288v. — e-protokél adnotacje od 00:16:56;
zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokél adnotacje od 01:02:23; korespondencja

k. 53-58).

Harmonogram prac nie zostal uzgodniony, wykonawca nie informowal, na jakim etapie jest wykonanie.
Przedstawiciele Teatru (...) w L. zwracali sie
z pro$ba o udzielenie informacji na jakim etapie realizacji jest wykonanie umowy.

W odpowiedzi wykonawca informowal o problemach z doborem lakieru. Zaczeto przedstawiaé¢ przekazywac
zamawiajacemu probki lakieru z prosba o akceptacje koloru. Probki dostarczone przez pozwang ogladaly dwie
osoby z dzialu technicznego i osoba zajmujaca sie ocena plastyczng — tj. pracownicy. Pierwsze probki nie zostaly
zaakceptowane. Strony prowadzily w tym przedmiocie korespondencje. Druga probka zostala dostarczona pod koniec
lutego 2013 r. Przedstawiciele teatru informowali, ze jedynie ostatnia probka koloru byla w kolorze zgodnym z
wymogami zapisanymi w SIWZ, a teatr zawsze podtrzymywal wymog koloru RAL 4007. Wykonawca zarzucal, ze nie
moze wykona¢ zamowienia z uwagi na brak udostepnienia frontu rob6t na dzien 27 lutego 2013 r.

(zeznania $wiadka W. N. k. 689 v.-691 — e-protokot adnotacje

od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdl adnotacje od 01:02:23; zeznania
$wiadka K. Z.,

k. 285v. -288v. — e-protokoél adnotacje od 00:16:56; zeznania §wiadka M. M., k. 288v.-291 — e-protokét adnotacje
od 01:03:40; zeznania pozwanego, k. 693 v.-696 — e-protokoél adnotacje od 02:19:03; wydruki e-mail k. 59 i k. 81,
korespondencja

k. 75-84 1 k. 196; zeznania $wiadkéw: K. S. (1), k. 361v-363, K. W., k. 363v.-364v., G. K., k. 459-461)

Teatr (...) z L. nie przekazal formalnie probek lakieru. Natomiast pracownicy teatru na wyrazna prosbe wykonawcy
udostepnili pogladowe probki koloru uzywanego na widowni, sporzadzone na potrzeby wlasnego dzialu technicznego.
Pracownik teatru — K. Z. przekazala nieformalnie probke koloru, nie samego lakieru. Teatr w licznej korespondencji
zadal uzycia

w procesie technologicznym lakieru zgodnego z SWIZ.

Spolka przekazala probke otrzymang od teatru swojemu podwykonawcy — firmie (...)Sp. j. w W.. Nastepnie probka

zostala przekazana kolejnej firmie — (...) Sp. z 0.0. w G., ktéra miala wyprodukowa¢ lakier. Firma ta przestala probke
do laboratorium



w Niemczech celem sprawdzenia. Kolor zostal odtworzony w procesie produkcyjnym. Probke tego lakieru przekazano
nastepnie teatrowi do oceny. Wykonawca oczekiwal zatwierdzenia lakieru — bylo to juz po uplywie terminu
wynikajacego

z umowy — w dniu 10 marca 2013 .

(zeznania $wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokdl adnotacje

od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdl adnotacje od 01:02:23; zeznania
$wiadka K. Z.,

k. 285v. -288v. — e-protokol adnotacje od 00:16:56; ; zeznania $§wiadka M. M., k. 288v.-291 — e-protokél adnotacje
od 01:03:40; zeznania pozwanego, k. 693 v.-696 — e-protokol adnotacje od 02:19:03; korespondencja k. 75-84;
korespondencja k. 85-89; zeznania §wiadkow: K. S. (1), k. 361v-363, K. W., k. 363v.-364v., K. R., k. 395-396 i k. 417).

W dniu 7 marca 2013 r. zamawiajacy poinformowal, ze mingl termin na wykonanie umowy, jednoczeénie wezwal
wykonawce do zwrotu podlokietnikéw. Wykonawca prosil o dodatkowe spotkanie i deklarowal, ze przywiezie
podlokietniki do dnia 14 marca 2013 r. Nie zjawil sie tego dnia, nie zwrécit podlokietnikéw, ale poinformowal, ze
podlokietniki sa w takim stanie, Ze mozna je zalozy¢ prowizorycznie na dzien premiery — sg oczyszczone z farby, w
stanie surowym.

Przedstawiciele teatru wielokrotnie zwracali sie o informacje, kiedy podlokietniki zostang zamontowane.
Korespondencja toczyla sie w przewazajacej czeSci droga elektroniczng.

(zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokoél adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokél adnotacje od 01:02:23;
korespondencja k. 60-69)

W zwiazku z zaplanowana na dzien 6 kwietnia 2013 roku premiera,
do konca marca cata widownia musiala byé gotowa — tydzien przed spektaklem rozpoczynaly sie proby.

(zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokoét adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdt adnotacje od 01:02:23; pismo k.
70-71)

Bilety na uroczysta gale otwarcia Teatru (...) w L. zostaly sprzedane, goScie otrzymali zaproszenia. Cala sala zostala
wyremontowana, jedynym elementem, ktérego brakowalo byty niezmodernizowane fotele i brak podlokietnikow.

Dyrekcja teatru, z uwagi na grozbe odwolania otwarcia teatru, okoto 2,5 tygodnia przed premiera rozpoczeta
poszukiwania innej firmy. Badano, czy jesli podtokietniki zostang odzyskane, to mozliwe bedzie ich polakierowanie.
Zwracano sie do wielu wykonawcow telefonicznie i mailowo. Zadna z firm nie zdecydowala sie na przyjecie zaméwienia
w tak krotkim terminie realizacji. Przedstawiciele firm informowali,

ze proces technologiczny wymaga kilkukrotnego kladzenia warstw, schniecia i czasu okolo 2-3 tygodni.

W dniu 15 marca 2013 r. Teatr (...) w L. nie dysponowal podlokietnikami.

Ostatecznie, dyrekcja teatru znalazla firme, ktora zaoferowala nowe, zastepcze podlokietniki. Zadeklarowano ich
wykonanie w terminie 2-2,5 tygodnia. Jednakze zastrzezono, Ze nie ma mozliwosci ich polakierowania; byla to jedynie
mozliwo$¢ ich wytworzenia i zamontowania w stanie surowym. Teatr zdecydowat sie przyjaé ta oferte okoto 20 marca
2013 roku, nie byto bowiem mozliwos$ci odbycia premiery bez montazu podlokietnikow.

(zeznania $wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokoél adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokot adnotacje od 01:02:23; zeznania
Swiadka M. M. k. 288v.-291 — e-protokol adnotacje od 01:03:40)



W dniu 22 marca 2013 r. spdtka zwrocila podlokietniki w stanie, ktory uniemozliwial ich zamontowanie; byly brudne,
niedoczyszczone, widnialy na nich §lady i resztki poprzedniej farby. Zwrocone podlokietniki nie nadawaly sie ani
bezposrednio do malowania, ani do montazu.

(zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokdél adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdl adnotacje od 01:02:23; protoko6t
zdawczo-odbiorezy, k. 90; dokumentacja fotograficzna, k. 91-103; opinia bieglego z zakresu chemii, k. 487-518)

Zwrbcone podlokietniki zostaly okazane wykonawcy podlokietnikow zastepczych. Ze wzgledu na proces
technologiczny nie bylo juz technicznych mozliwosci ich polakierowania, a stan by} taki, ze wymagalyby czyszczenia
przed montazem. Firma wykonujaca nowe podlokietniki nie zgodzila sie na te prace; wykonala nowe elementy z
czystego, Swiezego drewna. Montaz tymczasowych podlokietnikow odbyt sie dzien przed proba generalna.

(zeznania $wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokdl adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdl adnotacje od 01:02:23; zeznania
Swiadka M. M., k. 288v.-291 — adnotacje od 01:03:40)

Za wykonanie nowych 1.404 podlokietnikéw Teatr (...) w L. zaplacit kwote 68.265 zt. Za ich montaz — kwote 9.225 zk.

Podlokietniki zastepcze zostaly zrobione dla foteli znajdujacych sie na widowni Teatru (...) w L.. Nie ma mozliwosci
ich odsprzedazy; maja indywidualne wymiary i ksztalt, nie nadaja sie do innych mebli. Z zamontowanymi
podlokietnikami zastepczymi odbyly sie planowe dwie premiery, w tym uroczysta gala.

(zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokoél adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protokdl adnotacje od 01:02:23; faktury k.
117-118)

Po premierze Teatr (...) w L. oglosil kolejny przetarg. Wyloniono w nim firme, ktéra zrobila zaplanowana renowacje
foteli na widowni. Zwyciezca drugiego przetargu wykonal prace w terminie i zgodnie z SWIZ za cene 624.747,75 zl.

(zeznania §wiadka W. N., k. 689 v.-691 — e-protokdél adnotacje
od 00:09:38; zeznania przedstawiciela powoda M. B., k. 691-693 v. — e-protoko6t adnotacje od 01:02:23; umowa wraz
z zalgcznikami k.104-112; opinia bieglego z zakresu chemii k. 487-518)

Pismem datowanym na dzien 15 maja 2013 r. teatr wezwal spolke do zaplaty kwoty 77.490 zl tytulem naprawienia
szkody spowodowanej zakupem i montazem 1.404 zastepczych podlokietnikow. Pismem datowanym na dzien 6
czerwca 2013 r. powdd ponowil wezwanie.

Ostatecznym wezwaniem do zaplaty z dnia 8 pazdziernika 2013 r., doreczonym
w dniu 14 pazdziernika 2013 r., powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 77.490 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 8 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty.

(wezwania k. 119-124, potwierdzenie odbioru k. 125)

Powyzszy stan faktyczny, ustalony zostal na podstawie przywolanych dowodow, czeSciowo zeznan §wiadkow, zeznan
przedstawiciela strony pozwanej
i powodowej, a takze cze$ciowo na podstawie opinii bieglego z zakresu chemii.

Sad ustalajac stan faktyczny ograniczyl sie do kwestii wykonania podlokietnikow.

Z uwagi na podstawe faktyczna i zakres roszczen, ustalenie zakresu wykonania przedmiotu umowy przez pozwang —
poza odnowieniem podlokietnikdw — nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia. Pozostaly przedmiot umowy bowiem
(m.in. czyszczenie foteli, wykonanie sklejki itp.) nie bylo zwiazane z roszczeniem powoda.



Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawala dostepu do widowni i stanu prac innych firm na dzien 277 lutego 2013
roku. Dla kwestii wykonania podlokietnikow, czy choéby ich zwrotu nie mialo to znaczenia — prace zwigzane

z ich czyszczeniem i lakierowaniem mialy odbywac¢ sie i odbywaly sie poza budynkiem teatru, a ich stan na dzien 27
lutego 2013 r. nie uzasadnial koniecznos$ci udostepnienia widowni.

Sad pominat takze w zasadniczej czeSci opinie bieglego z zakresu chemii. Biegly wydal bowiem opinie w oparciu o
dostepne materialy, probujac odnalez¢ informacje i lakier, na ktory powolat sie pozwany. Stad pozyskane informacje
o 2 puszkach znajdujacych sie w firmie (...). Jednakze z uwagi na brak wspoélpracy z podwykonawca pozwanej spoiki,
biegly zostal pozbawiony przedmiotu badan (probek lakieru). Wnioski bieglego byly zatem niepelne i mogly byc
jedynie hipotetyczne; biegly zwrocil uwage na technologie i informacje o 2 puszkach —

i oméwil zauwazone nieprawidlowoéci. Niemniej jednak, byly to wnioski oparte jedynie na zalozeniach. Pokazane
mu pojemniki z farba mogly dotyczy¢ zupelnie innego zamoéwienia (nie powoda). Dlatego tez dowod z opinii biegltego
nalezalo

W przewazajacej cze$ci poming¢.

Podkreslenia wymaga, ze Sad — na skutek wyjasnien bieglego, z ktérych wynikalo, ze istnieje zamoéwiony przez
pozwanego lakier — zobowigzal obie strony postanowieniem z dnia 9 grudnia 2016 r. (k. 632) pod rygorem pominiecia
wnioskéw dowodowych — do zlozenia probki lakieru, ktéry mial zostaé zastosowany przez pozwang badz do zlozenia
wnioskow dowodowych w tym zakresie. Pozwany jednak nie zazadal zobowigzania swojego podwykonawcy do zlozenia
zamowionych lakieréw celem ich zbadania. Przedstawil jedynie jakas specyfikacje, ale nie istnieje zadna mozliwoéc
zweryfikowania, czy dotyczyla ona lakieru proponowanego powodowi.

W tym miejscu nalezy odnies¢ sie do przedstawionego materialu w postaci sklejek zawierajacych probki lakieru.

Po pierwsze, watpliwoé¢ budza dowody przedstawione przez pozwanego. Pierwsza probka, ktérg rzekomo pozwany
uzyskal od powoda, zostala nadeslana na jego zadanie przez K. S. (1) dzialajacego w imieniu firmy (...)Sp.j. w dniu
5 maja 2014 roku (k. 240). Tymczasem, przestuchany w charakterze §wiadka K. S. (1) w dniu 8 maja 2015 roku
zaoferowal Sadowi, przed ktérym prowadzone byly czynnosci, zlozenie tej samej probki (pochodzacej rzekomo od
teatru) — Swiadek oswiadczyl, ze ma te probke przy sobie (k. 362). Kolejna probka zostala nadestana przez samego
pozwanego w dniu 24 paZzdziernika 2016 roku (k. 623). Jednocze$nie w piSmie z tego dnia pozwany wyjasnil, ze firma
(...) (wbrew temu, co zeznal $wiadek K. S.) nie dysponuje probkami teatru, cho¢ wskazal, ze probka jaka sklada,
pochodzi od tej firmy. Juz powyzsze podwaza wiarygodnos$é oferowanych dowodow.

Jednocze$nie z zeznan strony powodowej wynika, ze zadna z probek przekazanych przez pracownikéw teatru nie
byla sformalizowana. Przede wszystkim nie byly to probki lakieru, a pogladowe probki koloru sluzace do prac
wykonczeniowych, przekazane na wyrazna proébe prezesa pozwanej spolki. Ponadto, zamawiajacy nie mial Zadnego
obowiagzku wspolpracy z wykonawcg w tym zakresie — warunki zamowienia zostaly okreSlone jasno i precyzyjnie
w umowie. Zamawiajacy, nie bedacy profesjonalistg, nie mial obowigzku dokonywania jakichkolwiek ocen w tym
zakresie.

Z uwagi na powyzsze Sad oddalil pozostale wnioski dowodowe powoda:

o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego lakiernika i bieglego stolarza — brak bowiem bylo materialu
dowodowego, do ktdrego mogliby sie odnie$¢ biegli. Zlozona do akt opinia wykazala jedynie, ze wykonanie zamo6wienia
zgodnie z warunkami SIWZ bylo mozliwe; wskazane warunki byly prawidlowe i wystarczajace. Biegly potwierdzil
takze, ze umowa zawarta na skutek drugiego przetargu zostata skutecznie i prawidlowo (w odniesieniu do wymogéw
stawianych lakierowi) wykonana.

Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2016 roku Sad oddalil réwniez wnioski strony pozwanej o zwrdcenie sie do operatora
celem ustalenia tresci rozmow



z M. B. (rozmowa miala juz miejsce po uplywie terminu wykonania umowy) oraz przestuchanie w charakterze §wiadka
B. E. — przeprowadzenie tych dowodow nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia wobec treSci samej umowy oraz
ponizszych rozwazan prawnych.

W powyzszym stanie faktycznym Sad zwazyl,
co nastepuje:

Powodztwo zostalo uwzglednione w zasadniczej czesci.

Podstawe prawna stosunku prawnego laczacego strony stanowit art. 627 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe o dzieto
przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia.

W przedmiotowej sprawie powdd dochodzi odszkodowania z tytulu niewykonania umowy polegajacego na
polakierowaniu i montazu podlokietnikéw na widowni Teatru (...) w E... Umowa z dnia 30 stycznia 2013 r. obejmowala
rowniez spelnienie szeregu innych — procz podtokietnikow — swiadczen (np. wymiane ukladu tylnej ostony tapicerki
oparcia foteli na nowa, wykonanie i montaz nowej spodniej ostony siedziska foteli, wykonanie i zainstalowanie nowej
numeracji) niemniej jednak zadanie pozwu zostalo ograniczone jedynie do tej czeéci §wiadczenia. Szkoda zgloszona
przez powoda powstala w wyniku braku zwrotu podlokietnikow. Podstawe odszkodowania za niewykonanie umowy
stanowil art. 471 k.c.

Niespornym w sprawie pozostawal fakt, Ze umowa z dnia 30 stycznia 2013 r. nie zostala wykonana w zakresie
podlokietnikbéw. Spér miedzy stronami dotyczyl przyczyn tej sytuacji, wykonawca zarzucil, ze do niewykonania nie
doszlo z jego winy, a na skutek dzialan zamawiajacego. Okoliczno$é ta jednak, zgodnie z zasada ciezaru dowodu
wynikajacg z art. 6 k.c., winna zosta¢ udowodniona przez pozwanego.

Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany jest profesjonalista - przedsiebiorca i nalezy uwzglednié¢ zawodowy
charakter jego dzialalno$ci (art. 355 § 2 k.c.). Pozwana przyjela zamoéwienie, $ciSle i precyzyjnie okre$lone w
Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. W Szczegblowym Opisie Przedmiotu Zaméwienia sprecyzowano, ze
do pomalowania podlokietnikéw nalezy zastosowac lakier

w kolorze RAL 4007 o odpowiednim polysku i ognioodporno$ci. Pozwany zatem mial pelng wiedze co do koloru
wymaganego lakieru, ktory miat stuzy¢ do pomalowania podlokietnik6w i winien dysponowac fachowa wiedza: jakiego
lakieru uzy¢,

od jakiego producenta, gdzie go kupi¢ oraz jakiej technologii uzy¢ celem malowania.

Tymczasem strona pozwana, jak wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, poszukiwala planowala
zleci¢c wykonanie odpowiedniego lakieru firmie zewnetrznej. Wskazywano, ze przedstawiano probki lakieru
zamawiajacemu, jednak brak jest tego dowodu w aktach. Pozwany przedstawial probki pochodzace od teatru,

a tymczasem istotg sprawy bylo wykonanie przez pozwanego. Pozwany twierdzil,

Ze zmawiajacy nie akceptowal probek, a z zeznan swiadkdw oraz korespondencji mailowej wynika, iz przedstawiane
probki budzily watpliwosci przede wszystkim

co do samego lakieru np. jego miekkoSci. Proby stworzenia koloru lakieru, ktéry odpowiadalby warunkom przetargu
okazaly sie bezskuteczne. Lakier przypominajacy zamowiony powstal po uplywie terminu do wykonania zamoéwienia.

Strona pozwana jako profesjonalista, przystepujgc do przetargu winna mieé pelng wiedze co do mozliwosci zakupu
lakieru ewentualnie co do czasu i sposobu jego wyprodukowania. Jednakze taka sytuacja w przedmiotowej sprawie
nie miala miejsca. Przyjmujacy zamowienie lub osoby dzialajace w jego imieniu lub na jego rzecz, posiadajac stosowne
kwalifikacje, wiedze i do$wiadczenie i powinny dziala¢ tak, aby mozliwy do osiagniecia byt rezultat tych dzialan
w postaci oznaczonego dziela (w tym przypadku polakierowanych podlokietnikéw). Obowigzkiem przyjmujacego
zamoOwienie jest umiejetna ocena materialow, ktére maja by¢ w tym celu uzyte i to bez wzgledu na to, kto dostarczyl
owe materialy.



Strona pozwana zarzucila, ze podlokietniki nie zostaly wykonane nie z jej winy albowiem skladane byly probki
wladciwego lakieru, ktorych nie zaakceptowano. Jednakze nie ma mozliwosci zweryfikowania tych twierdzen. Przede
wszystkim jednak wykonawca nie byt zobligowana do skladania prébek lakieru do akceptacji, a zamawiajacy - do
ich weryfikacji. Kolor, typ i rodzaj lakieru byl precyzyjnie okre§lony warunkami przetargu i umowa. Pozwany miat
jedynie obowiazek wywiaza¢ sie z tak okreslonych warunkéw umownych. W przedmiotowej sprawie nie byl wymagany
obowiazek wspdlpracy, o ktérym jest mowa w art. 640 k.c.; kolor lakieru, jego rodzaj byl okre§lony precyzyjnie w
warunkach przetargu,

a nastepnie specyfikacja lakieru powtorzona zostala w zapisach umowy, ktéra laczyla strony. W przedmiotowej
sprawie do wykonywania zamdwienia nie bylo zatem konieczno$ci wspoldzialania przez zamawiajacego.

Material dowodowy nie wskazuje takze, aby zamawiajacy wymagal od pozwanej spo6tki innego lakieru niz okreslony
w specyfikacji zamowienia. Powdd na zadnym etapie prowadzonej miedzy stronami korespondencji nie wzywal do
zmiany lakieru, $ciéle okreslonego w przetargu. Przeciwnie — odwolywano sie¢ do numeracji koloru wskazanej w
umowie. Zgodzi¢ nalezy sie rowniez z zarzutem, ze taka zmiana wymagalaby sporzadzenia pisemnego aneksu do
umowy (8§ 9 ust. 1 umowy), pod rygorem niewaznosci. Wykonawca byl wiec w pelni chroniony. Jednoczes$nie nalezy
stwierdzi¢, ze gdyby rzeczywiScie zamawiajacy czynil przeszkody w nalezytym wykonaniu umowy, to wykonawca
pozostawal w prawie do odstgpienia od umowy na podstawie art. 634 k.c. z uwago na okoliczno$ci lezace po stronie
zamawiajacego.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze $wiadczenie bylo mozliwe do wykonania; kolejny wykonawca wykonal wtasciwie
przedmiotowe Swiadczenie, z uzyciem odpowiedniego lakieru. Niemoznosci §wiadczenia nie stwierdzil takze biegly.
Wykonanie renowacji podlokietnikéw obligowalo pozwana do ich oczyszczenia, pomalowania i zamontowania
zgodnie ze szczegblowa specyfikacja. Pozwany nie musial konsultowac sie z zamawiajacym, weryfikowac jakiekolwiek
wykonania. Jesli dzielo speliloby wymogi koloru, polysku i ogniotrwaloéci, byloby to wystarczajace, a wykonawcy
nie mozna by bylo postawi¢ jakiegokolwiek zarzutu niewlaéciwego wykonania. Ponownego podkreslenia wymaga przy
tym fakt, ze to pozwany jako przyjmujacy zamoéwienie winien dysponowaé wiedza fachowa. Zmawiajacy moze takiej
wiedzy w ogdle nie posiadaé. Jesli wiec probki przedstawione teatrowi spelnily wymogi umowne, to dzielo winno
zosta¢ wykonane Wowczas to powod bytby obowiagzany do przyjecia dziela pod rygorem konsekwencji wynikajacych
Z przepisow.

Termin wykonania umowy zostal okreSlony przez strony wprost. Niezaleznie wiec od braku harmonogramu
ustalonego przez strony, wiazaca data oddania dziela to dzien 6 marca 2013 roku. Termin ten uplynal bezskutecznie.

Podkreélenia w tym miejscu wymaga, ze wedlug art. 635 k.c., jezeli przyjmujacy zamoéwienie opdznia sie z
rozpoczeciem lub wykonczeniem dziela tak dalece, ze nie jest prawdopodobne, Zeby zdotal je ukonczyé w czasie
umoéwionym, zamawiajacy moze bez wyznaczenia terminu dodatkowego od umowy odstapic jeszcze przez uplywem
terminu do wykonania dziela (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2006 r., I CSK 129/06). Juz w razie zwloki
na wykonawcy spoczywa obowigzek naprawienia szkody, ale nie wyniklej ze zwloki (art. 477 w zwigzku z art. 476
k.c.), lecz z niewykonania umowy na podstawie art. 494 in fine w zwigzku z art. 471 k.c. Z kolei uprawnienie do
natychmiastowego odstgpienia od umowy w razie samego tylko op6Znienia przystuguje zamawiajacemu na podstawie
art. 635 k.c. a fortiori, gdy przedmiot umowy nie zostal ukoniczony w terminie, bez potrzeby badania wystapienia
zwloki i wyznaczenia dodatkowego terminu. Regula jest, ze odstepuje sie od umowy w czasie jej obowigzywania,
chociaz w prawie przewidziano sytuacje, w ktérych odstapienie jest mozliwe w czasie realizacji umowy. W przypadku
umowy o dzielo mozliwe jest odstapienie od umowy przez zamawiajacego po upltywie terminu do wykonania dziela
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 182/11).

Podsumowujac, pozwany nie wykonal umowy nr (...) z dnia

30 stycznia 2013 roku, a w toku postepowania nie wykazal, ze nie ponosi winy

z tego tytulu. Niespelnienie $wiadczenia przez strone pozwang jest zdarzeniem wyrzadzajacym szkode. Dzialania
wykonawcy do samego konca, takze po uplywie terminu do wykonania umowy, dodatkowo poglebily rozmiar szkody.
Pozwana zapewniala o mozliwoéci zamontowania podlokietnikéw tymczasowo, bez lakierowania (podczas, gdy



okazalo sie nie byly oczyszczone w spos6b umozliwiajacy ich tymczasowe zainstalowanie), jak i co do terminu ich
zwrotu (a nastgpilo to dopiero 22 marca 2013 r. — 16 dni po uplywie terminu wykonania umowy i dwa tygodnie przed
premierg, tydzien przed rozpoczeciem prob). Pierwszy monit,

w ktorym powdd zadat zwrotu podlokietnikow datowany jest na 7 marca 2013 r. (dzien po uplywie terminu wykonania
umowy).

Szkoda polegala na koniecznoS$ci zapewnieni a podlokietnikéw najpédzniej na czas premiery. Zaistniale okolicznoéci, a
przede wszystkim — brak czasu wywolaly konieczno$¢ zaméwienia nowych podlokietnikow i ich montazu. To dzialania
strony pozwanej zmusily powoda do szukania tymczasowych rozwiazan w sytuacji nie pozwalajacej na negocjacje
i staranne poszukiwania innych firm. Powdd nie mdgl ufaé zapewnieniom zwrotu podlokietnikéw i musial przyjac
oferte, ktora uzyskal. Odwolanie gali doprowadzitloby bowiem do strat materialnych i wizerunkowych. Pomiedzy
szkoda majatkowa powoda a zachowaniem pozwanej istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy, bowiem uszczerbek w
majatku powoda, polegajacy na koniecznosSci poniesienia nieprzewidzianego wydatku jest bezpo$rednim nastepstwem
niewykonania umowy, a nastepnie zwlekania ze zwrotem podlokietnikbw. Obecnie za$, z uwagi na specyficzny,
zindywidualizowany charakter podlokietnikdw, nie jest mozliwe ich odsprzedanie.

Wysoko$¢ szkody wyniosta tacznie kwote 77.490 zlotych zostala wykazana zalaczonymi fakturami VAT, na kwote ta
sklada sie: kwota 68.265 zlotych — z tytulu wykonania przez nowego wykonawce 1.404 sztuk podlokietnikow oraz
kwota 9.225 zlotych — z tytulu montazu przez nowego wykonawce 1.404 sztuk podlokietnikoéw do foteli na widowni
Teatru (...).

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 471 k.c. Sad zasadzil z tego tytulu dochodzona kwote w calosci.

Podstawe orzeczenia o odsetkach ustawowych stanowit art. 481 § 1 w zw.
z art. 455 k.c.

Strona powodowa zadala zasadzenia odsetek od dnia 30 maja 2013 roku. Jednak do pozwu zalaczono dwa wezwania
do zaplaty. Pierwsze datowane na dzien 15 maja 2013 roku bez wskazania, kiedy zostalo doreczone. Drugie — datowane
na dzien 8 pazdziernika 2013 roku. Zwraca uwage, ze drugie wezwanie okre$lalo date naliczania odsetek na dzien 8
kwietnia 2013 roku, a zatem inaczej niz w pozwie. Tylko to wezwanie, majace charakter przedsadowego wezwania do
zaplaty, zostalo zlozone wraz z potwierdzeniem odbioru przez pozwanego, co nastgpito w dniu

14 pazdziernika 2013 r. Nie bylo w ogoéle przedmiotem dowodzenia w sprawie, kiedy pozwany otrzymal pierwsze
wezwanie do zaplaty.

Z tych wzgledéw Sad orzekl o odsetkach ustawowych od dnia nastepnego
tj. od dnia 15 pazdziernika 2013 r., oddalajac powo6dztwo co do odsetek
w pozostalym zakresie jako nieudowodnione.

Sad zasadzil wiec odsetki ustawowe od kwoty 77.490 zl od dnia 15 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
oraz odsetkami ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Na dzien zamkniecia rozprawy Sad
uwzglednil zmiane stanu prawnego w zakresie prawa materialnego wynikajaca z art. 2 w zw.

zart. 56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o0 zmianie ustawy o terminach zaptaty w transakcjach handlowych, ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1830), ktéra nadala art. 481 § 2 k.c. od dnia

1 stycznia 2016 r. nastepujace brzmienie: ,Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki
ustawowe za op6Znienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy”. Przepis ten okresla zatem nowa kategorie odsetek ustawowych za opdznienie.
Zgodnie z art. 56 ustawy nowelizujacej, do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Ztej przyczyny rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych (w tej sprawie stuzacych wynagrodzeniu opdznienia dtuznika)
wymagalo rozréznienia okreséw naliczania odsetek wedlug innych stop przed i po dniu 1 stycznia 2016 .



Z uwagi na to, ze zadanie powoda zostalo uwzglednione niemal w caloSci, Sad o kosztach procesu rozstrzygnal na
podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Koszty poniesione przez strone powodowa wyniosly lacznie 7.475 zt (wynagrodzenie
dla pelnomocnika — 3.600 zl; oplata od pozwu — 3.875 zl). Kwota wynagrodzenia pelnomocnika powoda zostata
ustalona w oparciu o § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.). Zgodnie bowiem z § 21 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radeéw prawnych, Dz.U. z 2015 r. poz. 1804, do spraw
wszcezetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do
czasu zakonczenia postepowania w danej instancji. Stosownie do § 23 obecnie obowigzujacego rozporzadzenia, weszlo
ono w zycie

z dniem 1 stycznia 2016 roku. pozew zostal wniesiony w dniu 17 stycznia 2014 roku; zastosowanie zatem znajduja
przepisy uprzednio obowigzujacego rozporzadzenia.

O nieuiszczonych kosztach (brakujgca cze$é zaliczek na wynagrodzenie bieglego w wysokosci 1.435,79 zl i 163,90
z}), Sad orzekl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) z zastosowaniem art. 98 k.p.c., nakazujac pobraé

w calo$ci od pozwanej spdlki na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 1.599,69 z}.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda.



