Sygn. akt IT C 1047/14

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 15 lipca 2014 r., skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej, Oddzialowi w Polsce, powod
M. D., wni6sl o zasadzenie:

1. kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2013 roku do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia za doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, doznane w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym z
dnia 30 pazdziernika 2012 roku;

2. kwoty 28.276,60 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby, na ktoéra skladaja sie:

a. kwota 10.226,60 71 - tytulem kosztow opieki i wyreki osob trzecich w okresie od 16 listopada 2012 roku do 7 stycznia
2013 roku - wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2013 roku do dnia zaplaty;

b. kwota 18.050 zl - tytulem kosztéw opieki i wyreki 0sob trzecich w okresie od 8 stycznia 2013 roku do 31 pazdziernika
2013 roku z ustawowymi odsetkami obliczanymi w nastepujacy sposob:

» od kwoty 1.805 zl od dnia 11 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 lutego 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 z} od dnia 11 marca 2013 roku do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 zl od dnia 11 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty

+ od kwoty 1.805 zl od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 1.805 zl od dnia 11 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;
3. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego zza dalsze, mogace powstaé w przysztoéci skutki wypadku;

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. (pozew k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew, strona pozwana wniosla o odrzucenie pozwu, motywujac powyzsze brakiem zdolnoSci
sadowej. W przypadku za$ uznania, iz nie zachodza podstawy do odrzucenia pozwu - o oddalenie powodztwa w calo$ci
oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
lub spisu kosztow w przypadku jego przedstawienia. (odpowiedZ na pozew k. 30 - 36)

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2014 roku, Sad oddalil wniosek strony pozwanej o odrzucenie pozwu. Postanowienie
to uprawomocnilo sie z dniem 24 lutego 2015 roku, (postanowienie, k. 126, postanowienie SA w Lodzi, k.149)

Pismem z dnia 11 lutego 2016 roku pelnomocnik powoda rozszerzyl zadanie pozwu w nastepujacy sposob:

1) w zakresie zado$éuczynienia za doznang krzywde do kwoty 70.000 21, z ustawowymi odsetkami:



a. od kwoty 50.000 zt od dnia 15 marca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b. od kwoty 20.000 7t od dnia doreczenia pozwanemu pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa do dnia zaplaty.

2) w zakresie skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby z tytulu kosztow opieki i wyreki os6b trzecich
w okresie od dnia 17 listopada 2013 r. do dnia 31 stycznia 2016 r. do kwoty 39.562 zl, obejmujace;j:

a. kwote 10.226,60 zt (za okres od 16 listopada 2012 roku do 7 stycznia 2013 roku) z ustawowymi odsetkami od dnia
15 marca 2013 roku do dnia zaplaty;

b. kwote 18.050 zt (za okres od 8 stycznia 2013 roku do 31 pazdziernika 2013 roku), z ustawowymi odsetkami:

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 lutego 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 marca 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1805 zt od dnia 11 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 lipca 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1.805 z} od dnia 11 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 1805 zt od dnia 11 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty;
c. kwote 11.286 71 (za okres od 16 listopada 2013 roku do 16 stycznia 2016 roku) z ustawowymi odsetkami:

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 listopada 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zt od dnia 17 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zt od dnia 17 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 marca 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zt od dnia 17 maja 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zt od dnia 17 lipca 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zl od dnia 17 wrzes$nia 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418 zt od dnia 17 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty;



+ od kwoty 418 zl od dnia 17 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 lutego 2015 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 marca 2015 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 maja 2015 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 lipca 2015 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 paZzdziernika 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 listopada 2015 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 418,00 zl od dnia 17 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

Nadto powdd wnidst o zasadzenie na swoja rzecz kwoty z tytulu renty na zwiekszone potrzeby, w postaci kosztow
opieki i wyreki osob trzecich, kwoty po 418 zl miesiecznie, platnej z gory do dnia 10-go kazdego miesiaca od
poczawszy od lutego 2016 r. poczawszy, z ustawowymi odsetkami za op6znienie obliczonymi od dnia wymagalno$ci
raty, ktorej pozwany platnosSci uchybil oraz o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za dalsze, mogace powsta¢ w
przyszlosci skutki wypadku. (pismo procesowe powoda, z dnia 11.02.2016 r., k.220-224)

Pismem z dnia 20 paZdziernika 2016 roku, powdd rozszerzyt zadanie pozwu w zakresie zados$éuczynienia do kwoty
90.000 zl, wraz ustawowymi odsetkami:

« od kwoty 50.000 z} od dnia 15 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 20.000 zl, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia pozwanemu pisma
pelnomocnika powoda z dnia 11 lutego 2016 r., zawierajacego rozszerzenie powodztwa do dnia zaplaty;

+ od kwoty 20.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia pozwanemu pisma z 20
pazdziernika 2016 roku, zawierajacego rozszerzenie powddztwa do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie — M. D. podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie. (pismo procesowe powoda z dnia
20 pazdziernika 2016 roku — k. 254-256)

Sad Okregowy usta lil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 30 pazdziernika 2012 r. w m. S., woj. (...), doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym poszkodowany
zostal M. D.. Powod jadac do S., spostrzegl machajaca do niego na poboczu kobiete, ktorej samochod zsunat sie do



rowu. Powdd zatrzymal sie aby udzieli¢ kobiecie pomocy, stanal pomiedzy autami i zalozy} linke do holowania. W tym
czasie A. O., kierujaca samochodem marki D. o nr rej. (...), stracila panowanie nad kierowanym pojazdem i przodem
uderzyta w przod stojacego na lewym poboczu pojazdu powoda (marki O. (...)), ktoéry to pojazd przemieécil sie do
tylu i uderzyl w stojacego za nim M. D., ktéry zostal docisniety do tylu pojazdu O. (...), ktéry stal na poboczu drogi za
pojazdem O. (...). (okoliczno$ci bezsporne; notatka urzedowa, k. 1 zalaczonych akt IT K 1810/12; kserokopia wyroku -
k. 9, zeznania powoda — e-protokdl, k. 166, adnotacja - 00:01:24, 00:13, 42, k.164, W zw. Z 00:11:41, k. 314, e-protokot,
k. 316)

Bezposrednio z miejsca wypadku, M. D. zostal przewieziony karetka pogotowia do Wojewodzkiego Szpitala (...) w
Z.. U powoda rozpoznano wieloodlamkowe zlamanie lewego talerza biodrowego, wieloodtamkowe zlamania kolumny
przedniej panewki lewego stawu biodrowego, obustronne zlamanie galezi gérnych obu kosci fonowych oraz zlamanie
galezi lewej dolnej. W dniu 5 listopada 2012 roku powod przeszedt zabieg operacyjny otwartej repozycji miednicy, z
zespoleniem dwoma plytkami LCP. Powod zostal wypisany do domu w dniu 16 listopada 2011 r., z zaleceniem fotelowo
— l6zkowego trybu zycia, oraz kontroli w Oddziale (...) w dniu 7 stycznia 2013 roku. (karta informacyjna (...) w Z.
- k. 11-12)

Po powrocie ze szpitala, przez okres trzech miesiecy, powod lezal w 16zku. W tymze okresie pow6d, wymagal pomocy
i opieki rodziny w codziennych czynno$ciach, korzystal z pamperséw (acznie uzywat ich przez okres 6-ciu miesiecy),
przyjmowal leki przeciwbo6lowe. Po 3-ech miesigcach od wypadku, powd6d zostal uniesiony na t6zku, a po 5 — ciu, bytjuz
w stanie usig$é. P6l roku od wypadku, powod poruszal sie na zakupionym specjalnie do tego celu wozku inwalidzkim,
nastepnie korzystal z zakupionego chodzika oraz kul. Po uplywie pottora roku od wypadku, powdd poruszat sie juz
tylko o jednej kuli. Obecnie porusza sie o lasce. (zeznania powoda — e-protokoél, k. 166, adnotacja - 00:01:24, 00:01:34,
00:04:28, 00:15:49, k.164, w zw. zZ 00:11:41, k. 314, e-protokol, k. 316, oraz e-protokél, k. 166, adnotacja — 00:11:41,
k.314v)

Powdd uczeszcezal na rehabilitacje. Przez 3 miesiace zajecia odbywaly sie 3 razy w tygodniu. Po tym okresie, z racji
poprawy sprawnoSci, powdd zmniejszyl czestotliwo§é wizyt rehabilitanta. Jedna wizyta stanowi koszt ok. 30-40
zlotych. (zeznania powoda — e-protokoél, k. 166, adnotacja - 00:01:24, k.164, w zw. z 00:11:41, k. 314, e-protokdl, k. 316)

Lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w dniu 20 lutego 2013 r. orzekl, iz istnieja okoliczno$ci
uzasadniajace ustalenie uprawnien do §wiadczenia rehabilitacyjnego wzgledem powoda. Powod otrzymywal zasilek
rehabilitacyjny przez rok, nastepnie otrzymal rente. (orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 14, zeznania powoda, e-
protoko6l 00:09:12, k. 166, adnotacja — 00:09:12, w zw. z 00:11:41, k. 314, e-protokél, k. 316)

W maju 2015 roku u powoda rozpoznano przepukline pachwinowa sko§na prawostronna. Z tejze przyczyny od dnia 2
lipca 2015 roku do dnia 3 lipca 2015 roku M. D. przebywal w Oddziale (...) (...) w Z., gdzie przeszedl zabieg operacyjny.
Przy wypisie zalecono powodowi zmiane opatrunku oraz zakaz dzwigania ciezar6w przez okres 3 miesiecy. (zeznania
powoda — e-protokoél, k. 166, adnotacja - 00:01:24, k.164, w zw. z 00:11:41, k. 314, e-protokoél, k. 316)

Przed wypadkiem powdd leczyl sie w poradni rehabilitacyjnej z powodu dolegliwoéci bolowych kregostupa L-S —
skoliozy, z tego powodu jezdzil takze na nacigganie kregostlupa do znachora. Przed wypadkiem powdd zazywal leki na
ci$nienie, nie mogl dzwigac od 2-3 kg. Po wypadku z dnia 30 pazdziernika 2012 roku powdd od 16 kwietnia 2013 roku
rozpoczal ponownie leczenie w ww. poradni. (historia choroby — k. 175-176, zeznania powoda — e-protokol, k. 166,
adnotacja - 00:01:24, k.164, w zw. Z 00:11:41, k. 314, e-protokdl, k. 316)

Z punktu widzenia ortopedii, na skutek wypadku z dnia 30 paZzdziernika 2012 roku, powdd doznat ztamania
miednicy typu Malgaigne. Aktualnie u powoda maja miejsce przetrwate dolegliwoéci zwigzane z uszkodzeniem dwoch
stawow: krzyzowo — biodrowego i biodrowego lewego.



Cierpienia fizyczne powoda zwiazane z przedmiotowym wypadkiem byly bardzo duze w okresie pierwszych 2
miesiecy od wypadku — co bylo spowodowane bélem towarzyszacym skomplikowanemu zlamaniu, niedogodno$ciami
towarzyszacymi unieruchomieniu w pozycji lezace;j.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu, oceniany w aspekcie urazéw ortopedycznych wynosi 30% wg pkt 96 b Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r..

Leczenie ortopedyczne powoda zostalo zakonczone. Leczenie rehabilitacyjne nie rokuje istotnej poprawy, nie mniej
jednak powdd winien wykonywac we wlasnym zakresie ¢wiczenia utrzymujace mozliwie duzy zakres ruchow w stawie
biodrowym lewym oraz ¢wiczenia wzmacniajace mie$nie prostowniki kolana i stopy lewe;j.

Za uzasadnione w $wietle doznanych w wypadku urazéw ortopedycznych nalezy uznaé wydatki poniesione na zakup
poduszki przeciwodlezynowej oraz zakup olejkdw i masci na problemy skoérne (np. Sudocrem).

Powdd, z powodu utrudnien lokomocyjnych, wymagal pomocy oséb trzecich w wymiarze 5 godzin dziennie przez okres
pierwszych trzech miesiecy po wypadku, 3 godziny dziennie w kolejnych trzech miesigcach, a nastepnie w wymiarze
2-6ch godzin dziennie - przez okres 1 roku. Obecnie pow6d wymaga pomocy i opieki innych 0s6b, przez ok. 1 godziny
dziennie.

Wypadek spowodowal u powoda istotne kalectwo oraz niezdolno$é¢ do pracy. U powoda moze doj$¢ do rozwoju zmian
zwyrodnieniowych w uszkodzonym w wyniku wypadku lewym stawie biodrowym.

Obecny stan ortopedyczny powoda jest wylgcznie skutkiem wypadku z dnia 30 paZdziernika 2012 roku. (pisemna
opinia bieglego J. F., k. 205-206).

Oceniajac stan powoda pod kgtem dolegliwosci neurologicznych, nalezy stwierdzi¢, iz na skutek
niefizjologicznego chodu przy pomocy kul lokciowych, a nastepnie laski (co bylo konieczne, w zwiazku z przebytymi w
wypadku urazami kostnymi) - doznal on nasilenia sie zespolu korzeniowego z odcinka L/S kregostupa. Wystepujace
wczesniej u powoda zmiany zwyrodnieniowe kregostupa L/S, skrzywienia boczne i guzki Schmorla powodowaly
niewielkie okresowo wystepujace i krotkotrwate dolegliwosci bolowe tego odcina kregostupa.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, oceniany z uwzglednieniem wczesniejszych zmian kregostupa L/S wynosi 10%,
wg. pkt 94¢ Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r.

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych powoda, w zwiazku z dolegliwoSciami neurologicznymi nalezy ocenié jako
$redniego stopnia.

Rokowania na przyszlo$¢ powoda nie sa pomySlne — M. D. nigdy nie odzyska dawnej sprawnosci. Powod do konca
zycia bedzie musial sie poruszaé¢ przy pomocy laski, w zwigzku z czym beda u niego szybciej narastaly zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa i w przyszloéci spowoduja nasilenie dolegliwosci bélowych kregostupa L/S. (pisemna
opinia bieglego J. B., k. 182-185)

Scisle chirurgiczne, trwale nastepstwa urazu u powoda, na tle duzego urazu ortopedycznego, ktérego doznal w dniu
30 pazdziernika 2012 roku sg znikome. Niewielkie krwiaki przestrzeni pozaotrzewnowej i jamy otrzewnej, wykazane w
badaniu TK miednicy z dnia wypadku, nie wymagaly dzialan chirurgicznych, a jedynie obserwacji klinicznej. Ogolnie
pojmowane stluczenie jamy brzusznej i jej narzadow, do ktorego doj$¢ musialo w wyniku dzialania energii kinetycznej
podczas wypadku, nie pozostawia §ladu w terazniejszym stanie zdrowia powoda. Nie wplynely na jego codzienne
funkcjonowanie. Powdd nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu z przyczyn stricte chirurgicznych.

Zakres cierpien fizycznych oceniany w tymze aspekcie byt calkowicie nieznaczacy.

Rokowania co do ogblnego stanu zdrowia powoda w przyszlo$ci, w odniesieniu do nastepstw $ciéle chirurgicznych
urazu sg dobre.



Z punktu widzenia chirurgii nie mozna nakresli¢ prostego zwiazku przyczyno — skutkowego pomiedzy obrazeniami,
jakie poniost powdd na skutek wypadku, a wytworzeniem sie u niego przepuklin i nastepczym dzialaniem —
prowadzeniem operacji. (pisemna opinia bieglego chirurga P. M. — k. 259 — 262)

Z punktu widzenia psychiatrii, M. D., ma objawy zaburzen depresyjnych, uwarunkowanych reaktywnie. Stan
zdrowia psychicznego powoda jest skutkiem przezytego urazu oraz biezaco doznawanych skutkdéw somatycznych
wypadku.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z tego tytulu wynosi 10%, wg pkt 10a Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r.

Cierpienia psychiczne powoda, w poczatkowym okresie byly znacznie nasilone, co Scisle wigzalo sie z 6wczesng
sytuacja zyciowa i doznawanym cierpieniem fizycznym. Obecnie utrzymuja sie na umiarkowanym poziomie.

Powod wymaga stosowania lekdéw przeciwdepresyjnych, na poprawe nastroju. Szacowany koszt leczenia stanowi
wydatek rzedu 30 zt (wiekszosé lekow jest refundowana).

Powr6t do stanu zdrowia sprzed wypadku nie jest mozliwy. (pisemna opinia bieglej E. W., k. 234-236; pisemna opinia
uzupekiajgca, k.280-281; ustna opinia uzupekniajaca, e-protokoél, k. 316, adnotacja — 00:01:19, k.313v; 00:07:27,
k.314)

Przed wypadkiem, powdd byl sprawny, pracowal jako ogrodnik, aktywnie uprawiat sport — biegal, plywal, jezdzil na
nartach. Obecnie nie moze sobie pozwoli¢ na odwiedziny rodziny czy uczestnictwo w uroczystoéciach rodzinnych -
dlugotrwale siedzenie sprawia mu bdl. (zeznania powoda — e-protokdl, k. 166, adnotacja - 00:01:24, k.164, w zw. z
00:11:41, k. 314, e-protokdl, k. 316)

Powod w dalszym ciggu pozostaje pod opieka lekarza ortopedy. Uczeszcza rdwniez na rehabilitacje — jest zawozony
przez zone lub syna. Zajecia z rehabilitantem odbywaja sie dwa razy do roku po 10 dni. (zeznania powoda, e-protokél,
k. 316, adnotacja 00:11:41, k.314-314v, 00:19:15, k. 314v — 315)

Powod mieszka z zong oraz rodzing corki (corka, wnuczkiem i zieciem). Zona powoda jest niepelnosprawna, posiada
rente rolnicza w wysoko$ci 790 ztotych miesiecznie. Po zdarzeniu na potrzeby powoda skladali sie wszyscy cztonkowie
rodziny. (zeznania powoda — e-protokél, k. 166, adnotacja - 00:01:24, k.164, w zw. z 00:11:41, k. 314, e-protokdt, k.
316; oSwiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym powoda — k. 20)

Powdd nadal odczuwa skutki wypadku, nie jest sprawy psychicznie ani fizycznie. Zazywa leki na ci$nienie, na zrastane
sie koéci oraz silne leki przeciwbolowe. Nadto powod zazywa takze leki na dne moczanows. Miesieczny koszt lekow
powoda waha sie w kwotach od 70 do 100 zlotych miesiecznie. Powo6d ponosi koszty dojazdéw na wizyty do ortopedy
ze 7., a nadto koszty rehabilitacji w S. (2 razy w roku po 10 dni). (zeznania powoda — k. 314 - 314 verte e-protokol
- 00:11:41)

Wobec sprawczyni wypadku toczylo sie postepowanie karne, w ramach ktérego A. O. przyznala sie do popelnienia
czynu wypelniajacego dyspozycje art. 177 § 1 k.k., i zlozyla zeznania. Wyrokiem z dnia 12 lutego 2013 r. wydanym w
sprawie II K 1810/12 Sad Rejonowy w Zgierzu warunkowo umorzy! postepowania, w stosunku do podejrzanej, na
okres 1 roku proby, a nadto zobowiazal A. O. do cze$ciowego naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M. D. kwoty 500 z}. (wyrok SR w Zgierzu z dnia 12.02.2013 r., k.57 zalaczonych akt IT K 1810/12)

Sprawczyni wypadku posiadala obowiazkowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej, w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Poszkodowany, pismem z dnia 24 stycznia 2013 roku, zglosil ubezpieczycielowi
szkode i wezwal go do dobrowolnej zaplaty naleznego mu $wiadczenia.

Decyzja z dnia 15 marca 2013 roku, pozwany przyznal powodowi bezsporng cze$¢ Swiadczenia, w wysokoéci 20.000
z1. W sumie, w toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacita powodowi lacznie 36.163,40 zl, z czego: 31.000



z} tytutem zado$éuczynienia, 123,40 zl jako zwrot kosztéw leczenia, 5.040 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osob
trzecich. (bezsporne; wezwanie do zaplaty - k. 15-17, decyzja o przyznaniu kwoty bezspornej, k.88, decyzja - k. 18)

Stawka odplatnoSci za ustugi opiekunicze w dni powszednie na terenie L. od lipca 2009 roku do czerwca 2011 roku
wynosila 9,50 zl/ godzine, za$ od lipca 2013 r. wynosi 11 zt/godz. (pismo PKPS z dnia 31.08.2015 1., k.225).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentoéw, opinii bieglych
sadowych, jak réwniez zeznan powoda.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, podnie$¢ nalezy, ze proces leczenia powoda, jak
roéwniez charakter doznanych przez niego urazéw, wynikal z przedlozonej dokumentacji medycznej. Dokumentacja
ta oraz badania przedmiotowe powoda byly podstawa do sformulowania przez bieglych sadowych lekarzy opinii na
temat stanu jego zdrowia po wypadku i udzielania odpowiedzi na pytania objete tezami dowodowymi postanowienia.
Biegli lekarze ocenili i opisali stan zdrowia M. D. oraz zakres jego zwiekszonych potrzeb, pozostajacych w zwigzku
przyczynowym z nastepstwami urazu doznanego na skutek wypadku.

Wydane przez bieglych lekarzy opinie Sad uznal za rzetelne i wyjasniajace wszystkie, konieczne do rozstrzygniecia
sprawy, kwestie. Zostaly one wykonane zgodnie z tezami dowodowymi, w oparciu o analize akt sprawy, za$ wszelkie,
zglaszane przez strony watpliwoSci zostaly wyjasnione w opiniach uzupehiajacych.

Biegli ocenili procentowy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalgcznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegélowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. Nr 234, poz. 1974).

W sumie, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ustalony lgcznie, w oparciu o wszystkie powolane dowody
z opinii bieglych sadowych, wynibst 50 % (30% wedtug bieglego ortopedy, 10% za bieglym neurologiem, 10% - za
bieglym psychiatra, przy cym uszczerbek oszacowany przez bieglego psychiatre zostal okreslony jako dlugotrwaly, a
wiec przemijajacy.

Sa d Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zashuguje na uwzglednienie jedynie w cze$ci.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre$lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplacic¢ sktadke.

Na podstawie art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152 ). Zgodnie z art. 34 ust. 1 wskazanej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Stosownie do art. 35 ustawy, ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialnoé¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu.

Sprawca wypadku ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki tego wypadku na podstawie art. 436 k.c. wzwigzku z art. 435 k.c.



W granicach odpowiedzialno$ci sprawcy szkody za szkode odpowiada pozwany Zaklad (...).

W analizowanym stanie faktycznym nie ulega watpliwos$ci, ze w nastepstwie opisanego wypadku komunikacyjnego,
powdd poniost szkode. Pozwany ubezpieczyciel co do zasady nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoéci
za skutki przedmiotowego wypadku, czemu dal wyraz, dokonujac w ramach postepowania likwidacyjnego wyplaty
bezspornej czeéci dochodzonego Swiadczenia.

Podstawe zasadzenia zado$éuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w my$l ktérych,
w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga powsta¢ w przysztoéci. Ma
w swej istocie ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé. Dzieki niemu winna zostaé przywrdcona rownowaga,
zachwiana wskutek popelienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma ono charakter caloSciowy i winno
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wielko$§¢ zadoécuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okolicznosci
sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywno$ci, trwalosSci, czy nieodwracalnego charakteru. Przy
ustalaniu rozmiaru cierpien i uyjemnych doznan psychicznych powinny byé uwzgledniane zobiektywizowane kryteria
oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode
poszkodowany winien otrzymaé sume pieniezna, o tyle w danych okoliczno$ciach odpowiednia, by mogl za jej
pomocy zatrzeé lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do
uwzglednienia zadania w takiej wysokoéci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢,
represje majatkowa (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, ITI CZP 37/73).

Przy okreSleniu wysokoSci zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze wskutek wypadku powdd doznal zar6wno
cierpien fizycznych, jak i psychicznych. Cierpienia fizyczne powoda (najbardziej intensywne w okresie ok. 2-
6ch miesiecy po wypadku, obecnie $redniego stopnia), spowodowane byly w glownej mierze dolegliwo$ciami
boélowymi zwigzanymi z doznanym w wypadku zlamaniem, a takze niedogodno$ciami procesu rekonwalescencji, w
tym konieczno$cig unieruchomienia ciala w pozycji lezacej. Cierpienia psychiczne powoda - znacznie nasilone w
poczatkowym okresie, a obecnie na umiarkowanym poziomie — wiazaly ze znacznym obnizeniem sprawnosci fizycznej,
unieruchomieniem, pogorszeniem sytuacji zyciowej oraz dolegliwoSciami bolowymi.

Nie bez znaczenia, dla oceny krzywdy powoda, pozostaja przy tym rokowania na przyszlo$¢, ktore w Swietle opinii
bieglych ortopedy, neurologa i psychiatry nie sa pomyé$lne. Wypadek spowodowal u M. D. istotne kalectwo oraz
niezdolno$c¢ do pracy. Powod juz nigdy nie wroci do stanu sprzed wypadku, nigdy nie odzyska dawnej sprawnoéci. Do
konica zycia bedzie musial porusza¢ sie przy pomocy laski, wymuszona za$ urazem postawa ciala, moze w rezultacie
przyspieszy¢ powstanie u niego zmian zwyrodnieniowych kregostupa na odcinku ledzwiowo — krzyzowym.

Z drugiej jednak strony, Sad mial na wzgledzie, ze nie wszystkie dolegliwo$ci z jakimi w powod borykal sie — sg
bezposrednim skutkiem zdarzenia z 30 paZzdziernika 2011 roku. Ujawnione w 2015 roku przepukliny — pachwinowa
i pepkowa, pozostaja bez zwiazku z urazami doznanymi w 2011 roku.

Bez wplywu na ocene wysoko$ci naleznego powodowi zadoSéuczynienia nie moze pozostaé¢ rowniez wielko$é
uszczerbku na zdrowiu zwiagzanego z przebytymi urazami. Biegli ortopeda i neurolog, w zakresie swoich specjalnosci
ocenili trwaly uszczerbek powoda na poziomie 40%, za$ psychiatra na poziomie 10% - jednocze$nie wskazujac, ze w
tym aspekcie ma on charakter jedynie dlugotrwaly.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad uznal, Ze odpowiednig wartoécig zadoSéuczynienia bedzie kwota
101.000 zl. Skoro pozwany, w toku postepowania likwidacyjnego wyplacit poszkodowanemu, z tego tytulu, kwote
31.000 zl, Sad zasadzit dodatkowo kwote 70.000 zl. Ustalona przez Sad wielko$§¢ zadoSéuczynienia jest adekwatna
do odniesionych przez powoda obrazen, dtugo$ci okresu unieruchomienia i zwigzanych z tym dolegliwoéci fizycznych



i psychicznych, a nadto uwzglednia jego istote, ktéra polega na zapewnieniu pokrzywdzonemu satysfakcji przez
dostarczenie okre$lonej kwoty pienieznej z przeznaczeniem na konsumpcje déobr materialnych i duchowych. Z w/w
wzgledow powodztwo z zakresie pozostalej zadanej przez powoda kwoty zado$c¢uczynienia, Sad oddalit.

Zadanie odsetek od w/w kwoty bylo uzasadnione na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., dlatego tez Sad zasadzit
odsetki ustawowe od kwoty 50.000 zl, zgodnie z zagdaniem pozwu, tj. od dnia 15 marca 2013 roku do 31 grudnia 2015
roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku (wobec zmiany brzmienia art. 481 k.p.c.),
do dnia zaplaty. Od kwoty 20.000 zl, Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od dnia 8 lutego 2016 roku (tj. od
daty nadania pisma zawierajacego rozszerzenie powoddztwa pelnomocnikowi strony przeciwnej) do dnia zaplaty.

Zgodnie z przepisem art. 444 §2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on
zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Z waznych powodéw Sad moze na zadanie
poszkodowanego przyzna¢ mu zamiast renty lub jej czesci odszkodowanie jednorazowe (art. 447 k.c.).

Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$é ponoszenia wyzszych kosztéow utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu do
stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty stalej opieki pielegniarskiej, odpowiedniego wyzywienia,
koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw. Przyznanie renty z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki.

Odno$nie zadania renty, Sad uznal za celowe postuzenie sie norma art. 322 k.p.c. Zgodnie z powolanym przepisem,
jezeli w sprawie o naprawienie szkody Sad uzna, ze Scisle udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub
nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznoSci sprawy.

Powdd dochodzil kwoty 10.226, 60 zl, tytulem skapitalizowanej renty za okres od 17 listopada 2012 roku do 7 stycznia
2013 roku; kwoty 18.050 z} tytulem skapitalizowanej renty za okres od 8 stycznia 2013 roku do 31 pazdziernika 2013
roku, kwoty 11.286 zl, tytulem skapitalizowanej renty za okres od 16 listopada 2013 roku, do 16 stycznia 2016 roku
oraz kwoty po 418 zl miesiecznie od lutego 2016 roku na przyszlo$é. Na zadania powoda skladaly sie koszty opieki,
jakie ponidst w w/w okresach czasu, w zwigzku z dolegliwo$ciami powstalymi na skutek wypadku.

Niewatpliwie zgdanie pozwu w tym zakresie jest uzasadnione co do zasady. Pow6d bowiem, we wskazanych okresach,
w zwigzku z doznanymi na skutek wypadku dolegliwo$ciami, wymagat pomocy i opieki w codziennych czynno$ciach
— co znajduje réwniez potwierdzenie w opinii bieglego ortopedy.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w okresie od wyjscia ze szpital, tj. od
dnia 16 listopada 2012 roku, a do dnia wizyty kontrolnej w szpitalu tj. do 7 stycznia 2013 roku, M. D.
pozostawal unieruchomiony w pozycji lezacej, bowiem dochodzil do siebie po zabiegu repozycji miednicy. Rezim
l6zkowy wlasciwy w przypadku gojenia zlamania miednicy niewatpliwie wplywa na aktywno$¢ zyciowa czlowieka,
uniemozliwiajac jego funkcjonowanie na dotychczasowym poziomie. Pomoc oséb bliskich — w kazdych, nawet
najmniej istotnych czynnosciach — jest wowcezas nie tyle nieoceniona, co konieczna. Dlatego tez Sad, uznal, iz w tym
okresie powod wymagal calodobowej opieki.

Uwzgledniajac niesporne stawki wynagrodzenia opiekunek spolecznych za jedna godzine pracy, uznac nalezy, ze
koszty opieki nad powodem, w tymze okresie wyniosly ok. 15.390 zl (7,5 tygodnia x 5 dni roboczych x 24 h x 9,50 zt/h
+ 7,5 tygodnia x 2 dni wolne x 24h x 19 z}/h, tj. 8.550 zt + 6.840 zl = 15.390 z}). Skoro pozwany, w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacil poszkodowanemu, z tytutu kosztow opieki kwote 5°040 zl, nalezalo przyznac¢ powodowi z tego
tytulu 10.350 zl. Majac jednak na wzgledzie tres$¢ art. 321 § 1 k.p.c, Sad zasadzil na rzecz powoda zgdana w pozwie
kwote 10.226,60 z1.



Wraz ze stopniowa poprawa stanu ogolnego, zakres pomocy osob trzecich stopniowo zmniejszal sie. Powod zaczal
siadac, korzystac z wozka inwalidzkiego oraz chodzika. Sad, w oparciu o art. 322 kpc, stanal na stanowisku, iz w okresie
od 8 stycznia 2013 roku do 31 pazdziernika 2013 roku, pow6d wymagal pomocy i opieki 0s6b trzecich w wymiarze

5 godzin dziennie. Przy uwzglednieniu w/w stawek wynagrodzenia opiekunek spolecznych za jedna godzine pracy,
nalezalto zatem uznad, ze koszt opieki nad powodem stanowil wydatek rzedu 1.805 zl miesiecznie (/22 dni robocze x 5
hx9,50zl/ + /8 dni $wigtecznych x 5 h x 19 zl/ = 1.045 zl + 760 zl = 1.805 z}l). Tym samym, Sad stanal na stanowisku,
ze w okresie objetym zadaniem (10 miesiecy) roszczenie powoda jest uzasadnione do kwoty 18.050 zI (10 msc x 1.805
7t = 18.050 z1).

W zakresie renty za okres czasu od 16 listopada 2013 roku do 16 stycznia 2016 roku (a wiec 27 miesiecy),
Sad uwzglednil w caloéci zadanie pozwu (po modyfikacji), zsadzajac na rzecz powoda, z tytulu kosztow opieki -

kwote 11.286 z. We wskazanym okresie czasu, powdd w dalszym ciggu wymagal bowiem pomocy i opieki bliskich
w wykonywaniu podstawowych czynnosci zycia codziennego. Uraz spowodowal u powoda znacznie ograniczenia
lokomocyjne, stwarzajgce trudno$ci w codziennym funkcjonowaniu. Z biegiem czasu, stajg sie one niewatpliwe mniej
dolegliwe, nie mniej jednak maja charakter trwaly - powr6t powoda do dawnej sprawnoSci jest w zasadzie niemozliwy.
W oparciu o opinie bieglego ortopedy, majgc na wzgledzie tresé art. 322 kpc, Sad stanal na stanowisku, iz w okresie
objetym zadaniem, pomoc oso6b bliskich byla uzasadniona w wymiarze 1 godziny dziennie. Uwzgledniajac stawki
wynagrodzenia (...) Komitetu Pomocy (...) za 1 godzine ustug opiekunczych w dni powszednie (11 z1) i Swigteczne (22
zl) w wyzej wymienionym okresie, koszty opieki nad powodem wyniosly 418 zl miesiecznie (22 dni robocze x 1 h/
dziennie x 11 zl/h, tj. 242 7zl oraz 8 dni $wigtecznych x 1 h/dziennie x 22 zl, tj. 175 zl; lacznie 418z1/msc).

A zatem w okresie objetym zadaniem (27 miesiecy) roszczenie powoda jest uzasadnione do kwoty 11.286 zt (27 msc
X 418 z1 = 11.286 z}).

W ramach zwiekszonych potrzeb wywolanych skutkami wypadku z dnia 30 pazdziernika 2012 roku, uwzglednionych
przez Sad w ramach renty na zwiekszone potrzeby od lutego 2016 na przyszlosé znalazly sie koszty sprawowania
opieki nad powodem przez osoby trzecie w wymiarze 1 godziny dziennie. Jak wynika bowiem z opinii bieglego ortopedy
ineurologa, pow6d w dalszym ciaggu wymaga pomocy i opieki w codziennych czynnoSciach - wypadek spowodowal u
powoda istotne kalectwo, M. D. nigdy nie odzyska sprawno$ci sprzed wypadku, do kornica zycia bedzie musial poruszac
sie przy pomocy laski. Wiaze sie z wydatkiem rzedu 418 zt miesiecznie (22 dni robocze x 1 h/dziennie x 11 zl/h, tj.
242 7} oraz 8 dni $wigtecznych x 1 h/dziennie x 22 71, tj. 175 zk; facznie 418z/msc).

Uwzgledniajac zadanie powoda, Sad zasadzil z omawianego tytulu kwote po 418 zl miesiecznie poczawszy od
miesiaca lutego 2016 roku na przyszto$é.

Odsetki od zasadzonej skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 16 listopada 2012 roku do 7 stycznia
2013 roku, w kwocie 10.226,60 zl., Sad zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 15 marca 2013 roku do dnia

zaplaty.

Odsetki ustawowe od zasadzonej skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 8 stycznia 2013 roku do
31 pazdziernika 2013 roku, w kwocie 18.050 zl., oraz za okres od 16 listopada 2013 roku do 16 stycznia 2016 roku,
Sad zasadzil zgodnie z zadaniem strony powodowej, uwzgledniajac terminy wymagalnoSci poszczego6lnych rat renty,
skladajacych sie na zasadzone §wiadczenie.

Raty renty zasadzonej od lutego 2016 roku na przyszlosé staja sie wymagalne sukcesywnie, stad odsetki od uchybienia
terminu ptatnoéci kazdej z nich.

W ocenie sadu na uwzglednienie zasluguje réwniez zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej w
przyszlosci. Nalezy mie¢ na uwadze, ze powdd do chwili obecnej odczuwa konsekwencje wypadku z pazdziernika
2012 roku. Nadto, z opinii bieglych sadowych wynika, ze rokowania na przyszloé¢ , co do stanu zdrowia powoda sa
nie s pomy$lne — M. D. nigdy nie odzyska dawnej sprawnosci. Dlatego tez, z racji tego, iz nie jest obecnie mozliwe



ustalenie, czy i jakie skutki wypadku, nie objete przedmiotem niniejszego sporu, moga sie ujawnié¢ w przyszlosci,
nalezalo uznac istnienie po stronie powoda interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci strony pozwanej za
nastepstwa zdarzenia, jakie mogg ujawni¢ sie w przyszloéci i na podstawie art. 189 k.p.c. orzec jak w pkt 4. wyroku.

W toku procesu, w zwigzku ze zwolnieniem powoda od kosztéw sgdowych w caloSci powstaly nieuiszczone koszty
sadowe, obejmujace: oplate sadowa od pozwu oraz od rozszerzonej czeSci powodztwa (facznie 134.578 z) oraz wydatki
na poczet wynagrodzenia bieglych sadowych, w lacznej kwocie 3.067,44 zl, tymczasowo poniesione przez Skarb
Panstwa — Sad Okregowy w Lodzi. Sad obciazy} strony kosztami proporcjonalnie do uwzglednionego i oddalonego
powodztwa, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz. 1398 z pdZniejszymi zmianami), co odpowiada kwocie 1.000
z}, z tytulu nieoplaconego powodztwa oraz kwocie 460,12 zl, z tytulu zwrotu czesci wydatkoéw, ktérych obowigzek
poniesienia spoczywa powodzie, jako stronie, ktora przegrala w 15% (przyznane $§wiadczenia, wyniosly lacznie: 114.578
z}, za$§ suma roszczen, wyniosta 134.578 z1) oraz kwocie 5.728,90 zl z tytuly nieoplaconego powodztwa oraz kwocie
2.607’32 zt z tytulu zwrotu czesci wydatkow, obciazajacych pozwanego, ktory przegrat w 85%.

Sad, dokonujac stosunkowego rozliczenia kosztow zastepstwa procesowego, na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.060 zt.



