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UZASADNIENIE

Powodki W. S. i A. S. maloletnie dzialajgce przez przedstawicielke ustawowa A. W. wystapily w dniu 3 listopada 2014r.
do Sadu Okregowego w Lodzi z pozwem przeciwko B. S.. Wnosily o zasadzenie od pozwanej na rzecz P. S. — ich ojca
kwoty 108.750z} tytulem zachowku i zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wnosila o oddalenie powbdztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

Strony pozostaly przy swoich stanowiskach z t3 zmiana, ze pozwana odstapita od zadania zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan f a ktyczny:

Powodki sg dzie¢mi P. S. a wnuczkami pozwanej, matki P. S.. Strony dochodza zachowku po H. S., meza pozwanej,
ojca P. S., a wiec i dziadka powddek. H. S. zmarl 10 czerwca 2012r. Pozostawil testament, w ktoérym do calo$ci spadku
powolal zone B. S. - pozwana w tej sprawie. Spadkobiercami ustawowymi po zmartym H. S. s3 jego zona B. S. i syn P.
S.. Zmarly nie wydziedziczyl syna, a wiec byt on uprawniony do zachowku w wysoko$ci %2 z jego udziatu. P. S. zwroécil
sie do matki o wyplacenie naleznych mu $§wiadczen z tytulu zachowku po zmarlym ojcu. Na majatek spadkowy po
zmarlym H. S. skladaja sie:

- warto$¢ spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego w (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej w L. przy
ulicy (...) oznaczonego numerem (...) w wysoko$ci 105.000 zlotych.

- warto$¢ potowy spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. polozonego w
L. przy ulicy (...) oznaczonego numerem (...) w wysoko$ci 111.000z}

- warto$¢ polowy nieruchomosci w B. w wysokos$ci 107.000zl

- warto$¢ samochodu Astra O. — 700z}

- polowa lokaty terminowe (...)600z}

- pomniejszone o polowe ujemnego salda na rachunku (...) 558,97z}

Laczna warto$¢ majatku spadkowego po H. S. wynosi 329.143,03 zt. Warto$¢ naleznego zachowku wedlug wyliczen
/2 7 Y2 udziatu, a wiec V4 z 329.143,03 zl wynosi 82.285,76zl.

P. S. zadal od matki wyplacenia naleznego mu zachowku w miesigcach maj -czerwiec 2014r. Po $§wietach Wielkanocy
2014r. P. S. zostal aresztowany i osadzony w Zakladzie Karnym. Po opuszczeniu Zakladu Karnego wrdocil do domu, do
matkiizazadal wydania pieniedzy. W dniu 4 wrze$nia 2014r. pozwana wreczyla synowi kwote 80.000zl przy wreczeniu
pieniedzy byla obecna §wiadek M. S.. 7 wrze$nia 2014r. - 3 dni p6Zniej pozwana wreczyta synowi dalsze 14.000zl Na
otrzymane pieniadze wystawil pisemne pokwitowanie zatytulowane ,,O$wiadczenie”.

P. S. zostal skazany za pobicie zony, grozby karalne do niej skierowane i zniszczenie telefonu komoérkowego, czyny
mialy miejsce w 2004r. Wyrok ten utrzymal w mocy Sad Okregowy, zapadl takze drugi wyrok Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srédmiescia, w ktérym zostali skazani P. S. za znecanie sie nad zona, B. S. i H. S. za grozby w stosunku do
synowej. P. S. po odbyciu kary za w/w przestepstwa i otrzymaniu pieniedzy w kwocie 94.000 zl od matki tytulem
zachowku zglosit te czynno$¢ w Urzedzie Skarbowym E.. W dniu 28 paZzdziernika 2014r. na wniosek przedstawicielki
ustawowej powdd komornik Sadowy M. K. przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi Srodmiescie wszezal postepowanie
egzekucyjne przeciwko P. S. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 16 XI



2007 sygn. akt XII C 994/04 o zaplate alimentéw na rzecz powddek zaleglych w wysokosci 76.468,46 zt i odsetek w
kwocie na dzien wszczecia egzekucji 23.024,025z1 oraz alimentow biezacych w kwocie 1.000zl miesiecznie.

Ojciec powodek praktycznie nie placil alimentow sporadycznie przesylal drobne kwoty po 100 zl lub 200zl Matka
powbdek wystgpila o alimenty od babci tu pozwanej B. S.. W drugiej sprawie Sad zasadzil alimenty, w wysoko$ci
200zl/m-c. Dziadkowie czasami $wiadczyli na rzecz wnuczek. np. zaplacili za ferie zimowe a po $mierci dziadka
babka wplacila 5.000zl. Ojciec dzieci spotykat sie z nimi rzadko, wtedy dawal im po 150-200z}. Obecnie babka placi
zasadzone od niej alimenty. Dziewczynki odwiedzaja babke, na wakacjach byly u niej 3 razy. Pozwana ma utrudniony
kontakt z synem.

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy w postaci dokumentéw zalgczonych
do akt jak:

» po$wiadczenie dziedziczenia k. 5

- zajecie wierzytelnosci k.11

« wyroki sadowe k.86, 87, 88, 89

+ odpis KW k.12-20

« akty urodzenia k.24, 25

+ os$wiadczenie k.52

« zgloszenie do urzedu skarbowego k.53, 54

« akt notarialny sprzedazy k. 110, 111, 112

« pisma Spoldzielni Mieszkaniowej k.129, 130

« dokument akt samochodu k.131, 151

« za$wiadczenie z bankow k. 132, 167, 171, 229 - 232
 pisma z Urzedu Skarbowego 136 - 138, 139, 140

« opinie bieglej E. R. k. 172-216

« zeznania $wiadkow:

« P.S.k.106 odwrét, 107

« T.S.k.107 odwroét

« M. S. k. 107 odwr6t

« zeznania przedstawicielki ustawowej powddek A. W. k. 289 odwro6t, 290, 290 odwr6t
« zeznania pozwanej B. S. k.290 odwro6t — 291.

Dowodom z dokumentéw Sad dal wiare, poniewaz nie budzg one watpliwosci co do okoliczno$ci w nich zawartych.
Opinie bieglej Sad uznat za w pelni wiarygodna, jest fachowa, bardzo wyczerpujaca, jej ustalen nie kwestionuje zadna
ze stron. Zeznaniom §wiadkéw Sad dal wiare. S one spdjne, logiczne, zgodne z innymi dowodami. Sad nie odmowit
wiarygodno$ci, takze zeznaniom stron, oczywiscie sa one subiektywne, ale co do faktéw nie wskazuja na zasadnicze
réznice. Za gotoslowne uznal tylko twierdzenia, ze o§wiadczenie o wplaceniu zadatku zostalo spreparowane na uzytek



tej sprawy, poniewaz jest to sprzeczne z logicznymi uzupehiajacymi sie zeznaniom §wiadkéw obecnych przy wyplacie
pieniedzy w szczegolnosSci §wiadka obcego dla stron M. S., takze $wiadka T. S. pracownik kancelarii, osoba obca -
nieznana stronom, nie potwierdzil twierdzen przedstawicielki ustawowej powddek.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo jest nieuzasadnione i jako takie podlega oddaleniu.

Znajduje oparcie w przepisach prawa zadanie pozwu aby wierzyciel w tej sprawie - matoletnie corki dziatajace przez
matke A. W. mogly wykonywa¢ prawa swojego dtuznika alimentacyjnego, ojca P. S. i tu wystapi¢ z powoddztwem o
zasadzenie na jego rzecz zachowku po ojcu co daloby im mozliwo$é¢ zaspokojenia swoich roszczen alimentacyjnych z
naleznej ojcu P. S. wierzytelno$ci od jego matki pozwanej w tej sprawie B. S. tytulem zachowku dopuszcza to art. 902
kpc przez art. 887 kpc i zgodnie z art. 887 § 1 kpc z mocy samego zajecia wierzyciel wskazany wyzej moze wykonywaé
prawa dluznika. Natomiast najbardziej istotnym tej sprawie jest udowodniony zdaniem Sadu fakt wyplacenia juz
nalezno$ci z tytutu zachowku z tytulu $émierci ojca H. S. na rzecz syna P. S.. OczywiScie zachowek nalezal sie ojcu
powddek, ale zostal on juz wyplacony, jemu osobiscie przez spadkobierce testamentowego - jego matke B. S.. Fakt
wyplaty zostal potwierdzony pismem tu w formie o$wiadczenia na pi$mie. Ta czynno$c¢ zostala zgloszona do Urzedu
Skarbowego z zachowaniem terminu. Okoliczno$ci wyplaty zostaly potwierdzone przez §wiadkéow.

Postepowanie ojca powddek uchylajacego sie od placenia alimentéw na rzecz swoich dzieci Sad ocenil jednoznacznie
negatywnie. Tak samo negatywnie ocenil to Sad zasadzajacy alimenty, komornik wszczynajacy egzekucje, ale takze
Sady karne orzekajace w wyrokach okreslone kary takze kary pozbawienia wolnosci, ktore byly przeciez wykonywane
za czyny opisane powyzej.

Postepowanie ojca dzieci jest jednoznacznie negatywne, ale jego stosunek do swoich rodzicéw réwniez nie jest
pozytywnych, doprowadza, az do zobowigzania wyrokiem Sadu do placenia swoich alimentéw na rzecz przeciez jego
dzieci przez matke - babke dzieci.

Uzasadniona jest zdaniem Sadu obawa matki co do dzialan syna, ktéry wymusza aby zaplacila mu zachowek. Matka
w obawie przed wlasnym synem prosi o udzial przy wyplacie swoja kolezanke.

Reasumujgc Sad uznal, ze spadkobierca testamentowy tu matka, pozwana w tej sprawie wyplacila swojemu synowi
tytulem zachowku po zmarlym mezu kwote 94.000z1 co jest wazne na co juz wskazano wyzej te czynno$c prawna zgtosit
syn w Urzedzie Skarbowym. Z postepowania dowodowego w tej sprawie wynika, ze nalezny zachowek jest nizszy od
wplaconej kwoty - 82.285,76zt co oznacza, ze ta wierzytelno$¢ wygasla przez jej wykonanie, tu mozna przywolaé art.
353 § 1 ke i art. 991 § 1 ke. Skoro wierzytelno$¢ w momencie wniesienia pozwu juz nie istniala nie mozna dochodzié
jej spelienia, takze w sposéb okreslony w pozwie.

O kosztach Sad orzekl na zasadzie art. 102 kpc biorac pod uwage sytuacje materialna powddek, os6b matoletnich bez
wlasnych dochodbw a takze fakt, iz pozwana zrezygnowala z zadania zwrotu kosztéw procesu.



