Sygnatura akt IT C 1808/14

UZASADNIENIE

W pozwie, ktdry wplynal do Sadu Okregowego w Lodzi w dniu 10 grudnia 2014 roku wniesionym przeciwko Skarbowi
Panstwa Prezydentowi Miasta L. G. S. wniost o pozbawienie wykonalno$ci wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia
9 pazdziernika 2009 roku wydanego w sprawie II C 785/06 w zakresie kwoty 341.408,78 zt okre§lonej w punkcie 3
tego orzeczenia i zasadzenie kosztow procesu (pozew — k. 2-8).

W odpowiedzi na pozew , Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta Miasta L. zastepowanego przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych (odpowiedz na pozew k. 59-62)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W pozwie wniesionym w dniu 6 lipca 2006 roku do Sadu Okregowego w Lodzi Skarb Panhstwa — Prezydent Miasta
L. wystapit przeciwko E. S., I. S. , T. W., J. S. i G. S. (oboje maloletni reprezentowani przez rodzicow G. S.i K. S.)
o uznanie za bezskuteczne w stosunku do niego szeSciu umoéw zawartych pomiedzy pozwanymi , w trybie tzw. skargi
paulianskiej. Sprawa zawisla pod sygnatura akt II C 785/06 (pozew k. 92-94).

L. S. jest matka W. S. (1), ktory ozenil sie zW. S. (2). W. i W. S. (1) mieli jednego syna — G. S., ktory zwiazal sie z K. S.
. Dzie¢mi matzonkéw G.iK. S.sg J. S.iG. S.. W. W. (2) jest siostra W. S. (2) (okoliczno$ci bezsporne).

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2009 r. wydanym w sprawie II C 785/06 Sad Okregowy w Lodzi :
1. uznal za bezskuteczne w stosunku do Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta E. umowy:

a. darowizny w 2/6 czeéci nieruchomosci polozonej w S., oznaczonej jako dzialtka nr (...) o powierzchni 12 ha 66 aréow

i 28 m*, objetej KW (...), prowadzonej przez V Wydzial Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w Zgierzu, zawartej
pomiedzy W. i W. malz. S. a maloletnimi J. S. i G. S. reprezentowanymi przez ojca G. S., w dniu 28 grudnia 2001 przed
notariuszem R. K. w L. Rep (...);

b. darowizny w 2/12 czeéci nieruchomoéci polozonej w L. przy ulicy (...) o powierzchni 3 ary 76 m® , oznaczonej
jako dziatka nr (...) objetej KW (...) prowadzonej przez XVI Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi, zawartej pomiedzy W. i W. malz. S. a maloletnimi J. S. i G. S. reprezentowanymi przez ojca G.
S., w dniu 28 grudnia 2001 roku przed notariuszem R. K. w £. Rep (...);

c. darowizny w 2/12 czeéci nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...) o powierzchni 7 arébw 8 m® , oznaczonej
jako dziatka nr (...) objetej KW (...) prowadzonej przez XVI Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi, zawartej pomiedzy W. i W. malz. S. a maloletnimi J. S. i G. S. reprezentowanymi przez ojca G.
S., w dniu 28 grudnia 2001 roku przed notariuszem R. K. w L. Rep (...);

d. darowizny w 1/6 czeéci nieruchomoéci polozonej w L. przy ulicy (...) o powierzchni 7 ar6w 8 m* , oznaczonej jako
dzialka nr (...) objetej KW (...) prowadzonej przez XVI Wydzial Ksigg Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w
Lodzi, zawartej pomiedzy W. i W. malz. S. a maloletnimi J. S. i G. S. reprezentowanymi przez ojca G. S., w dniu 23
stycznia 2002 roku przed notariuszem R. K. w L. Rep (...);

e. darowizny w 2/6 czeéci nieruchomoéci polozonej w L. przy ulicy (...) o powierzchni 3 ary 76 m®, oznaczonej jako
dziatka nr (...) objetej KW (...) prowadzonej przez XVI Wydzial Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego dla Lodzi —



Srédmieécia w Lodzi, zawartej pomiedzy W. i W. malz. S. a maloletnimi J. S. i G. S. reprezentowanymi przez ojca G.
S., w dniu 23 stycznia 2002 roku przed notariuszem R. K. w L. Rep (...);

2. uznal za bezskuteczng w stosunku do Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta L. umowe darowizny w 1/6 czesci

nieruchomoéci polozonej w L. przy ulicy (...) o powierzchni 7 aréw 8 m? , oznaczonej jako dzialka nr (...) objetej KW
(...) prowadzonej przez XVI Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, zawartej
pomiedzy W.i W. malz. S. a T. W., w dniu 23 stycznia 2002 roku przed notariuszem R. K. w L. Rep (...);

3. nakazal pozwanym T. W. i maloletnim J. S., G. S., reprezentowanym przez rodzicow G. S. i K. S., aby zezwolili
na przeprowadzenie egzekucji z udzialdbw w nieruchomo$ciach opisanych w punktach 1 i 2 wyroku na zaspokojenie
wierzytelno$ci przystugujacej Skarbowi Panistwa reprezentowanemu przez Prezydenta Miasta L. w kwocie 379.687,28
zlotych z ustawowymi odsetkami, kosztami jak w tytulach wykonawczych;

4. oddalil powodztwo w pozostalej czesci .

W punkcie 6 wyroku Sad Okregowy zasadzil od G. S., J. S. i T. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 11.130 z} tytulem
zwrotu kosztow wydatkow na bieglych i kosztéw adwokackich (odpis wyroku w sprawie II C 785/06 k. 10-11, k. 63-65,
uzasadnienie k. 73-81).

Po rozpoznaniu apelacji powoda od wskazanego wyzej wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi , wyrokiem z dnia 5 marca 2010
r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I ACa 29/10 - oddalil apelacje i zasadzil od J. S. i G. S. na rzecz Skarbu Panstwa
- Prezydenta Miasta L. kwote 5.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
(wyrok w sprawie I ACa 29/10 k. 9, k. 68-69).

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi A. K. wszczal i prowadzil pod sygnatura
akt KM (...)postepowanie egzekucyjne skierowane do udzialu G. S. wynoszacego 5/12 czesci nieruchomo$ci polozonej
w L., przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...) .

P. egzekucyjne przeciwko W. S. (1) i W. G. (poprzednio S.) w sprawie KM(...)zostalo wszczete w oparciu o nastepujace
tytuly wykonawcze :

- nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Lodzi w postepowaniu nakazowym w dniu 13 wrzesnia 2002 r. w
sprawie II Nc 179/02 zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci z dnia 29 stycznia 2003 r. ;

- nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Lodzi w postepowaniu upominawczym w dniu 28 listopada 2003 r. w
sprawie I Nc 501/03 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 12 stycznia 2004 . ;

- wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 9.10.2009 r. wydany w sprawie II C 785/06 .

(zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomos$ci w sprawie KM (...)k. 16 , postanowienie Komornika KM (...)k.
13)

O wszczeciu egzekucji uczestnik postepowania — maloletni G. S. zostal powiadomiony w dniu 22 pazdziernika
za poSrednictwem swoich przedstawicieli ustawowych — rodzicow G. i K. S. (zawiadomienie wspolwlasciciela
nieruchomosci o wszczeciu egzekucji z ulamkowej cze$ci nieruchomosci k. 31 zalaczonych akt sprawy KM
(...)Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi A. K.)

W dniu 15 maja 2014 na rachunek komornika wplynela kwota 399.000,58 z} . Przelew wplynat z rachunku bankowego
T. S. z adnotacja ,, splata zadluzenia w sprawie egzekucyjnej KM (...)w zw. z sygn. akt II C 785/06” (polecenie przelewu
na kwote 399.000,58 z} - k. 18 ).

W dniu 29 maja 2014 r. rachunek Biura Egzekucji Administracyjnej i Windykacji w L. wplynela kwota 44.068,50 zt .



Przelew wplynal z rachunku bankowego (...) Sp. z 0.0. w S. z adnotacja ,,zp za G. S. II C 785/06”.

( polecenie prz elewu na kwote 44.068,50z1 1 9, )

Powod podniosl, ze na wplacong kwote zlozyly sie :

- 379.687,28 zI — odpowiedzialno$¢ paulianska za dtug dtuznikow gtéwnych;

-11.130 zl - koszty procesu w sprawie II C 786/05 Sadu Okregowego w Lodzi za I instancje;
* 5.400 zt - koszty procesu w sprawie II C 786/05 Sadu Okregowego w Lodzi za II instancje (I ACa 29/10);
+ 52.251,80 zl - koszty postepowania egzekucyjnego KM(...)

(pozew k. 5).

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi A. K. postanowieniem z dnia 15 maja
2014 r. zakonczyl postepowanie egzekucyjne w sprawie KM (...)na podstawie art. 981 k.p.c. (wobec uiszczenia przez
dluznika naleznoS$ci wraz z kosztami postepowania) i ustalil koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 52.251,80
z} (postanowienie w sprawie KM (...)k.20)

W dniu 25 czerwca 2014 r. strona pozwana zwrdcila na rzecz powoda kwote 32.878,50 zt . Przelewu dokonano z
adnotacja ,, zwrot dot. wplaty w dn. 29.05.2014 za G. S. II C 785/06 (potwierdzenie wykonania przelewu na kwote
32.878,50 zl k.21).

W pi$mie z dnia 24 czerwca 2014 r. , skierowanym do (...) Sp. z.0.0. w S. , Biuro Egzekucji Administracyjnej i
Windykacji Departamentu Finanséw Publicznych Urzedu Miasta L. poinformowalo, ze wplata dokonana w dniu 29
maja 2014 r. w wysokosci 44.068,50 z} zostala rozksiegowana na koszty procesu objete wyrokiem Sadu Okregowego
w Lodzi z 9.10.2009 r. sygn. akt II C 785/06, zasadzone od G. S. w wysokoS$ci 11.130 zl oraz koszty nadania
wyrokowi klauzuli wykonalnoSci w wysokos$ci 60 zt . Pozostala cze$¢ wplaty , wobec braku stosownego pisemnego
wniosku , o ktérym byta mowa w rozmowach telefonicznych z Prezesem Zarzadu — p. G. S. , miala zosta¢ zwr6cona .
Wskazano nadto, ze jezeli forma (...) Sp. z 0.0. zamierza zaspokoi¢ ta kwota cze$¢ zadluzenia objetego toczacym sie
postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu M. D.,
nie ma przeszkdd , aby dokonac¢ takiej wplaty bezposérednio na rachunek Komornika (pismo z 24.06.2014 r. k. 105).

Pismem z dnia 25 wrze$nia 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu M. D. , zawiadomil o
wszczeciu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...) i wezwal W. S. (1) do zaplaty kwoty 140.230,68 z} z
tytulu naleznoéci gtownej i kwoty 149.165,73 zl z tytulu odsetek , a nadto kosztéw procesu wszczynajac postepowanie
egzekucyjne pod sygnatura pod sygnatura Km(...)

Komornik w wezwaniu do zaplaty powolal sie na tytuly wykonawcze:

- nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym wydany przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 26 stycznia
2005 w sprawie II Nc 522/04 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 30 maja 2005 .

- nakaz zaptaty wydany w postepowaniu upominawczym wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
w dniu 30 stycznia 2006 r. wydany w sprawie II Nc 101/06 zaopatrzony w klauzule wykonalnosci z dnia 6 kwietnia
2006T. ;

- wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 9.10.2009 r. w sprawie II C 785/06 ;

- wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 5 marca 2010 wydany w sprawie I ACa 29/10 ( wezwanie do zaplaty k. 22-23)



Postepowanie egzekucyjne toczace sie u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu M. D. skierowane
zostalo do udzialu powoda we wspoélwlasno$ci nieruchomosci polozonej w S. wynoszacego 1/6 (zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji z udzialu w nieruchomosci Km (...)k.24).

G. S. ma 19 lat , pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym z rodzicami i siostra , nie posiada wlasnych
dochodoéw ani oszczednoéci. Jedynym jego majatkiem jest udzial wynoszacy 1/6 we wlasnosci nieruchomoséci w S.,
zajety przez Komornika Sadowego (oSwiadczenie o stanie rodzinnym, majatku , dochodach i Zrédlach utrzymania k.
26-31).

Powyzszy stan faktyczny , bezsporny miedzy stronami , oparto na powolanych dowodach.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Sytuacja prawna powoda G. S. ma szczeg6lny charakter, wynika bowiem z faktu skutecznego skorzystania przez
wierzyciela z instytucji ochrony wierzyciela przed niewyplacalno$cig dtuznika i prawomocnego uwzglednienia skargi
paulinskiej. W efekcie, za bezskuteczne wzgledem wierzyciela, zostaly uznane darowizny dokonane przez dtuznikow
na rzecz maloletniego G. S., ktéremu jednocze$nie nakazano, aby zezwolil na przeprowadzenie egzekucji z darowanych
mu udzialéw w nieruchomosciach, z ograniczeniem na zaspokojenie wierzytelnoéci pozwanego w kwocie 379.687,28
z} z ustawowymi odsetkami, kosztami jak w tytulach wykonawczych.

Charakter i skutki instytucji skargi paulianskiej tworzg swoistego rodzaju fikcje prawna sprowadzajacg sie do tego, ze
wierzyciel moze zaspokoi¢ sie ze skladnika majatku dluznika objetego bezskuteczna czynnos$cig prawng, gdyz wobec
wierzyciela ten skladnik traktowany jest tak, jak gdyby nadal byl wlasnoécia dluznika. Strona czynnosSci prawnej
dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela nie musi by¢ i z reguly nie jest zobowigzana wobec tego
wierzyciela. Z kolei wierzyciel realizuje swoje uprawnienie do zaspokojenia wierzytelno$ci w ten sposob, ze wszczyna
egzekucje formalnie przeciwko dluznikom, ale kieruje ja do przedmiotéw majatkowych osoby trzecie;j.

Wyrok uznajacy na podstawie art. 527 k.c. bezskuteczno$¢ okres$lonej czynno$ci prawnej przenoszacej przedmiot lub
prawo z majatku dluznika do majatku osoby trzeciej, nie powoduje ich powrotu do majatku dluznika, lecz jedynie daje
wierzycielowi prawo zaspokojenia sie z tego przedmiotu lub prawa, pozostajgcych nadal w majatku osoby trzeciej,
przed jej wierzycielami. Wierzyciel moze prowadzic¢ egzekucje z tego przedmiotu lub prawa na podstawie tytulu
wykonawczego wystawionego przeciwko dtuznikowi, bez koniecznos$ci uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko
osobie trzeciej (patrz: postanowienie SN 7.04.2011 r. IV CSK 375/10, LEX nr 786396)

Jednoczes$nie , nie jest mozliwe prowadzenie egzekucji z majatku osoby trzeciej bez uprawnien do egzekucji z majatku
wlasnego dluznika. Wyrok uwzgledniajacy powodztwo o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna lacznie z tytutem
wykonawczym przeciwko dluznikowi stanowi podstawe umozliwiajaca wierzycielowi siegniecie do znajdujacego
sie w majatku osoby trzeciej przedmiotu, ktory wyszedl z majatku dtuznika w nastepstwie krzywdzacej czynno$ci
prawnej uznanej za bezskuteczna wobec tego wierzyciela. Egzekucja prowadzona jest przeciwko dluznikowi. W jej
toku komornik zajmuje przedmiot nalezacy do osoby trzeciej, ktory - na skutek ubezskutecznienia w stosunku do
wierzyciela czynnoSci prawnej wprowadzajacej ten przedmiot do majatku tej osoby - traktowany jest w toku egzekucji
tak, jakby pozostawal nadal w majatku dtuznika. W ten sposob zapewniona jest realizacja przewidzianego w art.
532 k.c. uprawnienia wierzyciela paulianskiego do pierwszenstwa przed wierzycielami osoby trzeciej w dochodzeniu
zaspokojenia z przedmiotéw majatkowych, ktére wskutek czynnosci uznanej za bezskuteczng wyszly z majatku
dluznika albo do niego nie weszly (patrz: postanowienie SN z 12.12.2012 r. sygn. akt IIII CZP 79/12, Lex nr 1294218,
postanowienie SN z 13.04.2005 1., sygn.. akt V CK 598/04, postanowienie SN z 7 kwietnia 2011 r. , sygn.. akt IV CSK
375/10, wyrok SN z 12.12.2001 sygn. akt III CKN 496/00).

Rozwazenia wymaga status prawny osoby zobowigzanej do znoszenia egzekucji z jej majatku. W sprawie o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego legitymacja czynna przystuguje co do zasady dluznikowi oznaczonemu w tym



charakterze w tytule wykonawczym. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 pazdziernika 1998 r., III CKN 647/97,
LEX nr 519985, wyrazil jednak poglad, ze art. 840 § 1 nie zaweza osob czynnie legitymowanych do wytoczenia
powbdztwa opozycyjnego wylgcznie do os6b wymienionych jako dtuznicy w tytule wykonawczym. Mianowicie SN
uznal, ze skoro nabywca nieruchomos$ci moze uczestniczy¢ w postepowaniu egzekucyjnym w charakterze dtuznika z
mocy art. 930 § 1 k.p.c. bez jakiegokolwiek ograniczenia jego pozycji procesowej w tym postepowaniu, to nie mozna
przyjacé, iz jest on pozbawiony prawa do wytoczenia powodztwa opozycyjnego przystugujacego kazdemu dtuznikowi.
To zapatrywanie mozna tez rozciagnaé¢ na podmiot zmuszony do znoszenia egzekucji, gdyz w przeciwnym razie
zostalby on pozbawiony jakiejkolwiek ochrony prawnej. Osoba ta na pewno jest tzw. dluznikiem w egzekucji, za§ w
sferze materialnoprawnej mozna ja postrzega¢ analogicznie jak dtuznika prawnorzeczowego. G. S. zobowigzanemu
do znoszenia egzekucji przystuguje zatem prawo do wystapienia powodztwem przeciwegzekucyjnym, co nie oznacza,
ze jest ono w okoliczno$ciach sprawy zasadne.

Powodztwo przeciwegzekucyjne musi bowiem w kazdym razie dotyczyé tytulu wykonawczego (art. 840 in fine) badz

tytutu egzekucyjnego lub innego dokumentu, ktéremu nie nadaje sie klauzuli wykonalnoéci (art. 840 * k.p.c.) .

Nie ulega watpliwosSci , ze wyrok uwzgledniajacy tzw. skarge pauliaiiska nie podlega zaopatrzeniu w klauzule
wykonalnoéci , poniewaz nie podlega wykonaniu w drodze egzekucji, nie jest zatem tytulem wykonawczym. Zdatnoséc
egzekucyjna posiadaja tylko zawarte w wyrokach paulianskich orzeczenia o kosztach procesu, w stosunku do osoby
trzeciej.

Rozwazeniu podlegala kwestia, czy rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 wyroku z dnia 9.10.2009 r. w sprawie II C

786/05 nalezy do ktorejkolwiek z kategorii okre$lonych w art. 840 > k.p.c.

Podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy (tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci), jednak w
wypadkach przewidzianych w ustawie egzekucja moze by¢ wszczeta i przeprowadzona z powolaniem sie jedynie na
tytul egzekucyjny bez potrzeby zaopatrzenia tego tytulu w klauzule wykonalnoéci .

Wykonaniu w drodze egzekucji bez zaopatrywania w klauzule wykonalnosci podlegaja m.in. prawomocne
postanowienie komornika o ukaraniu grzywna (art. 768"), prawomocne postanowienie komornika w przedmiocie

kosztéow (art. 770" k.p.c., art. 49 ust. 3 i 4 ustawy z 20.8.1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, t.j. Dz.U.
Z 2015 r. poz. 790), prawomocne postanowienie sagdu o nakazaniu dluznikowi zaplaty wierzycielowi okre$lonej

sumy pienieznej za czas zwloki w wykonaniu czynno$ci niezastepowalnej (art. 1050" § 2 k.p.c.), prawomocne
postanowienia nakazujacego dluznikowi zaplate wierzycielowi sumy pienieznej za naruszenie obowigzku zaniechania

lub nieprzeszkadzania czynno$ciom wierzyciela (art. 1050" § 2 w zw. z art. 1051' § 3 k.p.c.); orzeczenia sadow
administracyjnych co do kosztéw i grzywien, podlegajace egzekucji sadowej (art. 228 ustawy z 30.8.2002 r. -
Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi, t.j. Dz.U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.), postanowienie sadu
o ogloszeniu upadloéci oraz postanowienie o powolaniu syndyka dla wprowadzenia syndyka w posiadanie majatku
upadlego (art. 174 ust. 1 Prawa Upadlo$ciowego i naprawczego ), postanowienie sedziego-komisarza o wydaniu
syndykowi przedmiotu zastawu rejestrowego (art. 3277 ust. 213 Prawa UpadloSciowego i Naprawczego), postanowienie
sedziego-komisarza nakazujace przymusowe odebranie majatku syndykowi, nadzorcy sadowemu albo zarzadcy w
zwigzku z uprawomocnieniem sie postanowienia o umorzeniu postepowania upadlo$ciowego (art. 364 ust. 11 2
Prawa Upadlo$ciowego i naprawczego) oraz wyciagi z ksigg Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, podpisane przez
upowaznionych czlonkéw Zarzadu tego Funduszu i opatrzone jego pieczecia, stwierdzajgce istnienie zobowigzania
podmiotu objetego systemem gwarancji na rzecz Bankowego Funduszu Gwarancyjnego i zaopatrzone w oSwiadczenie,
ze oparte na nich roszczenia sa wymagalne (art. 37 ust. 11 2 ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym Dz.U. z
2014 1., poz. 1866).

W kazdym ze wskazanych powyzej przypadkéw, ustawa stanowi wyraznie, ze orzeczenie jest tytulem wykonawezym
bez potrzeby nadawania mu klauzuli wykonalno$ci.



Z istoty tytulu egzekucyjnego, ktéry po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnoéci staje sie tytulem wykonawczym,
stanowigcym podstawe przymusowego wykonania $wiadczenia, wynika, Ze powinien on okre$la¢ rodzaj tego
Swiadczenia, osobe dluznika i wierzyciela oraz - ewentualnie, gdy tytul nie podlega niezwlocznemu lub jednorazowemu
wykonaniu - czas wykonalno$ci §wiadczenia.

Przede wszystkim jednak tytul egzekucyjny musi zawiera¢ wyrazne sformulowanie obowigzku $wiadczenia,
wyrazajace sie najczeSciej stlowami polecajacymi konkretne zachowanie sie dluznika (np. zasadza, nakazuje,
zobowigzuje itp.). Bez tych elementow tytul nie nadaje sie do wykonania, a jego przekazanie organowi egzekucyjnemu
oznaczaloby powierzenie mu, przynajmniej w pewnym zakresie, rozstrzygniecia sporu, co - rzecz jasna - naruszaloby
art. 2 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 45 ust. 1 Konstytucji (por. np. uzasadnienie uchwaly Calej Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 4 grudnia 1957 r., 1 CO 16/57, OSN 1959, nr 1, poz. 1).

Wyrok uwzgledniajacy powo6dztwo o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczng i nakazujacy zezwolenia na
przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego w celu zaspokojenia wierzytelnosSci do okreslonej kwoty ma charakter
konstytutywny (ksztaltujacy) , polegajacy na zmianie stosunku prawnego istniejacego miedzy dluznikiem a osoba
trzecig przez ograniczenie jego skutecznoSci, bez naruszania waznoSci czynnosci prawnej. Nie kreuje on obowigzku
okreslonego Swiadczenia, lecz prawo znoszenia okreslonego zachowania wierzyciela paulianskiego.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 wyroku z 9.10.2009 r. w sprawie IT C 786 /09 , 0 jakim mowa, nie naklada na G. K.
obowiazku jakiegokolwiek §wiadczenia czy tez zachowania sie, a jego sytuacja prawna zostaje uksztaltowana jedynie w
takim zakresie, w jakim zachowanie wierzyciela paulianskiego ingeruje w przystugujace mu prawo do nieruchomosci .

Z woli ustawodawcy - po uprawomocnieniu sie wyroku - wierzyciel jest bowiem uprawniony do zaspokojenia
wierzytelno$ci kosztem osoby trzeciej, a ona ma obowigzek znoszenia egzekucji prowadzonej przez wierzyciela z jej
majatku (art. 532 k.c.) (patrz : postanowienie SN z 12.12.2012 r. sygn. akt ITIT CZP 79/12, Lex nr 1294218).

W tej sytuacji, art. 840 k.p.c. nie znajduje zastosowania do obrony powoda przed egzekucja ponad wysoko$c
wierzytelno$ci okreslonej w punkcie 3 wyroku Sadu Okregowego w Lodzi wydanego w sprawie o sygnaturze akt II C
786/05 i powodztwo podlegato oddaleniu. Jezeli Komornik prowadzi postepowanie egzekucyjne z udzialu powoda w
nieruchomoéci w S. mimo zaspokojenia ww. wierzytelnosci, to jest to uchybienie proceduralne, ktére powdd powinien
zwalczaé za pomoca $rodkéw prawnych do tego przeznaczonych , a wiec przede wszystkim skargi na czynnosci
komornika.

Powod G. S. w toku procesu korzystal ze zwolnienia od kosztéw sadowych w caloSci, wobec czego Skarb Panstwa
poniost tymcezasowo wydatek w postaci oplaty od pozwu w wysokosci 17.071 zl. Biorac pod uwage wiek powoda
oraz brak wlasnych dochodow i oszczedno$ci , na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U. z 2014 r., poz. 1025) odstapiono od obciazenia G. K. obowigzkiem
zwrotu nieuiszczonej oplaty sadowej. Z tych samych wzgledéw , na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyt powoda
obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.



