Sygn. akt II C 225/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 marca 2013r. skierowanym przeciwko (...) S.A. w W. Oddzialowi (...)w L. powdd K. K. (1) wniést o:

1. podwyzszenie renty z tytulu utraconych dochodéw z kwoty po 1.488,76 zI miesiecznie do kwoty po 2.317,31 zl
miesiecznie oraz po 350 zl miesiecznie z tytutu zwiekszonych potrzeb, tj. lacznie do kwoty po 2.667,31 zt miesiecznie,
poczynajac od 01.01.2013r. i na przyszlo$é, platnej do 10-go kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w przypadku
uchybienia terminowi platnosci,

2. zasadzenie kwoty 26.689,90 zl z tytutu zaleglej skapitalizowanej renty za okres od 01.03.2010r. do 31.12.2012r. z
odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia odpisu pozwu,

3. zasadzenie kwoty 1.617,50 zl z tytulu niedoplaconej nagrody jubileuszowej z odsetkami ustawowymi od dnia
16.11.2011r.,

4. anadto o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje roszczenie, powdd wskazal, iz (...) Zakladu (...) wyplaca, na mocy ugody sadowej z 3 grudnia
2009r. zawartej przed Sagdem Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie III C 575/09, rente wyréwnawcza
z tytulu utraconych dochodéw, jakie powdd osiagalby pracujac nadal w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w L., na
calym etacie oraz Miedzygminnej (...)na p6l etatu. Ugodzona renta byla nastepnie dobrowolnie podwyzszana przez
(...). Za podstawe wymiaru renty wyréwnawczej brano pod uwage zarobki hipotetyczne, jakie moglby osiagnaé powod
pracujac nadal w(...) i (...), pomniejszone o otrzymywang rente z ZUS oraz zachowana zdolno$¢ do pracy w wysoko$ci
25% lacznych zarobkow w (...) i (...). Powdd wskazal takze, iz dochodzi kwoty 1.617,50 zl z tytulu bezpodstawnie
potraconych 25% naleznej mu nagrody za wyshluge lat. Podkreélil réwniez, ze pozwany od 1 stycznia 2012r. wyptaca mu
tytulem renty na zwiekszone potrzeby kwote po 155 zt miesiecznie, zas uwzgledniajac wydatki na rehabilitacje, wyjazdy
na turnusy rehabilitacyjne, zakup $rodkow medycznych oraz pomoc osbb trzecich przy wykonywaniu niektérych
czynnoéci zycia codziennego, renta ta winna wynosi¢ 350 zl miesiecznie. (pozew - k. 2-4)

Odpis pozwu zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 4 czerwca 2013r. (potwierdzenie odbioru - k. 66)

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 czerwca 2013r. strona pozwana nie uznala powoddztwa i wniosla o jego oddalenie oraz
zasadzenie od powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Wskazala, iz powdd nie przedstawil zadnych dowodéw uzasadniajacych podwyzszenie renty oraz ze nie uwzglednit
w poczynionych wyliczeniach czeSciowej zachowanej zdolno$ci do pracy, ktéra zgodnie z decyzja ZUS wynosi 25 %.
(odpowiedz na pozew - k. 67-69)

Pismem procesowym z dnia 2 lutego 2015r. (sprecyzowanym na rozprawie w dniu 15 czerwca 2015r.) powod
rozszerzajac powodztwo wniodst o zasadzenie tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochodéw kwoty
72.313.96 zl (za okres od 1 marca 2010r. do 31 grudnia 2014r.) z odsetkami ustawowymi co do 26.689,90 z} (kwota
skapitalizowanej renty za okres od 1 marca 2010 roku do 31 grudnia 2012 roku) od dnia doreczenia odpisu pozwu
stronie pozwanej, a co do pozostalej kwoty od dnia doreczenia niniejszego pisma stronie pozwanej, nadto o zasadzenie
kwoty 7.350 zl z tytulu skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 01.04.2013r. do 31.12.2014r.
z odsetkami od dnia zlozenia niniejszego pisma oraz podwyzszenie renty wyréwnawczej z kwoty po 1.488,76 zi
miesiecznie do kwoty po 2.707,96 zl miesiecznie (koszty lekéw, pomocy osob trzecich, wydatki zwigzane z pobytem
na turnusach rehabilitacyjnych) z tytulu zwiekszonych potrzeb (Yacznie 3.057,96 z1) poczynajac od 1.01.2015 r. i na
przyszlo$¢, platnej do 10-go kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat. (pismo procesowe - k. 215-216, stanowisko strony - protokét z 15.06.2015r., k. 296, adnotacja —
00:01:04, protokoél z 31.05.2017r., k. 661, adnotacja — 00:01:06)



Powyzsze pismo zostalo doreczone stronie pozwanej w dniu 3 lutego 2015r. (stanowisko strony - protokdl z
15.06.2015r., k. 296, adnotacja — 00:10:00)

Nastepnie pismem procesowym z dnia 23 pazdziernika 2015r. powdd rozszerzyl powodztwo w zakresie renty na
zwiekszone potrzeby do kwoty 613 zl miesiecznie od 1 stycznia 2013r. i na przyszlosc¢. (pismo procesowe - k. 353-354)

Pismem procesowym datowanym na 10 listopada 2015r., otrzymanym przez pozwanego w dniu 15 listopada 2015r.,
powdd rozszerzyl powddztwo w zakresie renty na zwiekszone potrzeby do kwoty 1.273 zl miesiecznie, poczynajac od
01.01.2013r. z odsetkami ustawowymi od 350 zl miesiecznie od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia 22.10.2015r.,
od kwoty 613 zl miesiecznie od dnia 23.10.2015r. oraz co do kwoty 1.273 zl od dnia doreczenia niniejszego pisma
stronie pozwanej. (pismo procesowe - k. 375, k. 458)

Nastepnie pismem zlozonym na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2016r. (doreczonym pozwanemu w dniu
2.11.2016r.), pow6d rozszerzyt powddztwo o kwote 15.276,38 zl z tytulu nagrody jubileuszowej, jaka moglby otrzymac
za 35 lat pracy i wniost o jej zasadzenie wraz z odsetkami za op6znienie od dnia 29 pazdziernika 2016r. (pismo
procesowe - k. 553, protokoét z 26.10.2016r., k. 576, adnotacja — 00:01:25, protoké? z 31.05.2017r., k. 661, adnotacja
— 00:01:06, pismo procesowe - k. 582)

Pelnomocnik strony powodowej na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2016r., z uwagi na duzy naklad pracy, wniést o
zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoSci. (stanowisko strony - protokél z 20.04.2016r.,
k. 478v., adnotacja — 00:01:05)

Na rozprawie w dniu 31 maja 2017r. strona powodowa precyzujac swoje zadanie, wskazala, ze ostatecznie wnosi
o podwyzszenie renty na zwiekszone potrzeby do kwoty 1.273 zl, poczynajac od 1 stycznia 2015r. i na przyszloc.
(protokét z 31.05.2017r., k. 661, adnotacja — 00:01:06)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 czerwca 1995r. powdd ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. Najechal na niego samocho6d prowadzony przez
J. E.. Powdd byt wtedy w pracy. W wyniku przedmiotowego zdarzenia K. K. (1) doznal ztamania podudzia prawego z
odlamkami, wstrzasu moézgu, ztamania ko$ci czaszki z wystapieniem krwiaka podtwardéwkowego, ztamania nasady
koéci i uda lewego. (okoliczno$ci bezsporne)

Wyrokiem z dnia 18 listopada 1998r. Sad Wojewddzki w Lodzi, w sprawie o sygn. akt I C 398/96, zasadzitod (...)wk.i
J.E.narzecz K. K. (1) tytulem zado$cuczynienia kwote 31.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 1996r.
do dnia zaptlaty oraz tytulem renty wyréwnawczej za okres od 1lipca 1996r. do 1 pazdziernika 1998r. kwote po 583,93 zt
miesiecznie ptatng do 15-go kazdego miesiaca, poczynajac od 15-go lipca 1996r., z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci raty oraz kwote po 708,28 zl miesiecznie tytulem biezacej renty wyréwnawczej i na
przyszlo$¢ poczynajac od 1 listopada 1998r. platna do 15-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnoSci raty oraz kwote 10.000 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, z tym,
ze wyplata powyzszych kwot przez jednego z zobowiazanych zwalnia drugiego w wysokosci dokonanej wyplaty.
Umorzyt postepowanie w przedmiocie kosztéw leczenia i pomocy 0s6b trzecich, oddalil pow6dztwo w pozostalej
czedci. Ustalil nadto, ze pozwani beda ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za szkody powoda zwigzane z wypadkiem. (wyrok
Sadu Wojewodzkiego w Lodzi z dnia 18.11.1995r. - k. 84-89 zalaczonych akt szkodowych)

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 1999r. Sad Apelacyjny w Lodzi wydanym w sprawie I ACa 158,/99 po rozpoznaniu sprawy
na skutek apelacji obu stron zmienil powyzszy wyrok w ten sposob, ze zasadzona tytulem zado$éuczynienia kwote
31.000 zk. podwyzszyt do kwoty 47.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 1996 r. do dnia zaplaty.
(wyrok k. 110-111 zalgczonych akt szkodowych)

W dniu 3 grudnia 2009r. przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi (sygn. akt ITI C 575/09) strony
zawarly ugode, na mocy, ktérej (...) S.A. w W. Oddzial w L. zobowigzal sie zaplaci¢ na rzecz K. K. (1) kwote



4.427,98 z} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od dnia 1 pazdziernika 2007r. do 30 kwietnia
2009 r. w terminie do dnia 17 grudnia 2009 r. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci, zobowigzal sie do podwyzszenia wyplacanej na rzecz K. K. (1) renty wyré6wnawczej zasadzonej wyrokiem
Sadu Wojewddzkiego w Lodzi w sprawie sygnatura akt I C 398/96 do kwoty 1.437,88 zl miesiecznie poczawszy od
miesigca maja 2009r. do miesigca wrze$nia 2009r., a nadto zobowigzal sie do podwyzszenia wyplacanej na rzecz K. K.
(1) renty wyréwnaweczej zasadzonej wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w LEodzi w sprawie o sygn. akt I C 398/96 do kwoty
1.488,76 7z} poczawszy od miesiaca pazdziernika 2009 r. i na przyszlo$é. Ugoda ta wyczerpywala wszelkie roszczenia
powoda objete postepowaniem. (protokol zawierajacy ugode - k. 15, postanowienie - k. 16)

Obecnie K. K. (1) ma 51 lat, mieszka z zona oraz synem. Bardzo sie zmienil po przedmiotowym wypadku. Stal sie
wybuchowy, reaguje emocjonalnie, jest nerwowy. Nie moze juz prowadzi¢ samochodu. Ma problemy z utrzymaniem
higieny osobistej. Proby zalatwiania spraw urzedowych koncza sie wybuchem zlo$ci ze strony powoda i awantura. K. K.
(1) pozostaje pod opieka poradni chirurgicznej, naczyn obwodowych, poradni neurologicznej i zdrowia psychicznego
oraz kardiologicznej. Jezdzi na turnusy rehabilitacyjne. Uczeszeza do poradni leczenia bolu. (zeznania K. K. - k. 101,
zeznania powoda - protokél z 15.06.2015r1., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39, dokumentacja medyczna - k. 23-29,
31-61, 107-109, 183-185, k. 318-324, k. 385-386, k. 573-574)

W okresie od 21 do 28 marca 2011r. K. K. (1) przebywal w szpitalu (...) w L. na oddziale chirurgii naczyniowej z
rozpoznaniem zakrzepicy zy} glebokich i zatorowosci ptucnej. (dokumentacja medyczna - k. 29v.-30)

Majac na uwadze okres od 1 marca 2010r. stwierdzi¢ nalezy, iz stan zdrowia psychicznego powoda, w zwigzku
z nastepstwami przedmiotowego wypadku nie ulegt poprawie. Pow6d doznal trwalego uszkodzenia oérodkowego
ukladu nerwowego, w konsekwencji, ktérego rozwinely sie u niego objawy psychopatologiczne spelniajace
kryteria diagnostyczne organicznych zaburzen nastroju i osobowosSci. Obecnie u powoda dominujg objawy
psychopatologiczne w postaci: obnizenia sprawnoéci funkeji poznawczych (pamieci krotkotrwatej, dlugotrwalej,
koncentracji uwagi, orientacji przestrzennej), labilnoéci emocjonalnej z tendencja do zachowan dysforycznych,
drazliwoéci, wybuchowosci, sklonnoéci do zachowan impulsywnych, zmniejszonej spontanicznoéci, spowolnienia
psychoruchowego, apatii, anhedonii, zaburzen rytmu snu i czuwania, ograniczonego wgladu i krytycyzmu dotyczacego
wlasnego funkcjonowania, wlasnych mozliwosci, a takze trudnosci w codziennej organizacji zaje¢, obowigzkow,
ograniczenia w przyswajaniu nowych informacji, oslabienie fluencji stownej, przezywanie wewnetrznego napiecia i
niepokoju.

Koszty lekow zwigzanych ze zdrowiem psychicznym w okresie od dnia 1 stycznia 2013r. do chwili wydania opinii
(czerwiec 2016r.) wynosza 32,37 zt miesiecznie (Tegretol CR 200 — koszt op. 0,99 zl, Memotropil 1,2 mg — koszt op.
17,89 zl, Alprox 0,5 mg — koszt op. 13,49 z}).

Wizyty w poradni zdrowia psychicznego moga sie odbywaé w ramach refundacji Narodowego Funduszu Zdrowia.

Powdd wymaga opieki osob trzecich w zalatwianiu spraw urzedowych, wizyt lekarskich, w dopilnowaniu zazywanych
lekdéw. Samodzielnie nie jest w stanie podejmowaé decyzji finansowych. Nie przyrzadza samodzielnie obiadow,
wykonuje tylko proste czynno$ci domowe. Wymaga nadzoru i pomocy ze strony osob trzecich w wymiarze 1-2 godzin
dziennie, co Srednio stanowi 1,5 godziny dziennie (zakres pomocy o0s6b trzecich dla powoda moze by¢ zmienny, gdyz
zalezy on od aktualnego stanu zdrowia psychicznego). Powdd moze wykonywac jedynie proste powtarzalne czynnosci.
Ma problem w formulowaniu wypowiedzi, rozumieniu pytan. Rokowania, co do stanu zdrowia powoda z uwagi na
trwaly charakter uszczerbku na zdrowiu sg niekorzystne. Stan psychiczny powoda nie ulegnie poprawie, w ostatnim
czasie ulegl juz pogorszeniu. (opinia biegltego A. R. - k. 491-514, pisemna opinia uzupehiajaca - k. 542-543, ustna
opinia uzupelaniajaca - protokél z 11.01.2017r., k. 598, adnotacja — 00:02:22)

Z chirurgicznego punktu widzenia doznany w trakcie przedmiotowego wypadku uraz, nastepstwem, czego bylo takze
unieruchomienie konczyny, skutkowal pojawieniem sie u powoda zakrzepowego zapalenia zyl. Ograniczenia zycia
codziennego nie ulegly zmianie od poprzednio przebytego zapalenia zyt. Pow6d wymaga stosowania ponczochy
przeciwzylakowej, okresowej kontroli w Poradni Choréb Naczyn Obwodowych, unikania nadmiernych wysitkow



fizycznych i urazéw chorej konczyny. Poczatkowo leczenie prowadzone bylo w szpitalu i koszty pokrywane byly z
NFZ. W dalszym leczeniu ambulatoryjnym powdd wymagatl i wymaga stosowania kompresoterapii, a wiec zmiany co
6 miesiecy poniczoch przeciw zylakowych i lekow przeciw agregacyjnych. Koszt miesiecznego leczenia wynosi okolo
100 zk. (opinia bieglego A. K. - k. 104-106, ustna opinia uzupehiajaca - k. 188-189)

W aspekcie neuropsychologicznym u powoda wystepuja zaburzenia sprawnoS$ci proceséw poznawczych bedace
konsekwencja krwawienia podpajeczynéwkowego oraz innych zmian organicznych w mozgu, w istotnym stopniu
upoSledzajace codzienne funkcjonowanie oraz zaburzenia w strukturze osobowos$ci i funkcjonowaniu emocjonalnym
na skutek powyzszych zmian (cechy osobowosci charakteropatycznej). Powod wymaga kontynuacji leczenia
psychiatrycznego i neurologicznego. Wskazana jest terapia neuropsychologiczna, terapia psychologiczna jest mozliwa
do uzyskania w ramach §wiadczen z NFZ. Ze wzgledu na stwierdzone zaburzenia pow6d ma trudno$ci z uczeniem sie
nowych czynnosci, przyswajaniem nowych informacji, planowaniem i organizowaniem codziennej aktywnosci. Stan
emocjonalny K. K. (1) w sposo6b istotny utrudnia relacje spoteczne, moze doprowadzaé do konfliktow, a w sytuacjach
trudnych dla powoda do zachowan impulsywnych zjego strony. Wymaga kontroli przy podejmowaniu waznych decyzji
finansowych czy urzedowych. Wskazane byloby korzystanie przez powoda z wizyt u neuropsychologa raz w miesiacu
(koszt wizyty — 100-150 z1). (opinia bieglego L. S. - k. 131-132, ustne opinie uzupelaniajace - k. 189, k. 365v.)

Z punktu widzenia rehabilitacji medycznej, w wyniku wypadku u powoda doszlo do zlamania goleni i zrostu
przedtuzonego, a takze do uszkodzenia mie$ni z przepukling i niewydolnoScia zylnga. Doprowadzily one do zespotu
zakrzepowego, a w konsekwencji do zatorowos$ci plucnej. U powoda wystepowaly i nasilaja sie utrudnienia
zwigzane z lokomocja (co skutkuje ograniczeniem aktywno$ci i mozliwym ograniczeniem uczestnictwa w kontaktach
socjalnych oraz rehabilitacji ambulatoryjnej). Wiekszo$¢ utrudnien w zyciu codziennym powoda zwigzanych jest
z jego stanem psychicznym, gdyz wystepuja u niego zaburzenia funkcji kognitywnych i wykonawczych — czyli
planowania zadania, rozpoczecia, plynnego kontynuowania zaplanowanej czynno$ci zakonczonej spodziewanym
efektem. Utrudnienia w kontaktach z innymi osobami nasilaja sie wskutek zmian osobowoS$ci. Powdd wymaga
systematycznego leczenia farmakologicznego zmian naczyniowych, nadci$nienia, profilaktyki przeciwzakrzepowej
oraz terapii psychiatrycznej (ktéra w miare uplywu czasu bedzie wymagata rozszerzenia). Do kosztéw leczenia nalezy
zaliczy¢ takze kompresoterapie (np. noszenie ponczoch przeciwzylakowych), ktora nie jest refundowana. Miesieczne
koszty leczenia powoda wynosza od 100 do 200 zl, co Srednio stanowi ok. 150 zt.

Powdd jest czeSciowo zalezny od otoczenia w sprawach zwigzanych z samoobstuga, dbalo$cia o higiene osobista oraz
w sprawach natury administracyjnej. Wymaga czeSciowej opieki oséb trzecich — w wymiarze okolo dwoch godzin
dziennie, szczegolnie przy planowaniu i realizacji bardziej skomplikowanych zadan, ktérych skuteczno$¢ nie moze by¢
dowolna. Ze wzgledu na stan psychiczny wymaga pomocy os6b trzecich w zasadzie we wszystkich czynnosciach zycia
codziennego (zwigzanych z higieng osobista, przy wychodzeniu z domu, przy przygotowaniu positkow, ubieraniu sie).

Stan zdrowia powoda bedzie ulegal pogorszeniu, gdyz zmiany psychiczne na tle organicznym ulegaja wraz z uptywem
czasu nasileniu, mogg postepowac zmiany otepienne. Ze wzgledu na nieopanowany apetyt zwigzany prawdopodobnie
z uszkodzeniem osrodkowego ukladu nerwowego nie nalezy spodziewaé sie poprawy w stanie fizycznym. Istotng
role w utrzymaniu stanu funkcjonalnego powoda na obecnym poziomie odgrywac bedzie rehabilitacja, szczegblnie
hydrokinezyterapia, ktéra dziala przeciwobrzekowo i odcigzajaco. Powdd cierpi réwniez na zaburzenia koordynacji
ruchowej. (opinia bieglego M. O. - k. 149-152, ustne opinie uzupehiajace k. 208, k. 365v.-366v., protokdl z
01.02.2016r. - k. 441v., adnotacja — 00:05:36)

W dacie wypadku powdd byl zatrudniony na stanowisku montera toréw i rozjazdow w Miejskim Przedsiebiorstwie
(...) w L. na caly etat oraz na V2 etatu w (...) w L.. (okoliczno$ci bezsporne)

Powdd w okresie od 1 marca 2010 roku do chwili obecnej byt zdolny do wykonywania okre§lonego rodzaju zatrudnienia
- do wykonywania lekkiej, prostej, odtworczej pracy fizycznej, w ktorej nie wystepowaly takie narazenia oraz czynniki
szkodliwe, jak m. in.: praca na wysokoS$ci, obsluga maszyn w ruchu, praca nocna, praca przy otwartych zrodlach
pradu i ognia, obstuga pojazdow mechanicznych. Ze wzgledu na istotne zaburzenia funkcji i proces6w poznawczych



powdd nie jest w stanie wykonywac zlozonych i skomplikowanych czynno$ci i zadan zawodowych. Z wyboru, u
powoda pozostaje praca m. in. na stanowisku pomocy parkingowego czy portiera. Powod jest zdolny wykonywac wyzej
okreslong prace w wymiarze polowy obowigzujacej normy czasu pracy (§rednio 4 godziny dziennie). Powdd nie jest
zdolny do wykonywania pracy montera, ktéra wykonywatl przed wypadkiem, w jakimkolwiek wymiarze czasu pracy.
Obecnie wykonywana praca parkingowego odpowiada jego aktualnemu stanowi zdrowia. Jest zdolny do wykonywania
tej pracy w polowie obowigzujacej normy czasu pracy. (opinia bieglego P. R. - k. 312-317, pisemna opinia uzupehiajaca
- k. 419-422)

K. K. (1) w okresie od 2013r. do konica 2015r. pracowal na podstawie umoéw zlecenia, jako pomoc przy sprzataniu
parkingu. Nie mial ustalonych godzin pracy. Przychodzil na parking, kiedy zachodzila taka potrzeba, kilka razy w
tygodniu, czasami takze w weekendy. Pracowal nie dluzej, niz kilka godzin dziennie.(zeznania powoda - protokoét z
15.06.2015r., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39)

Od stycznia 2016r. powoéd wykonuje, na podstawie umoéw zlecenia, prace w gospodarstwie rolnym, polegajace
na myciu pojemnikéw (wiadra, skrzynki na warzywa) oraz czynno$ciach porzadkowych w obrebie budynku
magazynowego i wnetrza hali. Otrzymuje wynagrodzenie odpowiadajace wykonanemu zakresowi prac. (pismo - k.
489)

Powo6d wykonujgc prace na podstawie uméw zlecenia uzyskal doch6d w wysoko$ci:
- w okresie od stycznia do wrzeénia 2013r. po 177,48 zl netto miesiecznie,

- w okresie od pazdziernika 2013r. do listopada 2015r. po 248,47 z} netto miesiecznie. (karty przychodéw z umoéw
zlecen powoda za lata 2013- 2015 - k. 335 - 336, k. 465, umowy zlecenia - k. 13, 99, 180, 181, 217, 231, 387)

Od stycznia 2016r. z tytulu pracy wykonywanej na podstawie uméw zlecenia powdd uzyskuje dochod po 224,26 zi
netto miesiecznie. (umowy zlecenia i rachunki - k. 437 -438, 462, 466-467, k. 560-572, 585-586, 590, pasek do listy
plac - k. 660, 589, 627-628, 660, informacja - k. 631)

K. K. (1) w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem raz w roku uczestniczy w turnusach rehabilitacyjnych. W okresie od
15 do 28 lipca 2013r. przebywal na turnusie rehabilitacyjnym, w zwiazku, z czym poni6st wydatki w lacznej wysokosci
1.904,64 zl, tj.: koszt pobytu — 1.395 zl, wypozyczenie sprzetu masujacego - 100 z} oraz koszty dojazdu (paliwo: w dniu
15.07.2013r — 271,84 zl, za§ w dniu 28.07.2013r. - 137,80 zl). (zaswiadczenie - k. 116, faktury - k. 114-117, zeznania
powoda - protokol z 15.06.2015r1., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39)

Nastepnie K. K. (1) uczestniczyl w turnusie rehabilitacyjnym w okresie od 24 lipca do 6 sierpnia 2014r., w zwiazku, z
czym poni6st wydatki w lacznej wysokoSci 1.634,59 zt (koszt pobytu — 1.230 zl, koszt paliwa: w dniu 24.07.2014r. —
198,44 71, zas w dniu 06.08.2014r. — 206,15 z}). (faktury - k. 157, potwierdzenie zaplaty - k. 159, zeznania powoda -
protokol z 15.06.2015r1., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39)

Powdd korzystal z turnusu rehabilitacyjnego w okresie od 13 do 26 lipca 2015r. Poniést wydatki w lacznej wysokos$ci
1.770,11 zt (koszt pobytu — 1.400 zl, koszt paliwa: w dniu 26.07.201571. — 184,71 zl, za§ w dniu 14.07.20151. — 185,40 z}).
(faktury - k. 343, 344, rachunek - k. 345, zeznania powoda - protokoél z 15.06.2015r., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39)

K. K. (1) otrzymal dofinansowanie do turnusu rehabilitacyjnego ze $rodkow PFRON w Miejskim O$rodku Pomocy
Spolecznej w L. wlatach 2004 — 2007 oraz 2009r. (zaswiadczenie - k. 339)

Powodd, w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem, ponosi koszty zakupu ponczoch i wkladek ortopedycznych oraz
lekow. (faktury- k. 158, 244, 229, zeznania powoda - protokdl z 15.06.2015r., k. 296v.-297, adnotacja — 00:23:39)

K. K. (1) od 2015r. raz w roku uczeszcza na akupunkture, ponosi koszty igiel — 5 zt za zabieg, na serie sklada sie 10
zabiegow. (zeznania powoda - protokél z 15.06.2015r., k. 296v.-297, adnotacja 00:23:39)



Pozwany Ubezpieczyciel wyplacal powodowi tytulem renty na zwiekszone potrzeby, poczatkowo kwote w wysokos$ci
120 z} miesiecznie, za$ od 1 stycznia 2012r. wyplaca kwote po 155 zt miesiecznie (kwota 120 zl zostala zwiekszona o 35
zl, bowiem uwzgledniono koszt zakupu 2 par poriczoch przeciwzylakowych rocznie oraz 2 par wkladek ortopedycznych
rocznie).(okoliczno$¢ przyznana przez strone pozwana - protokél z 15.06.2015r., k. 297, adnotacja — 01:01:22, pismo
(...) - k. 14, zestawienie wyplat z tytulu renty - k. 600-606)

Wynagrodzenie netto w pelnym wymiarze czasu pracy za okres od 1 marca 2010r. do 31 grudnia 2014r. pracownika
zatrudnionego w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Spolka z 0.0. wynosilo: w 2010r. (od marca do grudnia 2010r.) od
23.291,95 zl do 24.789,63 zt (co $rednio stanowi 24.040,79 zl, czyli Srednio miesiecznie 2404,07 zl), w 2011r. - od
29.558,37 zt do 30.769,38 zl (co $rednio stanowi 30.163,87 zl, czyli Srednio miesiecznie 2513,65 z}).

Wynagrodzenie netto w pelnym wymiarze czasu pracy pracownika zatrudnionego w Miejskim Przedsiebiorstwie (...)
Spolka z 0.0. oraz na Y2 etatu w (...) Spoélce z 0.0. w likwidacji wynosito w 2012r. - od 30.683,58 zl do 31.991,06 zl,
przy czym wynagrodzenie przy zatrudnieniu na Y2 etatu wynosilto od 11.608,42 zt do 10.919,53 z} (co lacznie Srednio
stanowi 42.601,29 zl, przy uwzglednieniu wynagrodzenia przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy oraz
w wymiarze Y2 etatu, czyli Srednio miesiecznie 3550,10 zl), w 2013r. - od 32.728,50 zl do 36.903,95 zl, przy czym
wynagrodzenie przy zatrudnieniu na V2 etatu wynosilo od 16.544,01 zl do 17.582,89 z} (co lacznie Srednio stanowi
51.879,67 zl, przy uwzglednieniu wynagrodzenia przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy oraz w wymiarze
1/2 etatu, czyli $rednio miesiecznie 4323,30 z1), w 2014r. - od 34.082,77 z do 37.252,21 zl, przy czym wynagrodzenie
przy zatrudnieniu 1/2 etatu wynosilo od 16.669,27 z do 16.783,73 z} (co lacznie Srednio stanowi 52.393,99 zl, przy
uwzglednieniu wynagrodzenia przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy oraz w wymiarze Y2 etatu, czyli
$rednio miesiecznie 4366,16 z1). (informacja z (...) Sp. z o0.0. - k. 196-197)

Wynagrodzenie netto pracownika zatrudnionego w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Sp6lka z o.0., przy zatrudnieniu
w pelnym wymiarze czasu pracy wynosito w 2015r. od 38.947,55 zl do 44.807,89 zl, za$ przy zatrudnieniu w wymiarze
1/2 etatu od 20.699,07 zt do 19.509,46 zt (co lgcznie Srednio stanowi 61.981,98 zl przy uwzglednieniu wynagrodzenia
przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy oraz w wymiarze Y2 etatu, czyli Srednio miesiecznie 5165,16 zl),
natomiast w 2016r. od 36.935,40 zl do 41.439,40 zl, za$ przy zatrudnieniu w wymiarze 2 etatu od 19.363,40 do
18.998,61 zl (co tacznie $rednio stanowi 58.368,40 zl, przy uwzglednieniu wynagrodzenia przy zatrudnieniu w pelnym
wymiarze czasu pracy oraz w wymiarze V2 etatu, zatem Srednio miesieczne wynagrodzenie wyniostoby 4.864,03 zl /
tj. 1/12 2 58.368,40 zl/). (informacja z (...) Sp. z 0.0., k. 618-620)

Pozwany wyplacil na rzecz powoda tytulem renty wyréwnawczej:

- w okresie od stycznia do czerwca 2010r. — po 1.488,76 zI miesiecznie,

- w okresie od lipca 2010r. do marca 2011r. — po 1.576,38 zl miesiecznie,

- w okresie od kwietnia 2011r. do marca 2015r. — po 1.617,45 zl miesiecznie.
(okoliczno$¢ bezsporna - pismo, k. 275-276, potwierdzenia wyplat - k. 277-287)

Od kwietnia 2015r. pozwany wyplaca na rzecz K. K. (1) tytulem renty wyréwnawczej kwote po 1.617,45 zl miesiecznie.
(zestawienie wyplat z tytulu renty - k. 600-606, nadto okoliczno$é przyznana przez strone pozwang - protokot z
03.04.2017r1., k. 651, adnotacja — 01:01:44)

Pozwany wyliczajac na rzecz K. K. (1) rente wyréwnawcza dokonywat jej obnizenia o 25 % wysokoSci, z tytulu
czesciowej zdolnosci do pracy, opierajac sie o decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w tym zakresie. (okoliczno$¢
bezsporna, nadto decyzja ZUS - k. 311)

Powod otrzymywal rente z tytulu niezdolno$ci do pracy wyplacang przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w
wysokodci:



- w okresie od 1 stycznia 2010r. do 28 lutego 2010r. po 783,21 zt miesiecznie,
- w okresie od 1 marca 2010r. do 28 lutego 2011r. po 817,57 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2011r. do 29 lutego 2012r. — po 840,49 zl miesiecznie,
- w okresie od 1 marca 2012r. do 28 lutego 2013r.— po 904.04 zl miesiecznie,
- w okresie od 1 marca 2013r. do 28 lutego 2014r.— po 938.72 zI miesiecznie,
- w okresie od 1 marca 2014r. do 28 lutego 2015r.— po 952,81 zl miesiecznie,

- w marcu 2015r. — 985,08 zl. (zaswiadczenia - k. 10-12, 260-271)

Nastepnie w okresie od 1 kwietnia 2015r. do 29 lutego 2016r. wyplacana przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych renta
wynosila 985,08 zl netto miesiecznie, od 1 marca 2016r. do 28 lutego 2017r. wynosita 987,62 zl, zas od 1 marca 2017r.
wynosi 996,50 zl miesiecznie. (za§wiadczenia - k. 463, k. 477, 647, decyzja ZUS - k. 468-470, 648, zaswiadczenie -
k. 555)

W sytuacji nieprzerwanego okresu zatrudnienia powoda w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Spotka z o.0., zgodnie z
przepisami obowiazujacymi w tym zakresie w w/w Spolce, w dniu 28.09.2011 r. powdd nabylby prawo do nagrody za
30 lat pracy w wysokos$ci 400 % podstawy wymiaru obliczonej jak ekwiwalent za urlop wypoczynkowy. Wyniostaby
ona 9.866,20 zl netto. (pismo (...) Sp. z 0.0. datowane na dzien 30.09.2011r. - k. 18)

Pismem otrzymanym przez pozwanego w dniu 7 listopada 2011r. powdd wniést o wyplate tytulem nagrody
jubileuszowej w/w kwoty. (pismo z dnia 02.11.2011r. w zalaczonych aktach szkody)

Pozwany tytulem nagrody jubileuszowej za 30 lat pracy wyplacil w dniu 16 listopada 2011r. na rzecz K. K. (1) kwote
7.399,65 z}. (...) Zaklad (...) dokonal pomniejszenia wskazanej powyzej kwoty netto - 9.866,20 zl 0 25%, argumentujac,
iz powo6d w takim zakresie ma zachowang zdolnoé¢ do wykonywania pracy. (zawiadomienie o wyplacie - k. 17, operat
rentowy w zalaczonych aktach szkody)

W sytuacji nieprzerwanego okresu zatrudnienia powoda w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0., zgodnie z
przepisami obowiazujacymi w tym zakresie w w/w Spolce, w dniu 28.09.2016 r. powdd nabylby prawo do nagrody
jubileuszowej za 35 lat pracy. Wynioslaby ona 15.276,38 zl netto. (pismo (...) Sp. z 0.0. datowane na dzien 11.10.2016r.
- k. 556)

Stawka (...) Komitetu Pomocy (...) za 1 godzine ustug opiekuniczych w dni powszednie wynosila w okresie od lipca
2009r. do 30 czerwca 2013r. — 9,50 zl, za$ od 1 lipca 2013r. do chwili obecnej wynosi 11 zl. (pismo (...) k. 376)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych dowodéw, w szczeg6lnosci w oparciu o opinie bieglych
sadowych, dokumenty oraz zeznania powoda i §wiadka K. K. (3).

Nie ulega watpliwosci, ze dowod z opinii bieglych podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie
wladciwych dla jej przedmiotu kryterioéw, zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego,
podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw
(por. postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 4/2001, poz. 64). Wydane przez biegltych
sadowych z zakresu psychiatrii, chirurgii, neuropsychologii oraz medycyny pracy opinie Sad uznal za rzetelne
i wyjasniajace wszystkie konieczne do rozstrzygniecia kwestie. Spelniaja wszystkie stawiane im wymogi. Zostaly
wykonane zgodnie z tezami dowodowymi w oparciu o analize akt sprawy. Biegli w sposéb niebudzacy watpliwoSci
przedstawili tok swego rozumowania w dochodzeniu do wnioskéw konicowych, za$ wszelkie zglaszane przez strony
watpliwosci zostaly wyjasnione w opiniach uzupekiajacych.



Sad nie oparl sie na opinii bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej M. O. odnosnie ustalenia okolicznosci, jakie
stanowiska moze zajmowac powdd (majac na uwadze okres czasu od 1 marca 2010r.), przy uwzglednieniu stanu
zdrowia i posiadaniu zdolnoéci do pracy, bowiem biegla nie posiada uprawnien do dokonywania oceny zdolno$ci do
pracy. Jednakze w pozostalym zakresie rowniez wskazana opinia, jako rzetelna, stanowila podstawe poczynionych
przez Sad ustalen faktycznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest czeSciowo uzasadnione.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego w niniejszej sprawie za skutki wypadku z dnia 16 czerwca 1995 roku jest bezsporna i
wynika z wyroku wydanego przez Sad Wojewddzki w Lodzi w dniu 18 listopada 1998r. w sprawie o sygn. akt 1 C 398/96.

Strona powodowa ostatecznie wnosila o podwyzszenie ustalonej w ugodzie kwoty renty wyréwnawczej od dnia 1
stycznia 2015r. i na przyszlosé do kwoty po 2.707,06 zl miesiecznie oraz renty na zwiekszone potrzeby od dnia 1
stycznia 2015r. i na przyszlo$é do kwoty po 1.273 zl miesiecznie, a nadto o zasadzenie tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej za okres od 1 marca 2010r. do 31 grudnia 2014r. kwoty 72.313,96 zl oraz tytulem skapitalizowanej renty
na zwiekszone potrzeby za okres od 1 kwietnia 2013r. do 31 grudnia 2014r. kwoty 7.350 zl. Ponadto strona powodowa
wniosla o zasgdzenie kwot 1.617,50 zl i 15.276,38 z} tytulem nagrody jubileuszowe;j.

Zgodnie z art. 907 § 2 k.c. jezeli obowigzek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany
stosunkow zadaé zmiany wysokosci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko$é renty i czas jej trwania byly ustalone
w orzeczeniu sadowym lub w umowie.

Obowiazek placenia renty wynikajacy z ustawy moze dotyczy¢ rent odszkodowawczych przyznawanych na podstawie
art. 444 k.c. i 446 k.c. Z istoty unormowania zawartego w art. 907 § 2 k.c. wynika ograniczenie materialnej
prawomocnoS$ci wyroku w takim znaczeniu, ze wyrok orzekajacy o obowiazku §wiadczenia renty wigze materialnie
tylko w okoliczno$ciach przyjetych za podstawe orzeczenia, z tym, ze zmiana moze nastgpic¢ jedynie w razie zmiany
stosunkéw w stosunku do stanu, w jakim orzekano o rencie. W wypadku renty zasadzonej na podstawie art. 444 § 2
k.c. nowe okoliczno$ci stanowigce podstawe stwierdzenia zmiany stosunkéw moga dotyczy¢ zaréwno sfery osobistej
uprawnionego do renty lub zobowiazanego z tego tytutu, jak i zjawisk o charakterze obiektywnym, przy czym w kazdym
z tych wypadkéw decydujace znaczenie maja ich gospodarcze nastepstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2014 roku o sygn. akt IV CSK 444/13). Zmiana stosunkow, o ktorej stanowi art. 9o7 § 2 k.c., nie musi by¢
istotna, ale powinna uwzglednia¢ sytuacje majatkowa stron, a takze zmiany w zakresie stosunkoéw, ktére staly sie
podstawa przyznania renty. W sprawie o podwyzszenie renty odszkodowawczej ustalonej ugoda sadowa istotne dla
rozstrzygniecia sprawy sga okoliczno$ci dotyczace zmiany stosunkéw po zawarciu ugody, a nie ustawowe przestanki
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2000 roku o sygn. akt V
CKN 47/00).

W ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym dla L.odzi — Srédmiescia w Lodzi w dniu 3 grudnia 2009 r., w sprawie ITI
C 575/09, strony ustalily kwote renty wyréwnawczej na 1.448,76 zl - poczawszy od pazdziernika 2009r. i na przyszto$c.

Pozwany wyplacajac na rzecz K. K. (1) wskazana rente, dokonywal jej podwyzszenia, wyplacal takze rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb - od 1 stycznia 2012r. w kwocie po 155 zl miesiecznie.

W analizowanym stanie faktycznym, na wstepie wskazaé¢ nalezy, iz na skutek przedmiotowego wypadku K. K. (1)
doznal trwalego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego. Stan psychiczny powoda (majac na uwadze okres
od 1 marca 2010r.) nie ulegt poprawie, ale wrecz w ostatnim czasie ulegl pogorszeniu. Rokowania w tym zakresie
sa niekorzystne. Powdéd moze wykonywac jedynie proste powtarzalne czynno$ci. Ma problem w formulowaniu
wypowiedzi, rozumieniem pytan. Wystepuje u niego obnizenie sprawnosci funkcji poznawczych, takich jak pamieé,



koncentracja uwagi, orientacja przestrzenna, wykazuje takze spowolnienie psychoruchowe oraz tendencje do
zachowan impulsywnych.

Z uwagi na skutki doznanego w trakcie wypadku uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego powod wymaga
pomocy o0sbb trzecich. Samodzielnie potrafi wykonac jedynie proste czynno$ci domowe, nie jest w stanie samodzielnie
przyrzadzic¢ positkdow, podejmowaé decyzji finansowych (np. w czasie zakupow), potrzebuje pomocy w zalatwianiu
spraw urzedowych, wizyt lekarskich, w dopilnowaniu zazywanych lekéw. Jego stan psychiczny ulegl pogorszeniu. W
§lad za opinig bieglego sadowego psychiatry nalezalo uznac¢, iz K. K. (1) wymaga pomocy oséb trzecich w wymiarze 1,5
godziny dziennie. Biorac to pod uwage oraz uwzgledniajac stawki (...) Komitetu Pomocy (...) za jedna godzine ustug
opiekunczych (od lipca 2009 roku do czerwca 2013 roku 9,50 zl, a od lipca 2013 roku do chwili obecnej 11 z1), Sad
ustalil, iz od 1 stycznia 2013r.do 30 czerwca 2013 r. koszty opieki wynosily 427,50 zl miesiecznie (1,5 godz. x 30 x 9,50
z}), a od lipca 2013 roku do chwili obecnej koszty te wynosza 495 zl (1,5 godz. x 30 x 11 z}) miesiecznie.

W oparciu o opinie bieglych sadowych Sad przyjal, ze K. K. (1) wymaga systematycznego leczenia farmakologicznego
zmian naczyniowych, nadci$nienia, profilaktyki przeciwzakrzepowej oraz terapii psychiatrycznej, a nadto musi
stosowa¢ ponczochy przeciwzylakowe i wkladki ortopedyczne. Srednie miesieczne koszty leczenia to 150 zk.

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, Ze koszt usprawiedliwionych potrzeb powoda w zwigzku z przedmiotowym
wypadkiem w okresie od 1 stycznia 2013r. do 30 czerwca 2013r. lacznie wynosit po 736,22 zI miesiecznie (po
uwzglednieniu wyplacanej przez pozwanego z tytulu renty na zwiekszone potrzeby kwoty 155 zl pozostaje kwota 581,22
z}). Na wskazang kwote zlozyly sie koszty opieki osbb trzecich — 427,50 zl, koszty zakupu lekéw oraz ponczoch i
wkladek ortopedycznych — 150 zl oraz wydatki poniesione w zwiazku z uczestnictwem w turnusie rehabilitacyjnym —
158,72 zl miesiecznie (1/12 z kwoty 1.904,64 7).

Nastepnie w okresie od 1 lipca 2013r. do 31 grudnia 2013r. K. K. (1) poni6st wydatki w kwocie po 803,72 zl miesiecznie
(uwzgledniwszy wyplacang przez pozwanego z tytulu renty na zwiekszone potrzeby kwote 155 z pozostaje kwota
648,72 z1). Na wskazana kwote zlozyly sie koszty opieki oso6b trzecich — 495 zl, koszty zakupu lekow oraz ponczoch i
wkladek ortopedycznych — 150 zl oraz wydatki poniesione w zwigzku z uczestnictwem w turnusie rehabilitacyjnym —
158,72 zl miesiecznie (1/12 z kwoty 1.904,64 z1).

Natomiast w 2014r. potrzeby powoda wyniosly po 781,22 zl miesiecznie (po uwzglednieniu wyplacanej przez
pozwanego z tytulu renty na zwiekszone potrzeby kwoty 155 zl pozostaje kwota 626,22 zI). Na wskazana kwote zlozyly
sie miesieczne koszty opieki 0s6b trzecich — 495 zl, koszty zakupu lekdéw oraz ponczoch i wkladek ortopedycznych —
150 z} oraz wydatki poniesione w zwigzku z uczestnictwem w turnusie rehabilitacyjnym — 136,22 zl miesiecznie (1/12
z kwoty 1.634,64 z}).

Powdd ostatecznie tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 01.04.2013r. do 31.12.2014r.
zadat kwoty 7.350 zl wraz z odsetkami od dnia zlozenia pisma rozszerzajacego powoddztwo w tym zakresie, tj. 2 lutego
2015T.

Uwzgledniwszy wskazane powyzej kwoty usprawiedliwione potrzeby powoda z tego tytulu w zgdanym okresie
wyniosly 13.150,62 zt (tj. za okres od kwietnia do czerwca 2013r. w lgcznej wysokoSci 1.743,66 zt /3x po 581,22 71/,
za okres od lipca do grudnia 2013r. w wysokosci 3.892,32 zt /6x po 648,72 zl/ oraz za okres od stycznia do grudnia
2014r. w wysokoéci 7.514,64 zl /12 x po 626,22 z1/).

Majac na uwadze zadanie w tym zakresie (art. 321 § 1 k.p.c.) zasadzeniu tytulem skapitalizowanej renty podlegala
kwota 7.350 zl.

Sad ustalil, ze powdd nadal wymaga pomocy oséb trzecich w wymiarze 1,5 godziny dziennie. Kierujac sie stawkami
(...) Komitetu Pomocy (...) za jedna godzine uslug opiekunczych, koszty opieki oséb trzecich wynosza 495 zi
miesiecznie (1,5 godz. x 30 dni x 11 z}). Nadto powdd ponosi wydatki na zakup lekow, poniczoch przeciwzylakowych i
wkladek ortopedycznych w kwocie po 150 zt miesiecznie. W 2015r. ponidst wydatki z tytulu uczestnictwa w turnusie



rehabilitacyjnym oraz zwiazane z korzystaniem z zabiegdéw akupunktury w kwocie 1.820,11 zl, co miesiecznie stanowi
kwote 151,67 zk.

Nie podlegaly uwzglednieniu w ramach omawianego §wiadczenia wydatki na terapie neuropsychologiczng, gdyz w
Swietle wynikoéw postepowania dowodowego, powod nie korzystal z takiej terapii i nie wykazuje takiego zamiaru w
przyszlo$ci. Natomiast terapia psychologiczna jest refundowana w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia.

Zatem lgcznie ponoszone przez powoda od poczatku 2015r. w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem koszty wynosza
796,67 zl miesiecznie. Na wskazang kwote skladaja sie koszty opieki 0séb trzecich - 495 zl, wydatki na leki, poriczochy
przeciwzylakowe oraz wkladki ortopedyczne — 150 z} oraz wydatki z tytulu uczestnictwa w turnusach rehabilitacyjnych
oraz zabiegach akupunktury — 151,67 z miesiecznie.

Konkludujac Sad podwyzszyl ustalona w ugodzie z 3 grudnia 2009r. rente na zwiekszone potrzeby do kwoty po
796,67 zl miesiecznie platna do 10 — go dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia 1 stycznia 2015 r. — z ustawowymi
odsetkami do dnia 31 grudnia 2015r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. od kwoty
po 350 miesiecznie od 11 — go dnia kazdego miesigca oraz od kwoty po 446,67 zl miesiecznie od dnia 16 listopada
20151. w zakresie rat wowczas wymagalnych oraz w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z kwot
w przyszlosci. W pozostalym zakresie zgdanie, jako nieudowodnione, podlegato oddaleniu.

Powdd wnosil rowniez o zasadzenie skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 marca 2010r. do 31 grudnia
2014r. - ostatecznie w kwocie 72.313,96 zl wraz z ustawowymi odsetkami, co do kwoty 26.689,90 zl od dnia doreczenia
odpisu pozwu stronie pozwanej, a co do pozostalej kwoty od dnia doreczenia pisma z dnia 2 lutego 2015r., a takze
o podwyzszenie kwoty renty wyréwnawczej do kwoty 2.707,96 zl miesiecznie poczawszy od 1 stycznia 2015r1. i na
przyszlo$c¢. Niewatpliwie spelniona zostala w tym zakresie przestanka w postaci zmiany stosunkéw, bowiem w okresie
miedzy ustaleniem w powolanej ugodzie wysokoSci renty a okresem objetym zadaniem pozwu doszlo do wzrostu
wynagrodzen pracownikow w dawnym miejscu zatrudnienia powoda.

Kwota nalezna powodowi tytulem skapitalizowanej renty stanowi réznice miedzy kwotg wynagrodzenia netto, jakie
moglby uzyskaé powdd pracujac na takim samym, co przed zaistnieniem szkody stanowisku pracy, a wysokoécia
Swiadczen, jakie w rzeczywisto$ci w okresie objetym zadaniem pozwu uzyskat.

Ustalajac wysoko$¢ renty wyréwnawczej przystugujacej powodowi Sad wzigl pod uwage poziom zarobkow
uzyskiwanych w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Spélka z o0.0. oraz w (...) Spodlce z o0.0. w L., gdzie K. K. (1)
byl zatrudniony, zanim doszlo do przedmiotowego wypadku (j. érednig wynagrodzenia netto dwoch pracownikow
zatrudnionych na pelny etat w (...) Sp. z 0.0. w L. ze stazem pracy zblizonym do stazu powoda, gdyby nadal pracowal
w MPK oraz $rednig wynagrodzenia netto dwoch pracownikéw zatrudnionych na 1/2 etatu w (...) Sp. z. 0.0. w L.).

Powdd bylyby w stanie uzyska¢ wynagrodzenie wynoszgce w 2010r. 2.404,07 zl netto miesiecznie (1j. 1/10 z 24.040,79
z} /érednie wynagrodzenie z kwot 23.291,95 z} oraz 24.789,63 zl/), w 2011r. 2.513,65 zI netto miesiecznie (tj. 1/12
z 30.163,87 zt /Srednie roczne wynagrodzenie z kwot 29.558,37 zl oraz 30.769,38 zl/). Przy czym we wskazanym
okresie Sad bral pod uwage jedynie §rednie wynagrodzenie przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy. Powdd,
mimo spoczywajgcego na nim w tym zakresie ciezaru dowodu zgodnie z art. 6 k.c., nie wykazal hipotetycznego
wynagrodzenia uzyskiwanego przy zatrudnieniu w wymiarze V2 etatu.

Nastepnie wysoko$¢ wynagrodzenia, ktére powod uzyskalby przy zatrudnieniu w pelnym wymiarze czasu pracy oraz
przy zatrudnieniu dodatkowo w wymiarze %2 etatu to kwoty:

- W 2012r. - 3.550,10 zl netto miesiecznie (1/12 z 42.601,29 z})
- W 2013r. — 4.323,30 zl netto miesiecznie (1/12 z 51.879,67 z}),

- W 2014r. — 4.366,16 zl netto miesiecznie (1/12 z 52.393,99 z1),



- W 2015T. — 5.165,16 zl netto miesiecznie (1/12 z 61.981,98 z}).

W §lad za opinig bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy P. R., odnoszac sie do okresu od 1 marca 2010
r., nalezalo uznaé, iz powdd nie byl i nie jest zdolny do wykonywania pracy montera, ktérg wykonywat przed
wypadkiem. Ze wzgledu na istotne zaburzenia funkeji i proceséw poznawczych powdd nie jest w stanie wykonywaé
zlozonych i skomplikowanych czynnoéci i zadan zawodowych. Moze wykonywac prace m. in. na stanowisku pomocy
parkingowego czy portiera, ewentualnie sprzatacza.

Powdd bedac zatrudniony na podstawie umoéw zlecenia, jako pomoc parkingowego i sprzatacz, wykonywal i wykonuje
prace odpowiadajaca jego stanowi zdrowia. Przy czym nalezy pamietaé, ze K. K. (1) jest zdolny do wykonywania pracy
jedynie w polowie obowigzujacej normy czasu pracy.

Majac na uwadze powyzsze przy ustaleniu wysoko$ci renty wyréwnawczej nalezalo uwzglednié faktycznie uzyskany
przez powoda dochéd z wykonywanej pracy na podstawie uméw zlecenia, a takze fakt otrzymywania przez niego z
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych renty z tytuly niezdolnosci do pracy.

Dochéd z wykonywanej przez powoda pracy na podstawie umow zlecenia wyniosk:
- w okresie od stycznia do wrzeénia 2013r. po 177.48 zl netto miesiecznie,

- w okresie od pazdziernika do grudnia 2013r. po 248,47 zl netto miesiecznie,

- w okresie od stycznia do grudnia 2014r. po 248,47 zl netto miesiecznie.

Wprawdzie K. K. (1) wykonywal prace, jako pomoc parkingowego od poczatku 2013r., jednak jak wynika z opinii
bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy P. R., byl zdolny do wykonywania pracy w takim charakterze i wymiarze
czasu pracy juz od marca 2010r., Dlatego tez Sad przyjal, iz hipotetyczne wynagrodzenie, jaki mogl uzyskaé z tytulu
umow zlecenia w okresie od marca 2010r. do grudnia 2012r. wynosilo 177,48 zl netto miesiecznie.

W okresie objetym zgdaniem renty wyréwnawczej powod pobieral rente z tytulu niezdolnos$ci do pracy:
- w okresie od 1 stycznia 2010r. do 28 lutego 2010r. po 783,21 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2010r. do 28 lutego 2011r. po 817,57 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2011r. do 29 lutego 2012r. — po 840,49 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2012r. do 28 lutego 2013r.— po 904.04 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2013r. do 28 lutego 2014r.— po 938.72 zl miesiecznie,

- w okresie od 1 marca 2014r. do 28 lutego 2015r.— po 952,81 zl miesiecznie.

Nadto nalezalo takze uwzgledni¢ wyplacane przez pozwanego z tytulu renty wyr6wnawczej kwoty wynoszace:
- w okresie od stycznia do czerwca 2010r. — po 1.488,76 zl miesiecznie,

- w okresie od lipca do grudnia 2010r. — po 1.576,38 zl miesiecznie,

- w okresie od stycznia do marca 2011r. — po 1.576,38 zl miesiecznie,

- w okresie od kwietnia do grudnia 2011r. — po 1.617,45 zl miesiecznie,

- w okresie od stycznia 2012r. do grudnia 2014r. — po 1.617,45 zl miesiecznie.



Utracony przez powoda dochdd wyniost:

- w okresie od stycznia do lutego 2012r. po 914,68 zl netto miesiecznie (tj. 3.550,10 zt pomniejszone o kwoty: 1.617,45
z}, 840,49 zt oraz 177,48 z1), co lacznie stanowi 1.829,36 zl netto (914,68 zl x 2 miesiace),

- w okresie marca do grudnia 2012r. po 851,13 z} netto miesiecznie (tj. 3.550,10 z} pomniejszone o kwoty: 1.617,45 zl,
904,04 7t oraz 177,48 zl), co lacznie stanowi 8.511,30 zt netto (851,13 zl x 10 miesiecy),

- wokresie od stycznia do lutego 2013r. po 1.624,33 zl netto miesiecznie (tj. 4.323,30 zl pomniejszone o kwoty: 1.617,45
z}, 904,04 zl oraz 177,48 z1), co lacznie stanowi 3.248,66 zl netto (1.624,33 zl x 2 miesiace),

- w okresie od marca do wrzeénia 2013r. po 1.589,65 zl netto miesiecznie (j. 4.323,30 zl pomniejszone o kwoty:
1.617,45 zl, 938,72 z}t oraz 177,48 z1), co lacznie stanowi 11.127,55 zl netto (1.589,65 z} x 7 miesiecy),

- w okresie od paZdziernika do grudnia 2013r. po 1.518,65 zt netto miesiecznie (tj. 4.323,30 zt pomniejszone o kwoty:
1.617,45 zl, 938,72 zl oraz 248,47 z1), co lacznie stanowi 4.555,98 zl netto (1.518,65 zt x 3 miesiace),

- w okresie od stycznia do lutego 2014r. po 1.561,52 zl netto miesiecznie (j. 4.366,16 zl pomniejszone o kwoty: 1.617,45
z}, 938,72 z} oraz 248,47 z1), co lacznie stanowi 3.123,04 zl netto (1.561,52 zI x 2 miesiace),

- w okresie od marca do grudnia 2014r. po 1.547,43 zl netto miesiecznie (j. 4.366,16 zl pomniejszone o kwoty: 1.617,45
z}, 952,81 z} oraz 248,47 z1), co lacznie stanowi 15.474,30 z1 (1.547,43 zt x 10 miesiecy).

W okresie od marca 2010r. do grudnia 2011r. kwoty uzyskiwane przez powoda tytulem renty wyplacanej przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych z tytulu niezdolnos$ci do pracy oraz wyplacanej przez pozwanego ubezpieczyciela tytulem
renty wyréwnawczej oraz hipotetyczne mozliwe do uzyskania przez powoda wynagrodzenie z tytulu $wiadczonej
pracy na podstawie uméw zlecenia, przewyzszaja hipotetyczne wynagrodzenie, ktore uzyskalby, gdyby nie doszlo
do wypadku komunikacyjnego i wywolanej nim cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Wyliczenia przedstawiaja sie
nastepujaco:

- za okres od marca do czerwca 2010r. hipotetyczne wynagrodzenie wyniosloby miesiecznie 2.404,07 zl, zas powod
otrzymal z w/w tytuldow 1.488,76 zl, 177,48 z} oraz 817,57 z1,

- za okres od lipca do grudnia 2010r. hipotetyczne wynagrodzenie wyniosloby miesiecznie 2.404,07 zl, zas powod
otrzymal z w/w tytutéw 1.576,38 zl, 177,48 zlt oraz 817,57 zl,

- za okres od stycznia do lutego 2011r. hipotetyczne wynagrodzenie wyniostoby miesiecznie 2.513,65 zl, zas powod
otrzymal z w/w tytuléow 1.576,38 zl, 177,48 zl oraz 817,57 zl,

- w marcu 2011r. hipotetyczne wynagrodzenie wyniosloby miesiecznie 2.513,65 zl, zas powod otrzymal z w/w tytulow
1.576,38 z1, 177,48 zl oraz 840,49 zl,

- za okres od kwietnia do grudnia 2011r. hipotetyczne wynagrodzenie wyniostoby miesiecznie 2.513,65 zl, za$ powod
otrzymal z w/w tytuléw 1.617,45 zl, 177,48 zl oraz 840,49 zt.

Reasumujgc, Sad zasadzil na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od dnia 1 marca
2010r. do 31 grudnia 2014r. kwote 47.870,19 z} (1.829,36 zt + 8.511,30 zl + 3.248,66 zl + 11.127,55 zt + 4.555,98 zt +
3.123,04 zt + 15.474,30 z}). W pozostalym zakresie zadanie, jako nieuzasadnione, podlegalo oddaleniu.

Odnoszac sie w nastepnej kolejnoéci do roszczenia powoda o podwyzszenie kwoty renty wyréwnawczej ustalonej w
ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w dniu 3 grudnia 2009r. w sprawie o sygn.
akt III C 575/09, w ocenie Sadu zaslugiwalo ono na uwzglednienie, co do zasady i co do wysokosci.



Ustalajac wysoko$é¢ renty wyrownawczej Sad wzial pod uwage wysoko$¢é wynagrodzenia netto, jakie hipotetycznie
uzyskalby powod pracujgc na takim samym, co przed zaistnieniem szkody stanowisku pracy (bedac zatrudnionym
w pelnym wymiarze czasu pracy oraz dodatkowo na 2 etatu w 2015r. uzyskalby lacznie 5.165,16 zl netto
miesiecznie) oraz wysoko$¢ $wiadczen uzyskiwanych z ubezpieczenia spolecznego (wynioslo ono w okresie od
stycznia do lutego 2015r. — 952,81 zI miesiecznie, w okresie od marca do grudnia 2015r. — 985,08 zt miesiecznie)
i dochodéw uzyskiwanych z wykonywanej pracy na podstawie umoéw zlecenia (w 2015r. wyniost on 248,47 zt netto
miesiecznie). Podlegala ona obliczeniu w nastepujacy sposob: w okresie od stycznia do lutego 2015r. rdznica pomiedzy
hipotetycznym wynagrodzeniem a sumg uzyskiwanych §wiadczen z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oraz dochodu z
tytulu wykonywanej pracy wyniosta 3.963,88 zt (5.165,16 zt — 952,81 z1 — 248,47 z1), za$ w okresie od marca do grudnia
2015r. wyniosta 3.931,61 zl (5.165,16 zt — 985,08 zl — 248,47 z1). Majac na uwadze, iz powod wnosil o podwyzszenie
kwoty renty wyré6wnawczej ustalonej w w/w ugodzie od 1 stycznia 2015r. i na przyszlo$¢, do kwoty w wysokoSci
2.707,96 zt miesiecznie oraz tre$¢ art. 321 § 1 k.p.c., zadanie w tym zakresie zastugiwalo na uwzglednienie.

Konkludujac, Sad podwyzszyl powodowi rente wyréwnawczg ustalong w ugodzie sadowej zawartej przed Sadem
Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi o sygnaturze akt III C 575/09 w ten sposéb, ze zasadzil od (...) Spotki
Akcyjnej w W. Oddziatu (...) w L. na rzecz K. K. (1) rente wyréwnawcza w kwocie po 2.707,96 zl miesiecznie ptatng do
10 — go dnia kazdego miesigca, poczynajac od dnia 1 stycznia 2015 r. — z ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia
2015r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. od kwoty po 2.317,31 zI miesiecznie od 11
— go dnia kazdego miesigca oraz od kwoty po 390,65 zl miesiecznie od dnia 4 lutego 2015r. w zakresie rat wowczas
wymagalnych oraz w przypadku uchybienia terminowi platnoSci ktérejkolwiek z kwot w przysztosci.

Za zasadne, w ocenie Sadu, nalezalo réwniez uznaé zadanie powoda zasadzenia od pozwanego kwoty 1.617,50 zl
tytulem niedoplaconej nagrody jubileuszowej za 30 lat pracy oraz kwoty 15.276,38 z} tytulem nagrody jubileuszowej
za 35 lat pracy. W $wietle poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, w sytuacji dalszego zatrudnienia
w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) Sp6itka z o.0., powdéd w dniu 28 wrzesnia 2011r. nabylby prawo do nagrody za
30 lat pracy, w kwocie 9.866 zl netto (tj. w wysokoéci 400% podstawy wymiaru obliczonej jak ekwiwalent za urlop

wypoczynkowy).

Pozwany dokonal na rzecz K. K. (1) wyplaty z tego tytutu kwoty 7.399,65 z1, pomniejszyl, bowiem kwote 9.866 zt 0 25 %,
przyjmujac, iz powdd w takim zakresie zachowal zdolno$¢ do wykonywania pracy. Natomiast w analizowanej sprawie
nalezalo przyjaé¢, w oparciu o opinie bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy P. R., iz powdd nie jest zdolny do
wykonywania pracy montera, ktéra wykonywal przed wypadkiem, w jakimkolwiek zakresie. Wobec czego Sad stanal
na stanowisku, iz nie zachodza podstawy do pomniejszenia naleznej powodowi nagrody jubileuszowej o 25 % jej
wysokosci. Gdyby nie doszlo do przedmiotowego wypadku i jego skutkoéw w postaci braku zdolno$ci do wykonywania
uprzedniej pracy, K. K. (1) otrzymalby nagrode za 30 lat pracy w wysokoéci 9.866,20 zl. Uwzgledniwszy wyplacong
przez pozwanego ubezpieczyciela z tego tytulu kwote 7.399,65 zl, pozostala r6znica w wysokosci 2.466,55 zt. Jednak
majac na uwadze wysoko$¢ zagdania w tym zakresie oraz tre$c art. 321 §1 k.p.c. zasadzeniu podlegala kwota 1.617,50 zt.

Analogiczne rozwazania nalezalo poczyni¢ odnoénie zadania zasadzenia kwoty 15.276,38 zl tytulem nagrody
jubileuszowej za 35 lat pracy. Niewatpliwie, gdyby nie skutki wypadku komunikacyjnego, do ktérego doszto w dniu 16
czerwca 1995r., powod otrzymalby wskazang nagrode, wobec czego zadanie w tym zakresie podlegalo uwzglednieniu
w caloéci.

W zakresie zadania zasadzenia odsetek Sad zwazyl, iz w my$l art. 359 § 1 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza
sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoSci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego
organu. W niniejszej sprawie zrédtem roszcezenia o odsetki jest przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie, z ktorym jezeli dtuznik
opo6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie
poniést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Stosownie do treéci art. 455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dluznika staje sie wymagalne wraz z nadejSciem



terminu do spelienia $§wiadczenia. Jezeli termin ten nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania,
$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Odnoénie odsetek od zasagdzonej na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od
1 kwietnia 2013r. do 31 grudnia 2014r. kwoty 7.350 zl, pow6d zadat odsetek od dnia zlozenia pisma rozszerzajacego
powodztwo w tym zakresie, tj. od 2 lutego 2015r. Jednakze odsetki od tego dnia, tj. zgodnie z zadaniem, podlegaly
zasadzeniu jedynie, co do kwoty 4.095 zl. Powdd, wprawdzie wysunal roszczenie w tym zakresie juz w pozwie, ale zadal
podwyzszenia renty za wskazany okres do kwoty po 350 zl miesiecznie. Majac na uwadze wyplacang przez pozwanego
z tego tytulu kwote 155 zl miesiecznie, w istocie zadaniem pozwu byla objeta kwota 195 zl miesiecznie, czyli za okres od
kwietnia 2013r. do grudnia 2014r., tj. 21 miesiecy, kwota 4.095 zl. W zakresie pozostalej kwoty tj. 3.255 zl Sad orzekl
o odsetkach od dnia 4 lutego 2015r., tj. od dnia nastepnego po doreczeniu stronie pozwanej pisma rozszerzajacego
powodztwo (strona pozwana dopiero od dnia 4 lutego 2015r. pozostawala w opdznieniu w spetnieniu §wiadczenia w
tym zakresie). Przy czym od obu kwot do dnia 31 grudnia 2015r. podlegaly zasadzeniu odsetki ustawowe, zas (wobec
zmiany przepiso6w) od 1 stycznia 2016r. odsetki ustawowe za op6znienie. W pozostalym zakresie zgdanie podlegato
oddaleniu, jako nieuzasadnione.

Natomiast odnoszac sie do odsetek od zasadzonej na rzecz powoda kwoty 47.870,19 zt tytulem skapitalizowanej renty
wyrdéwnawczej za okres od 1 marca 2010r. do 31 grudnia 2014r., nalezy wskazaé, ze powo6d zadal odsetek od kwoty
26.689,90 zl od dnia doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej, za$ w zakresie pozostalej kwoty od dnia doreczenia
pisma rozszerzajacego powodztwo w tej czesci, co nastapilo w dniu 4 lutego 2015r. Zwazywszy, iz zawarte w pozwie
zadanie zasgdzenia tytulem skapitalizowanej renty wyrownawczej kwoty 26.689,90 zt odnosilo sie do okresu od 1
marca 2010r. do 31 grudnia 2012r., za$ nalezne powodowi z tego tytulu Swiadczenie wynosi 10.340,66 zl, Sad zasadzil
odsetki od wskazanej kwoty 10.340,66 zt zgodnie z Zadaniem, tj. od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu stronie
pozwanej (co nastapilo 4 czerwca 2013r.), czyli od 5 czerwca 2013r. W zakresie za$ pozostalej kwoty — 37.529,53 zl
odsetki podlegaly zasadzeniu od dnia 4 lutego 2015r., tj. od dnia nastepnego po doreczeniu stronie pozwanej pisma
rozszerzajacego powodztwo. Przy czym od obu kwot do dnia 31 grudnia 2015r. podlegaly zasadzeniu odsetki ustawowe,
za$ od 1 stycznia 2016r. odsetki ustawowe za op6znienie. W pozostalym zakresie zadanie podlegalo oddaleniu, jako
nieuzasadnione.

Odnoénie zasadzonej na rzecz powoda tytulem nagrody jubileuszowej kwoty 1.617,50 z} orzeczono zgodnie z zagdaniem
(pozwany pozostawal w opo6Znieniu w zaplacie wskazanej kwoty od dnia 8 listopada 2011r.), tj. z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 listopada 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1
stycznia 2016r. do dnia zaplaty.

Powdd wnosil o zasgdzenie odsetek od nagrody jubileuszowej w wysokoéci 15.276,38 zt od dnia 29 pazdziernika 2016r.,
jednak majac na uwadze, iz pismo rozszerzajace powddztwo w tym zakresie zostalo doreczone stronie pozwanej w
dniu 2 listopada 2016r., Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od dnia nastepnego, tj. 3 listopada 2016r. W
pozostalym zakresie zadanie podlegalo oddaleniu, jako nieuzasadnione.

Podwyzszona renta wyréwnawcza w kwocie po 2.707,96 zl platna miesiecznie do 10-go dnia kazdego miesigca,
poczynajac od 1 stycznia 2015r. podlegala zasadzeniu z ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia 2015r. i
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r., przy czym od kwoty po 2.317,31 zl miesiecznie od 11-go
dnia kazdego miesigca oraz od kwoty po 390,65 zl miesiecznie od dnia 4 lutego 2015r. (pismo rozszerzajgce powoddztwo
w tym zakresie zostalo doreczone stronie pozwanej w dniu 3 lutego 2015r.) w zakresie rat wowczas wymagalnych oraz
w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z kwot w przysztosci.

Natomiast podwyzszona renta z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 796,67 miesiecznie platna do 10 — go
dnia kazdego miesigca, poczynajgc od dnia 1 stycznia 2015 r. — podlegala zasadzeniu z ustawowymi odsetkami
do dnia 31 grudnia 2015r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. od kwoty po 350 zl
miesiecznie od 11 — go dnia kazdego miesigca (zadanie w tym zakresie zostalo zgloszone w pozwie) oraz od kwoty po
446,67 z} miesiecznie od dnia 16 listopada 2015r. (pismo rozszerzajace powodztwo w tym zakresie zostalo doreczone



pozwanemu w dniu 15 listopada 2016r.) w zakresie rat wowczas wymagalnych oraz w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek z kwot w przysztosci.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. biorac pod uwage to, iz powod wygral sprawe
W 75,49 %.

Powdd poniost koszty procesu (z wylaczeniem oplaty od pozwu) w lacznej kwocie 4.739,89 zl. (2.400 zl - koszty
zastepstwa procesowego /ustalone zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu - tj. Dz. U. 2013. 461./, 17 z} — oplata skarbowa od pelnomocnictwa, wydatki na
poczet wynagrodzenia bieglych sadowych w kwotach 1.000 zl, 121,41 zl, 253,62 7z}, 939,86 zl oraz oplata za ksero
dokumentacji medycznej — 8 zl), natomiast koszty procesu wylozone przez pozwanego wyniosly 2.400 zl (koszty
zastepstwa procesowego). Lacznie poniesione przez strony koszty procesu to kwota 7.139,89 zl.

Powdd przegral sprawe w 24,51% i w tym zakresie obciazaja go koszty procesu, tj. w kwocie 1.749,98 z} (7.139,89 zi
X 24,51 %). Poniewaz poniost z tego tytulu koszty w kwocie 4.739,89 z1, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
zwrot roéznicy w kwocie 2.989,91 z} (4.739,89 zt — 1.749,98 z}).

W toku procesu powstaly nieuiszczone koszty sadowe z tytulu wynagrodzenia biegltych sadowych w lacznej wysokosci
3.329,23 zL. Obowigzkiem ich poniesienia, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 1 i 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo
obcigzy¢ strony, proporcjonalnie do tego, w jakiej czeéci kazda z nich wygrala i odpowiednio — przegrala proces, co
odpowiada kwocie 2.513,23 zl obciazajacej strone pozwang (ktora przegrala w 75,49 %), natomiast, w pozostatej czesci,
stanowiacej kwote 816 zl obowigzek poniesienia wskazanych kosztéw procesu, tymcezasowo wylozonych przez Skarb
Panstwa, spoczywa na powodzie, jako stronie przegrywajacej w 24,51%.

Oplate stosunkowa Sad w niniejszej sprawie ustalil na kwote 6.153 zl po ustaleniu warto$ci przedmiotu sporu na kwote
123060 zl. Powoda obcigza obowiazek poniesienia z tego tytulu kwoty w wysokosci 1.508 zl (24,51 % x 6.153 z}), uiscil
on za$ tytulem czesSci oplaty od pozwu kwote 1.413 zl, do oplacenia pozostala r6znica w wysokosci 95 zl. Pozwanego
natomiast obcigza obowiazek poniesienia z tego tytutu kwoty 4.645 zt (75,49% x 6.153 z1).

Majac na uwadze powyzsze, tytulem kosztow sadowych, Sad nakazal pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Okregowego w Lodzi kwote 7.158,23 zt (4.645 zl + 2.513,23 zl) oraz nakazat $ciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Lodzi z zasadzonego w punkcie 1a wyroku na rzecz powoda roszczenia kwote 1.850,86 zl (95
7t + 816 zt + 939,86 z1).

Odnoszac sie do wniosku strony powodowej o zasgdzenie kosztoéw zastepstwa procesowego w podwojnej stawce
minimalnej, wskazaé nalezy, iz zgodnie z § 2 ust. 1 w/w rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. zasadzajac oplate za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny
naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia. Podstawe zasadzenia wskazanej oplaty stanowia stawki minimalne okreSlone w rozdzialach 3-5.
Oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna ani przekraczaé warto$ci przedmiotu sprawy.

Niniejsza sprawa wprawdzie byla dlugotrwala, jednakze bylo to spowodowane konieczno$cia oczekiwania na
sporzadzenie opinii przez powolanych bieglych sadowych. Natomiast nie byla na tyle zawila, ani nie wymagata
tak duzego nakladu pracy ze strony pelnomocnika, aby uzasadnialo to zasgdzenie stawek wyzszych niz minimalna,
okre$lona w § 6 pkt 5 rozporzadzenia. Dlatego tez wniosek ten nie zostal uwzgledniony.



