Sygn. Akt I1 C 932/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 wrze$nia 2013 roku, skierowanym przeciwko M. S. (1), J. P, E. P, J. B, M. L. (1) i H. P, (...)
Bank (...) S.A. w W. , wniosla o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym i zasadzenie od pozwanych
kwoty 12.318.860,19 zl. w tym: 12.000.000 zl niesplaconego kapitalu, 318.338,63 zl odsetek naliczonych do dnia 6
sierpnia 2013r., 521,56 zt kosztow oraz dalszych naleznych odsetek od dnia 7 sierpnia 2013r. do dnia caltkowitej splaty
nalezno$ci gtownej naliczonych od naleznosci gléwnej w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego, aktualna wysoko$¢ stopy, wg ktorej naliczane sa odsetki, wynosi 16,00 % w stosunku
rocznym z zastrzezeniem pozwanym:

a/ M. S. (1), zamieszkalemu ul. (...) (...)-(...) K., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonych w K., dla ktérych Sad Rejonowy w Pabianicach Wydziat
V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki
umownej kaucyjnej facznej w kwocie 15.000.000 zl , stosownie do art. 319 k.p.c.;

b/ J. P., zamieszkalemu (...)(...)-(...) Z., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonych w miejscowosci S., dla ktérych Sad Rejonowy w Elku,
Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...) w zakresie wpisanej na rzecz powoda
hipoteki umownej kaucyjnej lacznej w kwocie 15.000.000 zl,

¢/ E. P., zamieszkatej (...),(...)-(...) Z., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnoéci do nieruchomosci polozonych w miejscowosci S., dla ktorych Sad Rejonowy w Elku Wydziat V
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki
umownej kaucyjnej facznej w kwocie 15.000.000,

d/ J. B., zamieszkalej ul. (...), (...)-(...) B. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci potozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie 15.000.000 zl.,

e/ M. L. (1), zamieszkalemu (...), (...)-(...) P. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci potozonej w R., dla ktorej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie: 15.000.000 zl,

f/ H. P., zamieszkalej ul. (...) (...)-(...) B. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci potozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie: 15.000.000 z} .

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze udzielil kredytu (...) Spdlce z o.0. z siedziba w K. w wysokoSci
12.000.000 zt. Jako zabezpieczenie splaty tegoz kredytu zostala ustanowiona hipoteka umowna kaucyjna laczna w
kwocie 15.000.000 zl na nieruchomosciach stanowiacych wlasnoé¢ pozwanych , a opisanych wyzej. Z powodu nie
uregulowania nalezno$ci przez spotke, powod wezwal pozwanych do zaplaty dlugu, lecz bezskutecznie. Warunkiem
skutecznego dochodzenia zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej hipoteka jest uzyskania przez wierzyciela tytulu
wykonawczego przeciwko dtuznikom hipotecznym.

(pozew k- 2-4)



Nakazem zaplaty z dnia 23 pazdziernika 2013 roku, wydanym w postepowaniu nakazowym , w sprawie II Nc 272/13
Sad Okregowy w Lodzi orzekl, ze pozwani M. S. (1), J. P., E. P., J. B.,, M. L. (1), H. P. powinni maja zaplaci¢ powodowi
(...) Bankowi (...) S.A w W. kwote wierzytelno$ci wynoszacej wg stanu na dzien 6 sierpnia 2013% 12.318.860,19 zl wraz
z dalszymi naleznymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2013r. do dnia calkowitej splaty naleznosci gléwnej naliczonych
od naleznosci gléwnej w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w
stosunku rocznym oraz kwote 32.731 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kwote 7.251 z} tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego

7 zastrzezeniem pozwanym:

a/ M. S. (1), zamieszkalemu ul. (...) (...)-(...) K., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonych w K., dla ktérych Sad Rejonowy w Pabianicach Wydziat
V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki
umownej kaucyjnej facznej w kwocie 15.000.000 zl /pietnascie milionow zlotych/, stosownie do art. 319 k.p.c.;

b/ J. P., zamieszkalemu (...),(...)-(...) Z., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonych w miejscowosci S., dla ktérych Sad Rejonowy w Elku,
Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...) w zakresie wpisanej na rzecz powoda
hipoteki umownej kaucyjnej tacznej w kwocie 15.000.000 z} /pietnaécie milionéw zlotych/, stosownie do art. 319
k.p.c.,

¢/ E. P., zamieszkalej (...),(...)-(...) Z., prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonych w miejscowosci S., dla ktérych Sad Rejonowy w Elku Wydzial V
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki
umownej kaucyjnej tacznej w kwocie: 15.000.000 zt /pietnascie milionéw zlotych/, stosownie do art. 319 k.p.c.,

d/ J. B., zamieszkalej ul. (...), (...)-(...) B. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnoSci do nieruchomosci potozonej w K., dla ktdérej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie 15.000.000 z} /pietnascie milionéw zlotych /, stosownie do art. 319 k.p.c.,

e/ M. L. (1), zamieszkalemu ul. (...), (...)-(...) P. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnoSci do nieruchomosci potozonej w R., dla ktérej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie: 15.000.000 zt / pietnascie milionéw zlotych/, stosownie do art. 319 k.p.c.,

f/ H. P., zamieszkalej ul. (...) (...)-(...) B. prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnoSci do nieruchomosci potozonej w K., dla ktdérej Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial
V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w zakresie wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej
kaucyjnej facznej w kwocie: 15.000.000 zt /pietnascie milionéw zlotych /, stosownie do art. 319 k.p.c.

(nakaz k-121-122)

Od powyzszego nakazu skutecznie zarzuty wnieéli M. L. (1), H. P., M. S. (1) i E. P.. Wobec pozostalych pozwanych
nakaz jest prawomocny.

Wszyscy pozwani, ktdrzy wniesli zarzuty nie uznali powodztwa i wnieéli o uchylenie nakazu i oddalenie powodztwa
oraz zasadzenie kosztéw procesu. Podniesli, iz gtownym dowodem na wysoko$¢ dtugu jest wyciag z ksigg bankowych, a
innych dowod6w bank nie przedstawil, zatem nie udowodnil wysokoéci dlugu. Wedle wiedzy pozwanych, zaciagnietej
u spolki (...) , stan zadluzenia jest inny. Ponadto dodali, Ze przed podpisaniem o§wiadczenia o ustanowieniu hipoteki
z dnia 8 lutego 2011r nie byli informowani o tre$ci aneksu nr 3 do umowy , ktory znaczaco zmienia warunki kredytu i
gdyby o tym aneksie wiedzieli, nie zgodzili by sie na ustanowienie hipoteki. Zatem sktadajac o§wiadczenia o obciazeniu



nieruchomoéci hipoteka dzialali oni pod wplywem bledu. Wszyscy pozwani zlozyli o§wiadczenia o uchyleniu sie od
sutkéw zlozonego os§wiadczenia woli pod wplywem bledu.

(zarzuty m. L. k-136-138 , oSwiadczenie k-139, zarzuty E. P. k- 142-145, o§wiadczenie k- 146, zarzuty H. P. k- 156-158
i oéwiadczenie k- 159, zarzuty M. S. (1) k- 160-162 i o§wiadczenie k-163)

W odpowiedzi na zarzuty z dnia 27 kwietnia 2014 roku powdd podnioésl, iz dochodzi naleznosci od dtuznikéw
rzeczowych na podstawie dokumentu urzedowego jakim jest odpis ksiegi wieczystej. Natomiast pozwani nie wykazali
aby wysoko$¢ zadluzenia byla inna niz wynikajaca z wyciagu z ksigg bankowych. Ponadto nieskuteczne sa o§wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkow o$wiadczenia woli, gdyz zostaly zlozone po uplywie 2 lat od zlozenia tego o§wiadczenia.
Nie jest takze prawda, Zze pozwani nie wiedzieli o aneksie podwyzszajacym kwote zobowigzania, skoro w samym
o$wiadczeniu z dnia 8 listopada 2011 roku jest odwolanie do podwyzszenia kwoty kredytu.

(odpowiedz na zarzuty k- 440-461)

Na wniosek powoda z dnia 13 marca 2014 roku , postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku Sad wezwal do udziatu
w sprawie, w charakterze pozwanego , na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. S. P.. Natomiast postanowieniem z dnia 3
listopada 2015 roku Sad uchylil to postanowienie i umorzyt postepowanie wobec S. P..

(wniosek k-269, postanowienie k-295 i 591)
W toku dalszego postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.

Jedynie pelnomocnik powoda na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 roku sprecyzowal roszczenie odsetkowe w
zwigzku ze zmiang przepisoOw i wniost o zasadzenie od 1 stycznia 2016 roku odsetek w wysokosci czterokrotnosci
kredytu lombardowego NBP, nie wiekszych niz maksymalne odsetki ustawowe za op6znienie oraz o zasadzenie
nalezno$ci in solidum, za$ kosztéw procesu solidarnie.

(protokét rozprawy k- 799 1 801)
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Umowa z dnia 16 wrzesnia 2008 roku Bank (...) SA w W. udzielil (...) Spolce z 0.0. z siedziba w K. kredytu w formie
limitu kredytowego wielocelowego w kwocie 9.500.000 zl. Jako zabezpieczenie splaty ustanowiono miedzy innymi
hipoteke kaucyjna laczna do wysokoéci 9.500.000 zl. na nieruchomosci stanowiacej wlasnosc¢ spélki, a polozonej w
K. ul. (...) — kw (...) oraz hipoteke kaucyjng laczna do wysokoéci 9.500.000 zl. na nieruchomosciach stanowigcych
wlasno$é:

-J.PiE.P.-KW(.)1i (...),
-H.P.KW (..),

-M.S. (1)) KW (...)

(umowa kredytu k-6-120)

Umowa byta kilkakrotnie aneksowana. Aneksem nr (...)z dnia 8 lutego 2011 roku zostal ,podwyzszony limit kredytowy
do kwoty 12.000.000 zl. Jako zabezpieczenie ustanowiono miedzy innymi hipoteke kaucyjna laczng w wysokosci
15.000.000 zl na nieruchomosciach:

- nalezacych do spolki (...) , wpisanych do KW nr (...)1i (...),

- nalezacych do J. P. i E. P. wpisanych do KW (...)i (...),



- nalezacej do H. P. , wpisanej do KW (...),

- nalezacej do M. S. (1), wpisanej do KW (...),
- nalezacej do M. L. (1), wpisanej do KW (...)
(aneks do umowy k-16-23)

W dniu 8 lutego 2011 roku H. P.iM. S. (1) zlozyli o§wiadczenia , w ktérych kazdy z osobna, o§wiadczyli ze na podstawie
art. 95 ust.4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bakowe podwyzszaja hipoteke kaucyjna laczna ustanowiona
na ich nieruchomosciach , za§ M. L. (1) , ze ustanawia taka hipoteke - do wysokosci 15.000.000 z} na zabezpieczenie
kredytu udzielonego Spolce (...) z dnia 16.09.2008 roku ze zmianami w kwocie limitu kredytowego w wysokoS$ci
12.000.000 zk.

(o$wiadczenia k-36,38,39)

W dniu 15 wrzeénia 2011 roku E. P. réwniez zlozyla o§wiadczenie o zmianie tresci hipoteki w zakresie podwyzszenia
limitu (...) spdkki (...) do kwoty 12.000.000 z} i wysokoSci wpisu hipoteki umownej kaucyjnej lacznej do kwoty
15.000.000 z}.

(o$wiadczenie k- 621)

W ksiegach wieczystych o numerze KW (...) i (...) wpis hipoteki zostal dokonany w dniu 16 pazdziernika 2008 roku,
a zmieniony do kwoty 15.000.000 zl w dniu 23 listopada 2011.

(odpis zupelny kw (...))

W ksiedze wieczystej o numerze KW (...) wpis hipoteki zostal dokonany w dniu 11 grudnia 2008 roku, a zmieniony
do kwoty 15.000.000 zt w dniu 3 wrze$nia 2011 roku.

(odpis zupehy k- 55-58)

W ksiedze wieczystej o numerze KW (...), wpis hipoteki zostal dokonany w dniu 11 grudnia 2008 roku, a zmieniony
do kwoty 15.000.000 z} w dniu1 marca 2011 roku.

(odpis zupelny kw k-64-67)

W ksiedze wieczystej o numerze KW (...), wpis hipoteki do kwoty 15.000.000 zl nastgpil w dniu 12 kwietnia 2011 roku.
(odpis zupelny k- 68-70)

W ksiedze wieczystej o numerze KW (...) wpis hipoteki zostal dokonany w dniu 9 lutego 2011 roku .

(odpis zupelny kw k- 44-47)

W dniu 6 sierpnia 2013 roku Bank wystosowal do wszystkich pozwanych pismo, w ktérym poinformowal o wysokoS$ci
dlugu , ktéry na ten dzien wynosit 12.318.860,19 zl. i wezwal do zaplaty naleznosci .

(pismo k-71, potwierdzenie odbioru k- 72-73, pismo k-81, potwierdzenie odbioru k-82v, pismo k-83, potwierdzenie
odbioru k-84v, pismo k-85, potwierdzenie odbioru k-87)

W dniu 10 wrzeénia 2013 roku Bank sporzadzil wyciag z ksiag bakowych o numerze (...), w ktéorym wskazal, iz
wymagalne zadluzenie wobec (...) Spoiki z o.0. z siedziba w K. z tytulu umowy kredytu z dnia 16 wrze$nia 2008
roku z aneksami wynosi wedlug stanu na dzien 10 wrzes$nia 2013 roku 12.503.574,19 zL. Na kwote te skladaja sie
12.000.000 zl nalezno$ci gtownej oraz 502.448,21 zl z tytulu odsetek i 1.125,98 koszty. W wyciagu wskazano, iz od



dnia 11 wrze$nia 2013 roku az do calkowitej splaty kredytu naliczane beda dalsze odsetki w wysokosci czterokrotno$ci
kredytu lombardowego NBP.

(wyciag k- 77)

W dniach 7, 8 i 12 listopada 2013 roku odpowiednio pozwani M. L. (1), M. S. (1), E. P. i H. P. zlozyli do Banku
o$wiadczenia, w ktorych uchylili sie od skutkéw prawnych skladanych przez siebie o§wiadczen z dnia 8 lutego 2011
roku o ustanowieniu i podwyzszeniu kwoty hipoteki. Wszyscy sktadajacy o§wiadczenie powolali sie na blad polegajacy
na tym, ze w dacie skladania tychze o$wiadczen nie wiedzieli, ze Spoétka (...) zalegala z zaptata kredytu oraz nie zostali
poinformowani jaka jest wysoko§¢é zadluzenia.

(o$wiadczenia k-139, 146,159, 163)
Wobec (...) Spolki z 0.0. w 2013 roku zostala ogloszona upadloéc.
(niesporne)

H. P. prowadzila ksiegowos$¢ w Spodlce (...) oraz przyjaznila sie z pania prezes spoki, dlatego zgodzila sie ustanowic
hipoteke. Nieruchomos$¢ nalezaca do tej pozwanej jest to niezbudowana dzialka, na ktdre nic sie nie dzieje.

(zeznania H. P. k- 799v 00:04:56)

M. L. (1) byl zwigzany ze Spolka (...) od 2006 roku, byl podwykonawca. Po uzyskaniu kredytu przez spolke
pozwany mial zlecone generalne wykonawstwo wybudowania chlodni na warzywa i owoce. Czesto kontaktowal sie z
powodowym Bankiem. Zabezpieczona dzialka to dzialka rolna z siedliskiem.

(zeznania M. L. k- 800 00:16:35 — 00:26:14)

M. S. (1) przez pewien czas byl prezesem Spotki Wilec. W prowadzenie tej spolki byl zaangazowany jego brat L. S..
Ten powdd mial nieruchomo$¢ w sasiedztwie z dzialka, na ktérej Wilec prowadzila dzialalnoé¢ oraz wspotpracowat
ze spotka.

(zeznania M. S. k- 800v 00:31:02)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalgczone do akt dokumenty, ktérych autentycznoéé nie budzi
watpliwoéci i nie byla przez pozwanych kwestionowana. Sad przestuchal takze pozwanych , poza E. P., ktéra bez
usprawiedliwienia nie stawila sie na rozprawe wyznaczona w tym celu. Dlatego tez, na podstawie art. 302 kpc Sad
dowdd z jej przestuchania pominal.

Sad nie dal wiary pozwanym jakoby nie znali sytuacji finansowej sp6lki w dacie ustanawiania hipoteki ( M. L. (1)) oraz
podwyzszenia kwoty zabezpieczenia (pozostali pozwani) . Jest to niewiarygodne zwazywszy, ze kazdy z pozwanych
peil w spoélce (...) jakie$ funkcje lub byl z nig zwigzany. Pani H. P. jako ksiegowa sp6lki doskonale znala jej sytuacje.
Pozwany M. S. (1) nie tylko przez pewien czas byl we wladzach spoélki, ale Spolka ta byla prowadzona przez jego
rodzonego brata. Wreszcie tez M. L. (1), ktory byl mocno zaangazowany w sprawy spolki i wlasnie w sprawie tego ,
spornego kredytu , sam przyznal, ze z Bankiem kontaktowat sie bardzo czesto. Zatem skladajac o§wiadczenia w dniu
8 lutego 2011 roku pozwani wiedzieli o podwyzszeniu limitu kredytowego (o$wiadczenia bowiem wprost do tego
podwyzszenia odwoluja sie ). Jest zatem niewiarygodnym, ze nie znali sytuacji finansowej sp6lki i rzekomo ufni w
slowa prezesa, obciazyli swoje nieruchomos$ci ogromnym zobowigzaniem, nie interesujac sie sytuacja spotkii w jakim
celu limit zabezpieczenia jest podnoszony.

Sad pominal, zgloszony na ostatniej rozprawie , wniosek pozwanego M. L. (1) o przestuchanie prezesa spolki pani P.
i wspdblnikow jako zgloszony z razacym opdZznieniem i zmierzajacy do przedtuzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co n aste puje:



Powodztwo jest uzasadnione zaré6wno co do zasady, jak i wysokosci.

W przedmiotowej sprawie strona pozwana kwestionowala powodztwo wskazujac, ze jedynym dowodem stuzgcym
wykazaniu prawidlowos$ci stanowiska powoda jest dokument prywatny w postaci wyciggu z ksiag bankowych i nie
dowodzi on zakresu odpowiedzialnoéci pozwane;j.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011r., w sprawie P 7/09 (OTK-
A 2011/2/12), przepis art. 95 ust 1. ustawy prawo bankowe (tj. z dnia 13 stycznia 2015 r. Dz.U. z 2015 . poz. 128) zostal
uznany za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i
wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci bankowych w
postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, co znalazlo nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu
poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a o treéci: ,moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie
obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym” ustawg z dnia
19 kwietnia 2013r. o zmianie ustawy o spo6ldzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 613), ktéra weszla w zycie w dniu 20 lipca 2013r.

Podkreélenia wymaga, ze nawet abstrahujac od oceny mozliwosci potraktowania dokumentu przedlozonego przez
powoda (wyciggu) jako dokumentu urzedowego, to nie ulega watpliwoéci, ze powolany dokument spelnia wymogi co
najmniej dokumentu prywatnego. Powyzsze nie moze budzi¢ watpliwos$ci, zawiera on bowiem oznaczenie graficzne
banku, tre$¢ okreslonego o$wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksigg bankowych, i jest podpisany przez wyraznie
okre§lone dwie osoby fizyczne — pracownikéw powodowego Banku, ktérzy nadto zostali prawidlowo - do dokonania
tej czynnoéci - umocowani (powod zalaczyl odpowiednie pelnomocnictwa). Przedmiotowy dokument prywatny
potwierdzal sporne zadluzenia. Do pozwu zostala takze zawarta umowa kredytu i aneksy do niej. Co istotne
przedlozono takze oS§wiadczenia o ustanowieniu hipotek, podwyzszeniu kwoty hipoteki i wreszcie, co najistotniejsze
odpisy ksigg wieczystych z wpisanymi hipotekami na rzecz powoda. Na mocy art.485 §3 k.p.c taki dokument stanowi
podstawe do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.

Z kolei strona pozwana nie zdolala skutecznie zakwestionowa¢ przedlozonych dokumentéw , nie podwazyla ani
wiarygodno$ci, ani jego rzetelno$ci. Nie wykazala bowiem, ze Spoélka (...) splacila zaciaggniety kredyt w caloSci badz w
czesci, zarowno w odniesieniu do kapitatu, jak i do odsetek, wzglednie Ze ustalone przez Bank zadluzenie jest niezgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy. Pozwani nie podjeli w tym zakresie w istocie zZadnej inicjatywy dowodowej poza
wlasnymi twierdzeniami negujacymi obowigzek splaty rzeczonego zadtuzenia, co wobec tresci powolanego wyciagu z
ksigg bankowych nie moglo odniesé zamierzonego przez pozwana skutku.

Podkreslenia bowiem wymaga, ze procesem cywilnym rzadza zasada kontradyktoryjnosci oraz zasada rozkladu
ciezaru dowodu (art. 6 k.c. w zw. z art. 230 k.p.c. i 217 k.p.c.), w my$l ktorej to na stronie, ktéra z okreslonych
okolicznos$ci wywodzi skutki prawne, spoczywa ciezar ich dowodu. Tymczasem pozwani probujgc podwazy¢ powolane
przez powodowy Bank dowody (wyciag ksigg bankowych) nie zdotali w tym zakresie zaoferowac¢ zadnych konkretnych
srodkéw dowodowych (podobne stanowisko zaprezentowal SA w Lodzi w wyroku z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie
o sygn. akt I Aca 290/13).

Pozwani nie kwestionowali natomiast faktu udzielenia zabezpieczenia oraz jego podwyzszenia, jedynie chcgc uchyli¢
sie od jego skutkow zlozyli stosowne o§wiadczenia, powolujac sie na blad.

Stosownie do tresci przepis art. 84 kc dla uznania bledu za doniosly w znaczeniu prawnym: musi to by¢ blad
co do treSci czynno$ci prawnej — gdy jest z nig SciSle powigzany, tj. wiaze sie z ktéorymkolwiek elementem
skladajacym sie na jej treSé. Czynno$cia prawng jest stan faktyczny, w sklad ktérego wchodzi co najmniej jedno
o$wiadczenie woli, stanowigce uzewnetrzniona decyzje podmiotu prawa cywilnego o woli wywolania okre$lonych
skutkow cywilnoprawnych, z ktérym to stanem ustawa wiaze skutki wyrazone w tym o$wiadczeniu, a takze skutki
prawne o$wiadczeniem nie objete, ale wynikajace z ustawy, zasad wspolzycia spolecznego lub ustalonych zwyczajow.
CzynnoScia prawna jest zdarzenie prawne, ktore polega na §wiadomym zachowaniu sie osoby fizycznej czy organu



osoby prawnej, w ktorym przejawia sie dazenie do osiggniecia okreslonych skutkéw cywilnoprawnych. Na tresc
czynno$ci prawnej sklada sie wiec o§wiadczenie czy oSwiadczenia woli, a w przypadku niekt6érych czynnosci takze
pewne inne elementy w pelni zrekonstruowane na podstawie odpowiednich regul interpretacyjnych. Blad prawnie
doniosty moze wiec dotyczy¢ na przyklad wlasciwosci przedmiotu czynnoéci prawnej, tresci zachowan okre§lonych w
czynno$ci prawnej czy oceny, czy jest to w ogole czynno$é prawna oraz jakiego rodzaju. Blad musi by¢ to blad istotny
— oznacza to ze mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie
woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oSwiadczenia tej treéci vide 84 § 2
KC. Blad musi wiec by¢ subiektywnie istotny, tj. stanowié przyczyne sprawcza danego o$wiadczenia woli. Ponadto
cecha istotno$ci bledu musi by¢ zobiektywizowana, czyli subiektywny poglad skladajacego o§wiadczenie nie wystarcza.
Zobiektywizowany charakter bledu wynika z odwolania sie do przypuszczenia, jak by sie w tej sytuacji zachowal
czlowiek oceniajacy sprawe rozsadnie i nie dzialajacy pod wplywem bledu, to znaczy, czy zlozylby oSwiadczenie tej
samej tresci. Blad jest obiektywnie istotny, gdy zaden rozsadny czlowiek, znajacy prawdziwy stan rzeczy, nie zlozylby
o$wiadczenia tej treéci.

W rozpoznawanej sprawie pozwani powohuja sie na taki wladnie blad. Z przyczyn wskazanych wyzej, Sad nie dal
wiary pozwanym, ze nie znali sytuacji spolki, za§ podnoszony brak wiedzy o podwyzszeniu limitu jest okolicznoscia
nieprawdziwg, gdyz podwyzszenie to wynika z tre$ci o§wiadczen pozwanych.

Dlatego tez o$wiadczenia pozwanych z listopada 2013 roku o uchyleniu sie od skutkéw prawnych nie przynioslty
rezultatu.

Niesporne jest tez ujawnienie obciazen nieruchomoéci wszystkich pozwanych w ksiedze wieczystej.

Zgodnie z przepisem art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2013
r. poz. 707 — zwang dalej ,,u.k.w.h.”), w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreSlonego
stosunku prawnego mozna nieruchomo$¢ obciazy¢ prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze dochodzié zaspokojenia
z nieruchomoéci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasno$cia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi
wlaéciciela nieruchomosci (hipoteka).

Do powstania hipoteki niezbedny jest wpis do ksiegi wieczystej, ktory to wpis ma charakter konstytutywny (art.
67 u.k.w.h.). Wlasciciel nieruchomoséci nie bedacy dluznikiem osobistym moze, niezaleznie od zarzutéw, ktore
mu przystuguja osobiscie przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosi¢ zarzuty przystugujace dluznikowi, oraz
te, ktorych dluznik zrzekl sie po ustanowieniu hipoteki (art. 73 u.k.w.h.). Ponadto, wierzyciel hipoteczny moze
dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomos$ci obcigzonej hipoteka, bez wzgledu na ograniczenie odpowiedzialno$ci
dluznika wynikajace z prawa spadkowego (art. 74 u.k.w.h.), a zaspokojenie wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci
nastepuje wedlug przepisow o sadowym postepowaniu egzekucyjnym, chyba ze z nieruchomos$ci dluznika jest
prowadzona egzekucja przez administracyjny organ egzekucyjny (art. 75 u.k.w.h.).

Powyzsze unormowania oznaczaja, ze odpowiedzialno$¢ dluznika osobistego z tytulu zaciagnietego kredytu i
odpowiedzialnoé¢ dluznika rzeczowego, ktérego nieruchomosé zostala obcigzona hipoteka dla zabezpieczenia
udzielonego kredytu, jest odpowiedzialno$cia in solidum (przepisy o odpowiedzialnoéci solidarnej znajduja tutaj
odpowiednie zastosowanie), z tym ograniczeniem, ze egzekucja prowadzona w stosunku do dluznika rzeczowego
moze by¢ skierowana wylgcznie do obciazonej hipoteka nieruchomosci, co znajduje swoje odzwierciedlenie w tresci
wyroku sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1997 r., sygn. I CKU 78/96).Stwierdzi¢ ponadto nalezy, iz
uprawnienia wynikajace z ustanowienia hipoteki oznaczaja, ze przepis art. 65 ust. 1 u.k.w.h. przyznaje wierzycielowi
hipotecznemu uprawnienie do wytoczenia przeciwko dluznikowi hipotecznemu, nie bedacemu dtuznikiem osobistym,
powodztwa o $wiadczenie — celem umozliwienia prowadzenia egzekucji z obcigzonej nieruchomosci, bowiem
przeciwny poglad unicestwilby funkcje zabezpieczenia hipotecznego. Wierzyciel hipoteczny w celu przeprowadzenia
egzekucji z nieruchomoéci, musi wczesniej uzyskaé tytul wykonawczy, wiec tylko roszczenie o zaplate, skierowane
przeciwko dluznikowi hipotecznemu zapewnia realizacje jego uprawnien, przewidzianych przez prawo (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 stycznia 2013 r., sygn. I ACa 1066/12). Opiera sie to na koncepcji tzw. obligacji



realnej, wedlug ktorej, wierzyciel moze z tytulu hipoteki zada¢ od wlasciciela nieruchomosci zaplaty sumy hipoteki z
ograniczeniem do przedmiotu hipoteki. Przesadza to o zasadno$ci powodztwa.

W rozpoznawanej sprawie powod przedlozyl odpisy ksigg wieczystych wszystkich zabezpieczonych hipotecznie
nieruchomosci. Wpis hipotek jest niewatpliwy.

Dlatego tez Sad orzekl jak w sentencji orzeczenia i na podstawie art. 496 k.p.c utrzymal w mocy nakaz zaplaty.
Sad na zasadzie art. 319 k.p.c zastrzegl kazdemu z pozwanych prawo powolania sie na ograniczenie odpowiedzialnoéci.

Poniewaz w nakazie zaplaty nie bylo oznaczonego sposobu zaplaty Sad oznaczyl go , zgodnie z wnioskiem powoda
jako odpowiedzialnoé¢ in solidum.

Wreszcie tez wobec zmiany treéci przepisu art. 359 ke oraz wysokosSci odsetek maksymalnych, od dnia 1 stycznia 2016
roku , Sad zawarl w wyroku sformulowanie pozwalajace na odniesienie sie do tejze zmiany.

Orzeczenie o kosztach zostalo zawarte w nakazie na podstawie art. 98 k.p.c . i utrzymane przez Sad . Na zasadzona
kwote zlozyla sie oplata od pozwu w wysoko$ci 25.000 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie 7.200
z} oraz oplaty od pelnomocnictwa.

z/ odpisy wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanym.



