Sygn. akt II C 1057/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 wrze$nia 2016 r. Skarb Panstwa — Lasy Panstwowe Nadle$nictwo G. wystapit przeciwko E. K. i A. R.
o ustalenie, ze Skarb Panstwa nabyt wlasno$¢ dzialek o numerach ewidencyjnych (...), polozonych w miejscowosci U.
(jako podstawe nabycia wskazano alternatywnie dekret (...) Komitetu (...) o przejeciu niektérych laséw na wlasnosé
Skarbu Panstwa, dekret o majatkach opuszczonych albo poniemieckich albo dekret PKWN o przeprowadzeniu
reformy rolnej), wzglednie o ustalenie, ze Skarb Panstwa jest wlascicielem wskazanych dzialek.

W uzasadnieniu podniesiono, ze sporne dzialki objete byly dawna ksiegg hipoteczna nr Rep. Hip. (...)prowadzong
przez Sad Rejonowy w Zgierzu, w ktérej jako wlasciciel wskazany byl J. Z.. 17 marca 1940 r. J. Z. podpisal tzw.
folksliste i zostal wpisany na liste osd6b narodowosci niemieckiej. Po II wojnie Swiatowej, zgodnie z powolanymi w
petitum dekretami, dokonano przewlaszczenia mienia poniemieckiego oraz czeéci lasoéw na rzecz Skarbu Panstwa oraz
przeprowadzono reforme rolng. W wyniku tego przedmiotowe dzialki staly sie warto$cig Skarbu Panstwa.

(pozew k. 2-10)

W odpowiedzi na pozew E. K. i A. R. wniosly o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu wskazaly, ze sporne dzialki
nie mogly by¢ przejete na podstawie przytoczonych przez powoda dekretow: po pierwsze majatek N. obejmowal lasy
rozparcelowane na dzialki nie przekraczajace 25 ha, nastepnie nie sporne dzialki nie mialy charakteru rolniczego.
Ponadto nieruchomo$é ta nie zostala przekazana w zarzad Nadle$nictwu G. — zalgczony do pozwu protokol
przekazania nie okre$la, jakie konkretnie grunty przejelo Nadlesnictwo na jego podstawie.

Pozwane podniosly tez, ze kwestia wciggniecia J. Z. na niemiecka liste narodowoSciowa wymaga doglebnego zbadania.
Whisanie sie na liste mogto bowiem nastapi¢ pod przymusem, a brak zlozenia kwestionariusza czesto pociagal za soba
przeS§ladowania. J. Z. tymczasem mial pod opieka wychowanice Z. K. (pézniej R.), dwie starsze samotne siostry, a
do 1942 r. r6wniez swoja ciezko chora matke. Oprocz tego J. Z. przyznawal sie w kwestionariuszu do obywatelstwa
polskiego, znajomoéci polskiego jezyka i stuzby w armii polskiej w 1920 r. — co podwaza jego niemiecka tozsamo$c
narodowa.

(odpowiedz na pozew k. 61-66)

W piémie z dnia 22 listopada 2016 r. powod podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazal, ze dekret o
przejeciu niektoérych laséw na wlasnoéé Skarbu Panstwa przewidywal przejecie lasoéw niezaleznie od ich powierzchni,
jezeli stanowily wlasno$é oséb narodowosci niemieckiej. Z kolei dekret o majatkach opuszczonych i poniemieckich
przewidywal, ze majatek obywateli niemieckich przechodzi na Skarb Panstwa z mocy samego prawa. J. Z. nabyl
za$ obywatelstwo niemieckie, podpisujac volksliste — a brak jest dowodéw na to, ze uczynil to pod przymusem. Na
koniec wreszcie, gdyby przyjac, ze sporne dzialki nie stanowily lasu, to byly gruntami rolniczymi, a zatem podlegaly
nacjonalizacji na podstawie dekretu o reformie rolne;j.

(pismo powoda k. 98-101)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dla nieruchomo$ci oznaczonej jako (...) Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzit dawna ksiege hipoteczng oznaczong
numerem Rep. Hip. (...). W dziale drugim tej ksiegi jako wlasciciel wskazany byt J. Z..

(kopia ksiegi Rep. Hip. (...) k. 12)

Przed 1938 r. nieruchomos$é (...) zostala poddana parcelacji. Powstale w ten sposob dzialki o numerach (...) J. Z.
sprzedatl lub darowal innym osobom.



(zaswiadczenie k. 137; wydruk z (...) Dziennika Wojewo6dzkiego k. 140; kopia ksiegi Rep. Hip. (...)k. 12)

Ksiega hipoteczna o numerze Rep. Hip. (...) zostala zamknieta z dniem 1 stycznia 1989r.

(zaswiadczenie k. 31. Co do daty: okoliczno$é znana Sadowi z urzedu)

Obecnie obszar objety byla ksiega hipoteczng Rep. Hip. (...) O zajmuja m.in. dzialki oznaczone numerami
ewidencyjnymi (...) (trzy ostatnie powstale na skutek podzialu dzialki oznaczonej wcze$niej nr (...)). Z uwagi na

dokonywane z biegiem lat transformacje ukladéw geodezyjnych oraz modernizacje panstwowej osnowy geodezyjnej,
granice tych dzialek nie w pelni pokrywaja sie z granicami nieruchomosci, objetej dawna ksiega hipoteczna.

Obecne dzialki (...) wchodza w sklad nieruchomoéci objetej dawna ksiega hipoteczna o numerze Rep. Hip. (...) dziatka
(...) w caloci pozostawala poza jej obrebem, natomiast dzialka (...) jedynie czeSciowo pokrywa sie z obszarem dawnej
nieruchomosci. Dzialka (...) na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete na potrzeby niniejszej sprawy (k. 333)

zostala podzielona na dzialki: (...) (znajdujacg sie w obszarze objetym ksiega hipoteczng nr Rep. Hip. (...) Oy oraz
dzialki (...) (znajdujace sie poza tym obszarem). Dzialki zajmujace obszar objety ksiega hipoteczna nr Rep. Hip. (...)w
okresie IT wojny $wiatowej stanowily wlasnosé J. Z.. Dzialki znajdujace sie poza tym obszarem stanowily wowczas
wlasno$¢ innych oséb, ujawnionych w dawnej ksiedze hipoteczne;j.

(opinia bieglego z zakresu geodezji wraz z zalacznikami k. 280-334; ustna opinia uzupeliajaca k. 429v-430; mapa
sytuacyjna k. 11; kopia ksiegi Rep. Hip. (...) k. 12; decyzja starosty (...) k. 29-30; decyzja starosty (...) k. 30a, 241-242;
decyzja starosty (...) k. 225-226, 238-240; wypis z rejestru gruntéw wraz z wyrysem mapy k. 32-34; mapy do celow
prawnych k. 223; wykaz zmian ewidencji gruntéw i budynkoéow k. 236-237)

W okresie przedwojennym nieruchomo$¢ objeta ksiega hipoteczng nr Rep. Hip. (...) byla nieruchomoscia lesna,
przeznaczong na zabudowe letniskowa.

(plan majatku N. k. 290)

W dniu 17 czerwca 1946 r. Powiatowy Urzad Ziemski przekazal Nadle$nictwu G. tereny wchodzace w sklad majatku
N. na cele gospodarki lesne;j.

(protokél przekazania k. 22)

W dniu 17 marca 1940 r. J. Z. podpisal kwestionariusz stwierdzajacy nabycie obywatelstwa niemieckiego oraz wpisal
sie na niemiecka liste narodowa. W dniu 1 pazdziernika 1941 r. zostal mu wystawiony dowod niemieckiej listy
narodowej kategorii drugiej.

(niemiecka lista narodowa wraz z ttumaczeniem k. 13-14, 256-261)

Spadek po J. Z., zmarlym w dniu 12 sierpnia 1951 r., nabyla w calo$ci Z. R.. Spadek po Z. R., zmarlej w dniu 19 marca
2009 r. nabyly A. R. i E. K., kazda z nich w 2 czeéci.

(postanowienie Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy k. 19; akt po§wiadczenia dziedziczenia k. 20-21)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow w postaci kopii dawnej ksiegi hipotecznej nr Rep. Hip.
(...), dokumentéw niemieckiej listy narodowej wraz z ich tlumaczeniem, zlozonych w sprawie orzeczen sadowych i
decyzji administracyjnych oraz dokumentacji geodezyjnej, a nadto na podstawie opinii bieglego z zakresu geodezji.

Opinia bieglego jest wyczerpujaca, jasna i sporzadzona zgodnie z obowigzujaca metodyka. W swojej opinii
uzupekniajacej biegly przekonujaco wyjasnil watpliwosci stron dotyczace powierzchni dzialek oraz tego, ktére z nich
obejmuja obszar dawnej ksiegi hipotecznej. W rezultacie opinia bieglego nie budzi watpliwosci Sadu co do swojej
rzetelno$ci i prawdziwosci.



Okoliczno$¢é podpisania przez J. Z. kwestionariusza niemieckiej listy narodowej nie byla sporna miedzy stronami.
Warto jednak wspomnie¢, ze w swoich ustaleniach Sad oparl sie na thtumaczeniu dokonanym przez bieglego sadowego
— zgodne co do zasady z ttumaczeniem przedlozonym przez powoda, koryguje ono blad dotyczacy odrecznego wpisu
w punkcie 10. niemieckiej listy narodowe;j.

Pozostale wystepujace w sprawie dokumenty nie byly kwestionowane przez strony, a ich prawdziwo$¢ nie budzi
watpliwoéci. Sad nie znalazt podstaw do ich kwestionowania i uznal za wiarygodne w calo$ci. Daly one podstawy
w szczeg6lnosci do ustalenia, ze sporne dzialki od okresu przedwojennego do dzi§ stanowily nieruchomosci le$ne —
Swiadczy o tym nie tylko plan majatku N., gdzie zostaly one oznaczone jako ,lasy iglaste” oraz ,zagajniki”, ale takze
sama nazwa nieruchomosci ( (...)) oraz fakt przekazania jej w 1946 r. NadleSnictwu na cele gospodarki le$ne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.

W sprawie pojawily sie dwa problemy, najistotniejsze dla jej rozstrzygniecia: 1) w jakim stosunku pozostaja
wspotezesne dziatki do obszaru objetego ksiegg hipoteczng nr Rep. Hip. (...) i czy J. Z. byl ich wlaScicielem w okresie IT
wojny §wiatowej oraz 2) czy nieruchomosci nalezace do J. Z. podlegaly nacjonalizacji na podstawie tuzpowojennych
dekretow wydanych przez nowa polska wladze.

Watpliwo$é pierwsza pozwolila rozstrzygnaé opinia bieglego geodety, z ktérej jasno wynika, ze dzialki obecnie
oznaczone numerami (...) obejmuja obszar dawnej ksiegi hipotecznej. Skoro w ksiedze tej jako wlasciciel uwidoczniony
byl J. Z., przeto w chwili zakonczenia II wojny §wiatowej pozostawal on wlaScicielem wymienionych dzialek.

Z kolei dzialki dzi§ oznaczone numerami (...)nie wchodzily w sklad nieruchomoéci objetej ksiega nr Rep. Hip. (...).
Jeszcze w okresie przedwojennym zostaly one z tej ksiegi wylaczone i darowane badz sprzedane przez J. Z. osobom
trzecim. J. Z. nie byt wiec ich wlascicielem w okresie IT wojny §wiatowe;.

Po zakoniczeniu wojny, nowe wladze dokonaly uregulowania stosunkéw wlasnoSciowych na terenie Polski m.in. przez
wydanie dekretow:

1. z dnia z dnia 6 wrzeénia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej — wszedt w zycie 13 wrzesnia 1944 r. (dale;j:
dekret o reformie rolnej),

2. z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niekt6érych laséw na wlasno$é Skarbu Panstwa — wszedl w zycie 27 grudnia
1944 r. (dalej: dekret o lasach) oraz

3. z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich — wszedl w zycie 19 kwietnia 1946 r. (dalej:
dekret o majatkach poniemieckich).

Kazdy z tych dekretow przewidywal pewna forme przejscia wlasnosci okreslonych nieruchomosci na Skarb Panstwa.
Nalezy zatem rozpatrzy¢ je w kolejnoéci chronologicznej, stwierdzenie bowiem, ze ktorys z nich znajduje zastosowanie
do spornych dzialek sprawia, ze na jego podstawie Skarb Panstwa nabyt ich wlasno$¢ — a zatem po6zniejsze dekrety
nie mialyby juz do tych dzialek zastosowania.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 dekretu o reformie rolnej, na cele reformy rolnej przeznaczone beda nieruchomosci ziemskie o
charakterze rolniczym bedace wlasno$cia obywateli Rzeszy Niemieckiej i obywateli polskich narodowos$ci niemieckie;j.
Nieruchomo$¢ objeta dawng ksiegg hipoteczng o numerze Rep. Hip. (...) nie byla jednak nieruchomoscia o charakterze
rolniczym, ale leSnym, z przeznaczenie na letnisko. Tym samym nie mozna jej uznaé¢ za nieruchomo$¢ podlegajaca
dekretowi o reformie rolne;j.

Z kolei art. 1 ust. 1 dekretu o lasach stanowi, ze z dniem wejécia ustawy w zycie lasy i grunty lesne o obszarze ponad
25 ha, stanowigce wlasno$é lub wspotwlasnoéé osob fizycznych i prawnych przechodza na wlasnos¢ Skarbu Panstwa.



Dekretowi nie podlegaja natomiast, jak wynika z art. 1 ust. 3, grunty podzielone prawnie lub faktycznie przed 1
wrze$nia 1939 r. na parcele nie wieksze niz 25 hektaréw. Wyjatek ten nie dotyczyl jednak tych lasow i gruntéw le$nych,
ktore byly wlasnos$cia oséb narodowo$ci niemieckie;j.

Poniewaz nieruchomo$¢ (...) byla przed wybuchem II wojny §wiatowej przedmiotem parcelizacji, a obszar powstalych
dzialek nie przekraczal 25 hektarow, kluczowa staje sie kwestia tego, czy J. Z. mozna uznac¢ za osobe narodowosci
niemieckiej — jesli tak, spornych dzialek nie obejmowalby wyjatek od nacjonalizacji, przewidziany w art. 1 ust. 3
dekretu o lasach.

Ustawodawstwo lat 40. XX wieku konsekwentnie odréznia ,,obywatelstwo niemieckie (Rzeszy)” od ,narodowosci
niemieckiej”. Glownym kryterium zaliczenia do tej drugiej kategorii bylo przede wszystkim wciagniecie na niemiecka
liste narodowg (tzw. folksliste) — jest to zatem okoliczno$¢ niezalezna od obywatelstwa, osoba narodowosci
niemieckiej moglbyé¢ rowniez obywatel polski. Jest okoliczno$cia bezsporng, ze J. Z. zostal zaliczony do kategorii IT
niemieckiej listy narodowej. W latach 40. XX wieku osoby narodowoéci niemieckiej podlegaly licznym sankcjom:
internowaniu, przymusowi pracy, zajeciu i oszacowaniu majatku (pdzniej takze wywlaszczeniu z mocy prawa).

Pozwane zgodnie z prawda podnosza, ze czesto dochodzilo do wpisania danej osoby na folksliste bez jej udziatu,
jedynie z inicjatywy wladz okupacyjnych. Wiele oséb przymuszano do wypelnienia kwestionariusza albo dokonywaly
one tego dla ukrycia swojej rzeczywistej postawy narodowo$ciowej i dla unikniecia represji. Ponadto niemiecka lista
narodowa skladala sie z czterech kategorii i kazda z nich zastugiwala na odrebne potraktowanie. Biorac powyzsze pod
uwage, ustawg z dnia z dnia 28 lutego 1945 r. o wylgczeniu ze spoleczenstwa polskiego wrogich elementéw, dokonano
zroznicowania prawnego oséb wpisanych do I1i1II oraz do III i IV kategorii folkslity.

Osoby z kategorii III i IV podlegaly rehabilitacji z mocy ustawy. Pociagalo to za soba, zgodnie z art. 13 ustawy,
m.in. przywrocenie pelni praw obywatelskich oraz zwolnienie majatku spod zajecia. Z kolei dla os6b zaliczonych do
kategorii I i IT przewidziany zostal specjalny tryb rehabilitacyjny, w postepowaniu przed sadem grodzkim. Osoby
zainteresowane mialy prawo zlozy¢ stosowny wniosek w terminie okre§lonym w rozporzadzeniu wykonawczym; brak
zlozenia wniosku powodowal zastosowanie wobec danej osoby sankcji zwigzanych z jej narodowos$cia niemiecka.
Zgodnie z § 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 sierpnia 1945 r. w sprawie warunkéw i sposobu
rehabilitacji os6b wpisanych do drugiej grupy niemieckiej listy narodowej lub zaliczonych do jednej z grup
uprzywilejowanych przez okupanta oraz os6b z nimi zréwnanych wnioski mozna bylo skltada¢ w terminie do 1 sierpnia
1945T.

Brak jest jakichkolwiek dowoddéw na to, ze J. Z. zlozyl wniosek o rehabilitacje. Uzna¢ zatem nalezy, ze w mys$l
powolanego dekretu o lasach byl on osoba narodowo$ci niemieckiej. W konsekwencji do stanowiacego jego wlasnoéc
majatku nie znajdowal zastosowania wyjatek z art. 1 ust. 3 dekretu o lasach. Lasy stanowiace wlasno$¢ J. Z. (a wiec
roéwniez nieruchomo$c objeta ksiega hipoteczng nr Rep. Hip. (...)) podlegaly zatem z dniem 27 grudnia 1944 r., z mocy
samego prawa, przejeciu na wlasno$¢ Skarbu Panhstwa.

Na wniosek ten nie ma tez wplywu rehabilitacja oséb narodowosci niemieckiej, przeprowadzona ustawa z dnia 20
lipca 1950 r. o zniesieniu sankcji oraz ograniczen w stosunku do obywateli, ktérzy zglosili swa przynalezno$¢ do
narodowo$ci niemieckiej. Ustawa ta bowiem dotyczyl jedynie uwolnieniu tych os6b od odpowiedzialno$ci karnej, nie
zawierajac postanowien co do zwrotu znacjonalizowanego majatku.

Co prawda dekret o lasach zostal uchylony z dniem 1 pazdziernika 1990 r., jednak nie stoi to na przeszkodzie ustaleniu
wlasnoS$ci Skarbu Panistwa w trybie art. 189 k.p.c. Dekret wywolal bowiem skutek przewlaszczenia juz z dniem swego
wejscia w zycie. Skutek ten pozostaje w mocy nawet w razie uchylenia aktu, ktéry byl jego podstawa (por. uchwale SN
z dnia 25 lutego 1987 r. w sprawie III CZP 2/87, podjeta w analogicznej sytuacji w odniesieniu do dekretu o reformie
rolnej). Wniosek przeciwny prowadzilby do naruszenia ustabilizowanych od ponad 70 lat stosunkéw wlasnoéciowych,
co w wysokim stopniu naruszaloby pewno$¢ sytuacji prawne;j.



Na koniec nalezy wskazac, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ nie podlegata przepisom dekretu o majatku poniemieckim,
bowiem w dniu jego wejScia w zycie stanowila juz wlasnos§é Skarbu Panstwa.

Ze wzgledu na powyzsze, za wlasciciela dzialek, ktére pokrywaja sie z nieruchomoscia objeta przez dawng ksiege
hipoteczng (tj. dziatek nr (...)), nalezalo uzna¢ Skarb Panstwa. W pozostalym zakresie (co do dzialek (...)) pierwsze z
roszczen ewentualnych podlegalo oddaleniu.

Zdaniem sadu, mimo iz pow6d w istocie ostatecznie ograniczyl swoje zadania do dzialek opisanych w wyroku,
w braku cofniecia powddztwa ze zrzeczeniem sie roszczen, cofniecie pozwu nalezalo uznaé za niedopuszczalne,
wobec prezentowanej przez powoda postawy w toku postepowania, koniecznoSci powolywania bieglego sadowego w
celu okreslenia zakresu roszczen powoda, zmiany zakresu dochodzonych roszczen. Powyzsze zdaniem sagdu pozwoli
uchroni¢ pozwanych przed ewentualng ponowng akcja procesowa ze strony powoda.

Poniewaz pierwsze z roszczen ewentualnych zostalo cze$ciowo uwzglednione, orzekanie o pozostalych byloby
bezprzedmiotowe.

Zgodnie z art. 94 u.k.s.c. powdd nie byl zobowigzany do uiszczenia oplaty sadowej. Na koszty sadowe w sprawie
zlozyly sie wydatki na opinie bieglych w lacznej kwocie 46.797,44 zl (z czego kwote 46.567,44 z tymczasowo wylozyl
Skarb Panstwa) O kosztach Sad orzekl na podstawie 113 ust. 3 u.k.s.c. oraz 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 3 u.k.s.c,,
odstepujac od obcigzania pozwanych kosztami sgdowymi. Sad mial bowiem na uwadze to, ze wytoczenie powodztwa
nie bylo spowodowane dzialaniami pozwanych — nie podejmowaly one bowiem zadnych dzialan zmierzajacych do
naruszenia wlasnos$ci Skarbu Pafistwa co do spornych dzialek, w szczeg6lnosci nie probowaly w oparciu o swoje prawo
dziedziczenia po J. Z. ustala¢ wlasnego prawa wlasnoSci na tych dzialkach.

Ponadto konieczno$é przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych pojawila sie na skutek dzialan powoda. Mimo
oczywistej niezgodno$ci zlozonego przez siebie tlumaczenia (zreszta w sprawie jedynie ubocznie istotnej dla
rozstrzygniecia) nie uznal on zarzutéw przeciwnika w tej mierze, wnoszac o przeprowadzenie dowodu z opinii
tlumacza przysieglego. Co do opinii bieglego geodety, to gdyby powdd zachowal nalezytg staranno$¢ w ochronie
swych praw, nie bylaby ona potrzebna. To na powodzie bowiem (nota bene od dawna wladajacym sporna
nieruchomoécig) spoczywal obowigzek ustalenia stanu geodezyjnego nieruchomosci i usciélenia, co powinno byc
przedmiotem powoddztwa. Nieuporzadkowanie stanu uwidocznionego w ewidencji gruntéw i budynkoéw sprawilo, ze
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego stalo sie konieczne.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



