Sygn. akt. II C 49/17

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 16 stycznia 2017 roku, A. Z. wniosla, o pozbawienie w caloéci, wykonalnosSci tytulu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z 27 sierpnia 2012 roku, nr (...), zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sgdu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, z dnia 12 wrze$nia 2012 roku w
sprawie o sygn.. akt IT 1 Co 6631/12.

W uzasadnieniu powodka podala, iz swoje roszczenie wywodzi z treéci przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Wedlug A.
Z., zobowiazanie pozwanego banku (...) S.A. (stwierdzone bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z 27.08.12 roku)
nie moze by¢ egzekwowane, a to z tej przyczyny, ze umowa kredytowa, z ktdérej pozwany dochodzi roszczen, dotknieta
jest wadami, ktére winny skutkowaé jej niewazno$cig.

Zasadno$c¢ zadania powodka wywodzi z nastepujacych okolicznos$ci:

« nieskuteczno$ci wypowiedzenia umowy o kredyt hipoteczno — budowlany we franku szwajcarskim, zawartej
z pozwanym w dniu 13 kwietnia 2004 roku - zdaniem powodki, wezwanie do uregulowania zalegloSci z
jednoczesnym przyjeciem, ze stanowi ono wypowiedzenie na wypadek niezado§éuczynienia temu obowigzkowi,
nie moze przynie$¢ oczekiwanego rezultatu, gdyz o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy, jako jednostronne
o$wiadczenie woli o charakterze ksztaltujacym nie moze by¢ zlozone z zastrzezeniem warunku w rozumieniu art.
89 k.c.

« wystawienia BTE nr (...) bez podstawy prawnej — zdaniem powddki, skoro wypowiedzenie umowy kredytowej
nie bylo skuteczne, strona pozwana nie miala prawnej mozliwo$ci wystawienia bankowego tytulu egzekucyjny
stwierdzajacego istnienie wobec niej wymagalnej wierzytelnosci banku;

+ nadania klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...), w sytuacji gdy przepis art. 75
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1876 z p6zn. zm.) zostal uznany za
niekonstytucyjny;

« zawarcia w umowie kredytowej, stanowiacej podstawe zadan Banku, niedozwolonych postanowien umownych —
zarzut abuzywnosci obejmuje postanowienia okreslajace wielko$¢ zobowiazania Banku i powddki, ktére odnosza
sie do kryteriow jednostronnie narzuconych przez Bank i nieweryfikowalnych dla kredytobiorcy, dzialaniem
takim strona pozwana, wedle twierdzen powodki zanizala kwote wyplaconego kredytu, a jednocze$nie zawyzala
nalezne od powddki raty, generujac dla siebie dodatkowy zysk.

W toku procesu powddka zakwestionowala nadto fakt skutecznego zawarcia umowy kredytowej, wskazujac, ze osoba,
ktdra podpisala rzeczong umowe, nie byla do tego wlasciwie umocowana.

Powodka wniosta nadto - w przypadku stwierdzenia przestanek wynikajacych z wad o§wiadczenia woli lub niewaznosci
Z mocy prawa - o uniewaznienie umowy kredytowej zawartej z pozwanym w dniu 13 kwietnia 2004 roku, a takze o
zasadzenie na swojg rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

(pozew, k. 2-32)

W odpowiedzi na pozew, Bank (...) S.A. w W. w pierwszej kolejnosci wnidst o odrzucenie pozwu w oparciu o
dyspozycje art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., tj. z powodu powagi rzeczy osadzonej (wedle strony pozwanej, twierdzenia pozwu,
przedstawiona w nim argumentacja, jak i przedmiot zgdania byly juz przedmiotem ceny Sadu Okregowego w Lodzi
w sprawie o sygn. akt. I C 409/14 oraz Sadu Apelacyjnego w Lodzi - w sprawie o sygn. akt I ACa 1537/15), za§ w
przypadku nie podzielenia przez Sad argumentacji w tym zakresie, o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie
na swoja rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Strona pozwana przyznala, iz 13 kwietnia 2004 roku, zawarta z powoédka umowe o kredyt hipoteczno — budowlany
we franku szwajcarskim, na podstawie ktorego przekazala powodce do dyspozycji §rodki pieniezne w wysokoSci
85.000 CHF, co na dzieni zawarcia umowy kredytu stanowilo rownowarto$¢ kwoty 255.221 zl. Nieterminowa splata
zobowiazania skutkowala wypowiedzeniem powddce rzeczonej umowy. Z uwagi na okolicznoé¢, ze we wskazanym w
wypowiedzeniu terminie pow6dka nie zaptacila w calo$ci wymagalnego roszczenia, pozwany wystawit BTE nr (...), w
oparciu o ktdry (po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnoSci) wszczal przeciw powddce postepowanie egzekucyjne.

Pozwany bank zakwestionowal twierdzenie powddki, jakoby uczynione wypowiedzenie umowy kredytowej nie bylo
skuteczne. Zauwazyl, ze z treSci pisma jasno wynika wola i zamiar wypowiedzenia lgczacego strony stosunku
prawnego i charakteru tego nie zmienia fakt wezwania powdédki do uregulowania dlugu. Pozwany zaprzeczyl
jakoby wypowiedzenie umowy nastgpilo ,pod warunkiem”, w rozumieniu 89 k.c., zwrécit rowniez uwage na to,
ze ustawodawca nie przewidziat dla skutecznoéci wypowiedzenia jakiejkolwiek szczegélnej formy. A zatem, wbrew
twierdzeniom powodki nadanie przez Sad klauzuli wykonalnoSci wystawionemu BTE bylo w pelni mozliwe i
dopuszczalne.

Pozwany zwrdécil uwage, ze przepisy traktujace o mozno$ci prowadzenia przez Bank egzekucji w oparciu o BTE
(opatrzony klauzula wykonalno$ci), zostaly co prawda uznane za niekonstytucyjne, jednakze Trybunal Konstytucyjny
odroczyl utrate mocy obowigzywania tych przepisow do 1 siepania 2016 roku, a bankowe tytuly egzekucyjne wydane
przed ta data nie pozostaja w sprzecznosci z prawem i nie zostaly wyeliminowane z obrotu.

Zarzuty skierowane wobec toczgcego sie z majatku powodki postepowania egzekucyjnego, jak i kwestionujace
prawidlowos$¢ poszczegélnych, podejmowanych w jego ramach czynno$ci, pozwany okreslit jako nie majace
jakiegokolwiek znaczenia, w aspekcie charakteru wysunietego roszczenia.

Pozwany zaprzeczy! takze, aby postanowienia zawarte w umowie kredytowej ksztaltowaly pozycje powddki w sposéb
dla niej razaco niekorzystny oraz sprzeczny z dobrymi obyczajami. Pozwany zwrocil uwage, ze powddka $wiadomie
dokonala wyboru umowy walutowej, wyrazonej w franku szwajcarskim, a nadto przez dlugi okres czasu stosowata
sie do jej zapisow i nie kwestionowala ich prawidlowosci. Zauwazyl, ze trudno uznac za uzasadnione twierdzenie, ze
powodka nie mogla by¢ swiadoma zagrozen zwigzanych ze zmiang kursu waluty, w sytuacji gdy warto$c ta z zalozenia
nie jest wielkoScia stala. Nadto pozwany zwrdcit uwage, ze powddka miala zagwarantowana moznosé wyboru, co dow
sposobu realizacji wlasnego zobowigzania: mogta dokonywac splaty kredytu badz w walucie polskiej, badz we frankach
szwajcarskich, na utworzony specjalnie w tym celu rachunek techniczny.

Pozwany zaoponowal wobec uznania, ze kredyt udzielony powddce jest instrumentem finansowym, wskazujac ze jego
celem nie jest inwestowanie §rodkéw pienieznych, a pozyskanie ich przez kredytobiorce.

Za calkowicie chybiong uznano argumentacje powddki, jakoby laczaca strony umowa kredytowa byla niewazna,
albowiem zostala zawarta pod wplywem bledu lub wskutek podstepnego dzialania. Pozwany zauwazyl przy tym, ze
mozno$c¢ uchylenia sie od skutkow czynnosci prawnej dotknietej wada o§wiadczenia woli jest ograniczona terminem,
po bezskutecznym uplywie ktdrego uprawnienie to wygasa. A zatem, powolywanie sie przez powodke na blad, czy
podstep po uplywie 13 lat od momentu zawarcia umowy kredytowej nie moze odnie$¢ pozadanego rezultatu. Nadto
pozwany zwrocil uwage, ze nie mozna zakwalifikowa¢ jako blad wyciggniecia przez powodki niewtasciwych wnioskow,
z planowanego przezen przedsiewziecia.

(odpowiedz na pozew, k. 207-218)

Na rozprawie w dniu 15 listopada 2017 roku, pelnomocnik powddki sprecyzowal, ze zadanie uniewaznienia
umowy, jest zadaniem przestankowego ustalenia tej okolicznoSci, jako uzasadniajacej zasadno$¢ powodztwa
przeciwegzekucyjnego.



(stanowisko strony powodowej, wyrazone na rozprawie w dniu 15.11.2017 1., e- protokdl, k. 522, adnotacja — 01:15:18,
k. 521)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny,

13 kwietnia 2004 roku powddka zawarla z (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego)
umowe o kredyt budowlano — hipoteczny w walucie obcej (CHF).

Zgodnie z postanowieniami umowy, Bank udzielil powodce dlugoterminowego kredytu budowlano — hipotecznego
w wysokoéci 85.000 CHF (co na dzien zawarcia umowy stanowilo rownowarto$c¢ kwoty 255.221 zl, po przeliczeniu
wedhug kursu kupna walut z Tabeli Kurs6w Walut wynoszacego 1 CHF = 3.006 z}), z przeznaczeniem na finansowanie
czesci kosztow budowy domu jednorodzinnego, zlokalizowanego w L. przy ulicy (...), dzialka nr (...), dla ktorego w
Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi prowadzona jest ksiega wieczysta (...). (§ 1 ust. 1 umowy)

Kredytu udzielono na okres 204 miesiecy liczac od daty jego uruchomienia (§ 1 ust. 2 umowy).

Kredytobiorca zobowigzal sie do zaplaty prowizji bankowej w wysokoéci 1% kwoty kredytu, tj. kwoty 850 CHF, ktora
miala zosta¢ potracona z kwoty kredytu.

Wyplata kredytu, stosownie do zapiséw umowy miala nastapi¢ w dwoch transzach (§ 3 umowy).

Ustalono, ze kredyt jest oprocentowany w skali rocznej wedlug zmiennej stopy, odpowiadajacej stopie bazowej LIBOR
dla 6 miesiecznych depozytéw w CHF, powiekszonej o stala marze w wysokosci 3,00 %. (w dniu zawarcia umowy stopa
bazowa z dnia 5 kwietnia 2004 roku wynosilta 0,3 % - § 4 ust. 3 umowy). W umowie przewidziano, ze zmiana stopy
bazowej nie stanowi zmiany warunkéw umowy i nie wymaga akceptacji kredytobiorcy oraz, ze Bank ustala wysoko$¢
oprocentowania kredytu stosujac postanowienia wskazanego paragrafu umowy oraz Regulaminu udzielania kredytu
budowlano — hipotecznego dla klientow indywidualnych w (...) Banku (...) S.A. (§ 4 ust. 4 umowy).

Wysoko$¢ marzy pozwanego Banku uzalezniona byla od oceny kredytobiorcy, okresu kredytowania oraz wysokoSci
wniesionego lub mozliwego do wniesienia wkltadu wlasnego kredytobiorcy. Wysoko$é marzy pozwanego Banku w
okresie karencji oraz w okresie splaty kredytu ustalona w dniu podpisania umowy pozostawala niezmienna w calym
okresie obowigzywania umowy. (§ 12 ust. 3 i 4 Regulaminu)

W § 5 umowy, strony uzgodnily, ze kredyt zostanie zabezpieczony m.in. hipoteka kaucyjna ustanowiona na
nieruchomos$ci powddki.

Stosownie do § 6 umowy, splata kredytu miala by¢ dokonywana w réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych. Zgodnie
z § 21 regulaminu udzielania kredytu budowlano — hipotecznego dla (...) Banku S.A. w przypadku kredytow w
walutach obcych raty splat mialy by¢ przeliczane na zlote, wedlug ostatniej tabeli kursow ogloszonej przez Bank w
dniu jej wymagalnoSci, przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut.

W § 8 postanowiono, ze w przypadku niesplacenia w terminie wszelkich naleznoéci przystugujacych bankowi, a
wynikajgcych z umowy, kredytobiorca zobowiazuje sie poddac egzekucji do kwoty stanowigcej réwnowarto$¢ 127.500
CHF. Bank zastrzegl takze mozliwo$¢ wystawienia tytulu egzekucyjnego do dnia 5 lipca 2024 roku. (§ 8 umowy), zas na
wypadek nadzwyczajnej zmiany sytuacji spoteczno — politycznej wzglednie ekonomicznej Szwajcarii, majacej istotny
wplyw na ocene ryzyka zwigzanego z walutag CHF, Bank zastrzegl mozliwo$¢ zmiany waluty kredytu na PLN lub inng
walute wymienialng, w ktérej udzielono kredytowania zgodnie z aktualna oferta.

(umowa o kredyt budowlano — hipoteczny w CHF, k.85-89; regulaminu udzielania kredytu budowlano — hipotecznego
dla Klientéw Indywidualnych (...) banku S.A., k. 90-98)

Kredytobiorca zobowigzany byl do otwarcia konta w pozwanym Banku (jezeli dotychczas nie posiadal) oraz
do zasilania tego konta wplywami zabezpieczajacymi miesieczna splate raty i odsetek oraz innych nalezno$ci



wynikajacych z umowy kredytu (w przypadku kredytu zlotowego, konto to mialo by¢ wskazane w umowie kredytowej
a przypadku kredytu w walucie obcej, kredytobiorca otwieral rachunek walutowy w walucie udzielonego kredytu i
wskazywat go w umowie kredytowe;j).

(regulaminu udzielania kredytu budowlano — hipotecznego dla Klientéw Indywidualnych (...) banku S.A., k. 90-98;
historia transakeji k. 150-153 zalgczonych akt I C 409/14)

Stosownie do zapiséw regulaminu udzielania kredytu budowlano — hipotecznego dla Klientéw Indywidualnych (...)
Banku S.A., naruszenie przez kredytobiorce warunkoéw okre§lonych w umowie kredytowej, moglo skutkowaé jej
wypowiedzeniem. O wypowiedzeniu umowy Bank powiadamial Kredytobiorce i Poreczycieli pisemnie przekazujac
zawiadomienie bezposérednio do rak adresata lub listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru,
wyznaczajac termin splaty zadluzenia. Termin wypowiedzenia wynosil 30 dni, liczac od daty doreczenia
zawiadomienia, przy czym za date doreczenia uwaza sie rowniez date pierwszego awizowania przesyltki niedoreczone;j.

( regulaminu udzielania kredytu budowlano — hipotecznego dla Klientéw Indywidualnych (...) banku S.A., k. 90-98)

Po podpisaniu umowy kredytowej, powodce wreczono materialy reklamowe banku oraz regulamin udzielania kredytu
budowlano — hipotecznego dla Klientéw Indywidualnych (...) banku S.A.. Dla kredytu hipotecznego zaciagnietego
przez powddke utworzono rachunek walutowy. Jako walute wskazano frank szwajcarski.

(zeznania powodki, e-protokol, k. 522, adnotacja — 00:18:49, k.518v-519, wzw. Z 00:04:38, k.566v,. e-protokdl, k. 567)

Powodka dokonatla dyspozycji uruchomienia kredytu w zlotych polskich, w zwiazku z czym udostepnienie gotéwki na
rzecz A. Z., nastapila w walucie polskiej.

(dyspozycja uruchomienia kredytu, k. 2770, zalgczonych akt I C 409/14)

Powddka mogta dokonywacé splat rat kredytu we frankach szwajcarskich albo w zlotéwkach. W 2010 roku dwukrotnie
dokonala wptat rat kredytu we frankach szwajcarskich, pozostale raty uiszczata w ztotowkach.

(dowody wplat i wyplat k. 232-263, zalaczonych akt I C 409/14)

Powodka sukcesywnie splacala zadluzenie (kapital oraz odsetki) powstale w wyniku zawartej umowy kredytowej do
pierwszego kwartalu 2010 roku.

(zeznania powodki, e-protokdl, k. 522, adnotacja — 00:22:23, k.519, 00:31:57, k. 519v w zw. zZ 00:04:38, k.566v,. e-
protokol, k. 567potwierdzenie wplat, k. 232-263 zalaczonych akt I C 409/14)

W pazdzierniku 2010 roku, powddka zwrdécila sie do pozwanego z pisemng pro$ba o prolongate platnoéci rat kredytu
do stycznia 2011 roku, powolujac sie ma okoliczno$ci o charakterze osobistym. W pi$mie, powddka wskazala, jako
swoj adres ul. (...) w L.. Pozwany nie wrazil zgody na takie rozwigzanie. Od grudnia 2010 roku kierowat do powodki
(na w/w adres) pisma, w ktérych proponowal mozliwo$¢ restrukturyzacji powstalego po jej stronie zadluzenia, m.in.
poprzez przewalutowanie kredytu na zlotowki, czy tez ustalenie nowego harmonogramu splat z zlotéwkach.

(pismo pozwanego z 8.12.2010 r., k. 509, pismo pozwanego z 24.03.2011 r., k.512; pismo pozwanego z 31.08.2011T.,
k. 151, zwrotne potwierdzenia odbioréw pism, k. 510- 511, 513-514, 516-517; pismo powddki z 25.10.2010 r., k.544)

Pismem datowanym na dzien 31 sierpnia 2011 roku (zaadresowanym na dwa adresy powddki: ul. (...) w L. oraz ul. (...)
w L.) pozwany wezwal powodke do splaty wymagalnego zadluzenia z tytulu zawartej umowy kredytowej, w kwocie
11.945,23 CHF (co przy zastosowaniu kursu sprzedazy franka szwajcarskiego obowiazujacego w Banku w dniu 31
sierpnia 2011 roku wynoszacego 3,6498PLN/1CHF stanowilo kwote w wysoko$ci 43.597,68 PLN), na ktora skladaja
sie: kapital wymagalny w wysokosci 7.715,83 CHF (tj. 28.161,23 z1), odsetki umowne w wysokoSci 3.251,44 CHF
(tj. 11.867,10 z1) oraz odsetki karne - 977,96 CHF (tj. 3.569,35 z}) oraz dalsze odsetki naliczane od dnia 31 sierpnia
2011 roku od dnia zaplaty. Jednocze$nie bank podal, iz w wypadku nie splacenia wyzej wymienionego zadluzenia



w wyznaczonym przez Bank — 14-dniowym terminie, wezwanie do zaplaty nalezy traktowac jako wypowiedzenie
»,Umowy o kredyt budowlano — hipoteczny w CHF nr (...)” z dnia 13 kwietnia 2004 roku”. Wypowiedzenie umowy,
stosowanie do treSci pisma, wigze sie z koniecznoScia uregulowania catoéci zadtuzenia wynikajacego z w/w umowy
kredytowej, tj. kwoty 69.929 CHF (co przy zastosowaniu kursu sprzedazy franka szwajcarskiego obowiazujacego w
Banku w dniu 31 sierpnia 2011 roku wynoszacego 3,6498PLN/1CHF stanowi kwote w wysoko$ci 251.578,59 z1), na
ktora skladaja sie: kapital - 64.700,02 CHF (1j. 236.142,12 z}1), odsetki umowne - 3.251,44 CHF (tj. 11.867,10 zl) oraz
odsetki karne - 977,95 CHF (tj. 3.569,35 z1), wraz z dalszymi odsetkami naliczanymi od dnia 31 sierpnia 2011 roku
do dnia zaplaty.

(pismo (...) S.A. z dnia 31 sierpnia 2011 roku, k. 233-234)

W zwigzku z nieuregulowaniem zadluzenia, pozwany w dniu 27 sierpnia 2012 r. wystawil Bankowy tytul egzekucyjny,
ktéry po zaopatrzeniu przez Sad Rejonowy dla Eodzi — Widzewa w Lodzi w dniu 14 wrze$nia 2012 r. w
klauzule wykonalnosci (w sprawie IT I Co 8105/12), stanowil podstawe wszczecia przeciwko powodce postepowania
egzekucyjnego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi B. G..

(zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci, k. 471)

Pozwem wniesionym w dniu 14 marca 2014 roku, nastepnie zmodyfikowanym pismem procesowym z dnia 21 lipca
2015 roku, powodka A. Z. wniosla o zasagdzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. kwoty 390.000 z} z tytulu szkody
poniesionej w zwigzku z zawarciem niewaznej umowy o kredyt budowlano — hipoteczny we frankach szwajcarskich nr
(...) wdniu 13 kwietnia 2004 roku oraz wydaniem bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 12 sierpnia 2012 roku, za§ na
wypadek nie uwzglednienia tego roszczenia wniosla o zasagdzenie na swoja rzecz od pozwanego kwoty, jaka ten uzyskat
z tytulu r6znicy kursowej kupna sprzedazy franka szwajcarskiego w zwigzku z ustalang jednostronnie ceng sprzedazy
wedlug wlasnego kursu, tj. z tytulu tzw. spread’u, ktéra to kwote powoddka wplacila w czasie od dnia uiszczenia
pierwszej raty kredytu przeliczanej wedlug kurséw z Tabeli Kursowej Banku od dnia wejécia w zycie nowelizacji ustawy
Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 2011 roku, tj. od dnia 26 sierpnia 2011 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uiszczenia pierwszej raty do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2015 roku, Sad Okregowy w Lodzi oddalil wytoczone powddztwo oraz umorzyl
postepowanie w zakresie cofnietego zadania ustalenia niewazno$ci umowy (powoddka cofnela Zadanie w tym
zakresie, w piémie z 21 lipca 2015 roku, na co pozwany wyrazit zgode). Sad Okregowy stanal na stanowisku,
iz powbdka nie wykazala, aby na skutek dzialalno$ci pozwanego Banku, powstala po jej stronie szkoda. Sad
nie podzielil takze stanowiska powodki w kwestii abuzywnego charakteru postanowien laczacej strony umowy
kredytowej. Zwrocil uwage, ze powodka miala mozliwo§é dokonywania splaty kredytu zaréwno w zlotéwkach, jak i
we frankach szwajcarskich, po jej stronie istniala zatem mozliwoé¢ unikniecia ryzyka nadmiernej prowizji, w zwiazku
z przewalutowaniem wplaty. Sad zauwazyl, ze regulacja w kwestii oprocentowania byla sformulowana w sposéb
jasny i precyzyjny, powodka za$ jako osoba wyksztalcona, posiadajaca wlasciwe do$wiadczenie zawodowe, powinna
byla zdawaé sobie sprawe z konstrukeji wybranego produktu kredytowego, a w szczegolnoSci, ze wysoko§é rat w
poszczegblnych miesigcach bedzie zmienna i uzalezniona od wahan kursé6w walut i stop procentowych LIBOR od
ktorych zalezala wysoko§é oprocentowania kredytu. Sad uznal, iz powddka zawierajac umowe kredytu nie dzialala
pod wplywem bledu, a wrecz przeciwnie byla w pelni §wiadoma walutowego charakteru kredytu. Wyrokiem z dnia
4 maja 2016 roku, wydanym w sprawie I ACa 1537/15, Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje powddki od w/w
rozstrzygniecia, za$§ postanowieniem z dnia 22 maja 2017 roku, Sad Najwyzszy odmoéwil przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej powodki.

(pozew, k. 2-6, pismo procesowe, k.452-460, wyrok SO w Lodzi z dnia 6.08.2015 roku, k.488, wyrok SA w Lodzi z
4.05.2016 1., k.=752; postanowienie SN z dnia 22.05.2017 r., k.889, zalaczonych akt I C 409/14)

A. Z. z wyksztalcenia jest inzynierem chemikiem. W chwili zawierania umowy kredytowej zajmowala stanowisko
czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. Obecnie jest na emeryturze.



(zeznania powodki, e-protokol, k. 522, adnotacja — 00:16:42, k.518v w zw. z 00:04:38, k.566v,. e-protokol, k. 567;
za$wiadczenie o zatrudnieniu, k. 202 zalaczonych akt I C 409/14)

W dniu 29 kwietnia 2011 roku, (...) Bank (...) S.A. w W. zmienil nazwe na (...) BANK (...) S.A. w W., za$ z dniem
30 kwietnia 2015 roku (...) Bank (...) S.A. przeksztalcil sie w Bank (...) S.A.(wskutek polaczenia spolek w trybie art.
492 § 1ust. 1 k.s.h.)

(postanowienie Sagdu Rejonowego dla m. stolecznego Warszawy z dnia 29.04.2011 r., k. 231, odpis KRS pozwanego,
k. 220-230)

W dniu 13 stycznia 2017 roku, powodka zlozyla o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych ztozonego pod
wplywem bledu oswiadczenia, na podstawie ktorego w dniu 13 kwietnia 2004 roku, doszlo do zawarcia przez nia
umowy o kredyt hipoteczno — budowalny nr (...) z poprzednikiem prawnym pozwanego

(o$wiadczenie powodki o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych czynnoéci dokonanej pod wpltywem btedu, k. 128)

Powyzsze ustalenia, zostaly poczynione na podstawie dokumentéow zlozonych do akt sprawy oraz zeznan
powddki. Sad pominal w swoich rozwazaniach zeznania $wiadkow M. M., A. K. i 1. J., albowiem osoby te nie
posiadaly realnej, bezpoéredniej wiedzy w zakresie laczacego strony zobowigzania kredytowego. Informacje, jakimi
dysponowali wskazani §wiadkowie oparte byly na jednostronnych relacjach powodki oraz wlasnych do$wiadczeniach
uksztattowanych w zwigzku z pozostawaniem w relacji gospodarczej z instytucjami bankowymi. Zadna ze wskazanych
0s06b nie byla bezpoérednim §wiadkiem procesu uzyskiwania kredytu, w ktérym uczestniczyla powodka. Trudno tym
samym mowic o posiadaniu realnej wiedzy w zakresie wadliwo$ci zlozonych wowczas o§wiadczen.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje,
Powodztwo nie jest zasadne.

Stosownie do tresci z art. 840 § 1 pkt. 1 k.p.c., dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeSci albo ograniczenia, w $ci$le okre§lonych wypadkach, m.in. gdy
przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym nie bedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie. Istota powodztwa opozycyjnego jest
wykazanie, ze sam tytut wykonawczy nie odpowiada istotnemu i rzeczywistemu stanowi rzeczy.

Okoliczno$cig bezsporna jest, ze strony laczyta umowa o kredyt hipoteczno - budowlany, na podstawie ktérej pozwany
bank, przekazal powddce do dyspozycji $rodki pieniezne na wskazany cel (sfinansowanie budowy domu), powoddka zas
zobowigzala sie do ich zwrotu, w ratach kapitalowo — odsetkowych uiszczanych we wskazanych przez bank terminach.
W zwigzku z niewywigzywaniem sie przez powodka z nalozonych obowigzkoéw, pozwany dokonal wypowiedzenia
laczacej strony umowy kredytowej, a nastepnie, celem wyegzekwowania powstalego zadluzenia, zainicjowal wobec
powddki (w oparciu o bankowy, a wiec pozasadowy, tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci)
postepowanie egzekucyjne.

Powodka zakwestionowala mozno$é prowadzenia przez Bank skutecznej egzekucji. W obszernej argumentacji
podwazyla istnienie i wymagalnoé¢ roszczenia stwierdzonego bankowym tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym
w sadowa klauzule wykonalno$ci: zakwestionowala skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy kredytowej, moznoséc
prowadzenia postepowania egzekucyjnego w oparciu o przedmiotowy tytul, podniosta réwniez zarzut niewaznosci
umowy kredytowej (z uwagi na to, ze zostala zawarta pod wplywem bledu) oraz zwrécila uwage na abuzywnoéci
zawartych w niej postanowien umownych, (przewidujacych sposéb przeliczania rat kredytu przez pozwanego).
Powdbdka wskazywala takze na niewazno$¢ umowy jako zawartej z osoba nieumocowang przez stronepozwana.



W pierwszej kolejnosci, odnie$é¢ sie nalezy nad najdalej idacym zarzutem, a mianowicie dotyczacym niewaznoSci
umowy o kredyt hipoteczno — budowlany z 13 kwietnia 2004 roku.

W kwestii tej nalezy mie¢ na uwadze, ze zagadnienie waznoSci umowy, jak réwniez abuzywno$ci zawartych w
niej postanowien byla juz przedmiotem rozwazan i rozstrzygniecia tutejszego Sadu. W prawomocnie zakonczonej
sprawie I C 409/14, Sad badal zwiazek pomiedzy dzialalnoScia pozwanego Banku, a szkoda powddki, powstala
wskutek przyjecia jego oferty, a w konsekwencji zawarcia umowy kredytowej wyrazonej w walucie obcej, tj. we franku
szwajcarskim. Powddka upatrywala wlasnej szkody w niedochowaniu przez Bank nalezytej staranno$ci, poprzez
nieudzielenie jej wyczerpujacych informacji w kwestii oferowanego produktu finansowego. Wskazywala wowczas, iz
zostala wprowadzona w blad co do walutowego charakteru zobowigzania. Podnosila takze abuzywno$¢ zawartych
w umowie postanowien (co dotyczylo klauzul regulujacych kwestie ustalania wielko$ci zobowigzania powodki,
pozwalajacych Bankowi na swobodne ustalanie wysokoS$ci tzw. spreadéw w przypadku realizacji zobowiazania w
zlotych polskich, ale takze zmiennego oprocentowania) oraz sprzeczno$¢ umowy z zasadami wspolzycia spolecznego.

Z pewnoécig w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z niemozno$cig rozpoznania z powodu powagi rzeczy
osadzonej. Stad Sad nie przychylil sie do wniosku pozwanego banku o odrzucenie pozwu. Przedmiotem niniejszej
sprawy jest inne roszczenie, niz to, ktére osadzone zostato w sprawie I C 409/14. Tymczasem zgodnie z art. 366 k.p.c.
wyrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowilo przedmiot
rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Niemniej jednak aktualny jest w sprawie niniejszej
problem zwigzania prawomocnym wyrokiem zapadlym w tamtej sprawie. Zgodnie z treScia przepisu art. 365 § 1 k.p.c.
orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady i inne organy panstwowe,
a wypadkach w ustawie wskazanych takze inne osoby.

Zwiazanie wyrokiem prawomocnym oznacza konieczno$¢ uwzgledniania faktu istnienia konkretnego orzeczenia
regulujacego konkretna sprawe i nie podejmowania dzialan jego istnienia nie uwzgledniajacych. Rozstrzygajac o
istocie spornego stosunku prawnego, wyrok prawomocny, wigzacy takze inne sady, stwarza okre§lona sytuacje
prawng, ktora nalezy bra¢ z urzedu pod uwage. Wyrazem tego sa orzeczenia Sadu Najwyzszego: z 29 marca
1994 III CZP 29/94 opublikowane w Biuletynie SN 3/94 str. 17, zgodnie z ktérym w procesie o dalsza cze$c
Swiadczenia z tego samego stosunku prawnego Sad nie moze w niezmienionych okoliczno$ciach orzec odmiennie
o zasadzie odpowiedzialno$ci oraz z dnia 12 lipca 2002 roku V CKN 1110/00, w ktérym stwierdzono: przesadzenie
prawomocnym wyrokiem kwestii o charakterze prejudycjalnym dla pdzniej toczacej sie sprawy oznacza, ze w tym
drugim postepowaniu kwestia ta nie moze by¢ juz badana.

Jesli chodzi o granice przedmiotowe zwigzania prawomocnym orzeczeniem rozstrzygajacym istote sprawy, to
wyznacza je przedmiot rozstrzygniecia i jego podstawa faktyczna. Powaga rzeczy osgdzonej objeta jest co do zasady
sentencja wyroku. Niemniej jednak liczne sa przypadki, w ktorych aby ustali¢ zakres rozstrzygniecia siegngé nalezy
do jego uzasadnienia. W tym znaczeniu res iudicata obejmuje takze motywy rozstrzygniecia (tak M. Jedrzejewska
w Komentarzu do Kodeksu postepowania cywilnego Cze$¢ pierwsza, postepowanie rozpoznawcze pod red. T.
Erecinskiego, Wydawnictwo Prawnicze).

W prawomocnie zakonczonej sprawie I C 409/14 Sad (w toku dwdch instancji) dokonywal oceny zachowania
pozwanego Banku, w ramach laczacego strony stosunku obligacyjnego pod katem czy Bank ten udzielil jej wszelkich
informacji majacych wplyw na proces decyzyjny przy zawieraniu umowy kredytowej. Celem ustalenia, czy pozwany
dochowat nalezytej starannoéci, w zakresie cigzacych na nim, jako profesjonali$cie obowiazkéw, Sad przeanalizowal
tres¢ laczacego strony stosunku prawnego i dokonal oceny zawartych w umowie klauzul, pod katem ich abuzywnosci.
Uznal woweczas, ze nie ksztaltuja one pozycji powodki w sposodb niekorzystny, a przy tym sprzeczny z dobrymi
obyczajami. Sad wywiodl wniosek, ze powddka, jako osoba wyksztalcona winna byla mie¢ §wiadomo$¢ ryzyka
walutowego zwiazanego z wahaniami kursow walut, a nadto zauwazyl, ze umowa zapewniala powddce mozliwoéc
unikniecia ryzyka zwigzanego z przewalutowaniem wplat ze zlotéwek na franki szwajcarskie (tzw. spread’n), poprzez
zaplate raty bezposrednio we franku (w tym celu pozwany Bank od poczatku prowadzil dwa rachunki— jeden
walutowy i jeden zlotéwkowy do dokonywania wplat rat). Sad zwrocil nadto uwage, ze w umowie w sposéb jasny



okres$lono oprocentowanie kredytu jako sume stalej marzy oraz zmiennej stopy bazowej LIBOR 6m, za$ w Regulaminie
Produktéw K. jasno okre$lono obiektywny i jasny tryb zmiany stopy bazowej. Jednocze$nie uznal, ze twierdzenia
powddki, ze pozostawala w bledzie co do walutowego charakteru zobowigzania, nie znajdujg zadnego uzasadnienia
w zgromadzonym materiale dowodowym.

Ocena zasadno$ci obecnego roszczenia powodki, wymagala zatem zbadania okolicznosci, na ktére powddka powoluje
sie w niniejszym postepowaniu, kwestionujac — w ramach powddztwa przeciwegzekucyjnego - istnienie obowigzku
stwierdzonego bankowym tytulem egzekucyjnym oraz mozliwo§é postuzenia sie przez strone pozwana bankowym
tytulem egzekucyjnym. Skoro w rozstrzygnieciu Sadu Okregowego wydanym w sprawie I C 409/14, mieSci sie kwestia
uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o zawarciu umowy, a wiec skutecznosci wezla obligacyjnego oraz
ocena abuzywno$ci postanowien laczacej strony umowy kredytowej, Sad, rozstrzygajac niniejszg sprawe, faktu tego
nie moze pomingé i orzec co do zasady odmiennie.

Niemniej jednak, Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela stanowisko strony pozwanej, ze ztozone przez powodke
o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli o zawarciu umowy kredytu hipotecznego
od wplywem bledu, nie moglo wywolaé zamierzonego przez powddke rezultatu. O bledzie mozna moéwi¢ wowczas,
gdy zachodzi niezgodno$¢ miedzy rzeczywistoScia, a jej odbiciem w $wiadomosci podmiotu. Nie ma za$ bledu,
jezeli o§wiadczajacy zna otaczajaca go rzeczywisto$¢ i rozumie okoliczno$ci towarzyszace (tu zawieranej umowy), ale
wyciaga z nich niewlasciwe wnioski i podejmuje niewlasciwa decyzje (wyrok SA w Warszawie z dnia 3 marca 2015 .,
VI ACa 665/14, Lex nr LEX nr 1770884). W sprawie nie wykazano, aby pozwany $wiadomie dzialal w celu sklonienia
powodki do zlozenia okreslonego o$wiadcezenia woli o razaco niekorzystnych dla kontrahentki skutkach. Podstepne
wywolanie bledu jest zawsze dzialaniem §wiadomym i ukierunkowanym na osiggniecie rezultatu polegajacego na
wprowadzeniu innej osoby w blad, a przez to zawinionym. Pozwany bank niczego przed powddka nie zatail, wiecej,
dochowat obowiazkéw informacyjnych. Nie stanowi bledu, co do treéci czynno$ci prawnej mylna ocena zar6wno
aktualnych, jak i przyszltych okoliczno$ci, nieobjetych tre$cig dokonanej czynnoSci. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z 21 stycznia 2013 r., sygn. akt I ACa 833/12, OSAB 2013/1/3). Niespelnienie sie oczekiwan osoby
dokonujacej czynnos$ci prawnej, co do okreslonego rozwoju zdarzen nie daje podstaw do uznania o§wiadczenia woli
tej osoby za wynik bledu prawnie doniostego (art. 84 k.c.) [wyrok Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2000 r., sygn.
akt III CKN 963/98, OSNC 2002/5/63].

Nadto nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 88 § 2 k.c. w razie bledu uprawnienie do uchylenia sie wygasa z uplywem roku
od jego wykrycia. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie wskazany termin nie zostal zachowany. Pow6dka powolywala sie
na blad, jako wade o$§wiadczenia woli, przy zawieraniu umowy kredytowej, juz na etapie wnoszenia pozwu w sprawie
o sygnaturze I C 409/14, tj. 14 marca 2014 roku. O$wiadczenie o uchyleniu sie o skutkéw prawnych o$wiadczenia
zlozonego pod wplywem bledu zostalo ztozone w styczniu 2017 roku, a dotyczy de facto okoliczno$ci znanych powodce
od momentu zawarcia umowy, czyli roku 2004..

Niezaleznie od zwigzania istnieniem prawomocnego rozstrzygniecia w sprawie I C 409/14, Sad podziela zawarta
w uzasadnieniach zapadlych w tej sprawie orzeczen ocene braku abuzywnosci klauzul umowy kredytowej zawartej
przez strony. Opisana w ustaleniach faktycznych klauzula zmiennego oprocentowania z pewno$cig nie jest w
omawianej umowie blankietowa, ani oparta na niedookres§lonych ekonomicznych parametrach o charakterze
ogblnym, pozwalajacych bankowi na dowolne i arbitralne decydowanie, kiedy zmieni¢ stope procentowa i jak
uksztaltowac jej wysokosé.

Sad nie dopatruje sie takze, analogicznie jak Sad w sprawie I C 409/14, abuzywno$ci postanowienn umowy dotyczacych
splaty rat kredytu. Podkreslié tu nalezy, ze kredyt udzielony powodce byt kredytem typowo walutowym, a nie zlotowym
waloryzowanym waluta obca. Kredyt udzielony zostal i mogl by¢ postawiony do dyspozycji powodki we frankach
szwajcarskich. Wola kredytobiorcy bylo, aby wyplata nastapila w walucie polskiej. Takze, jak to ustalat juz Sad w
sprawie I C 409/14, splata nastepowac miala w walucie obcej lub, jesli taka byta wola kredytobiorcy, w zlotowkach.
W tym wlaénie celu otwarto rachunek walutowy (jako priorytetowy i rachunek ztotowy). W umowach kredytowych
stosowane s3 rézne rozwigzania, nie zawsze prawidlowe. Jesli wysokoé¢ kolejnych rat okres$lana jest w walucie



obcej, ale ich splata dokonywana ma by¢ tylko w zlotych polskich, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany waluty
ustalanego arbitralnie przez bank, aktualnego na dzien splaty, to mechanizm taki, w konkretnej umowie, moze by¢
uznany za abuzywny, zwlaszcza, ze determinuje on wowczas wysoko$¢ spreadu, stanowigcego w istocie dodatkowy
koszt kredytu. Zgodzi¢ sie nalezy, ze kurs waluty (stosunek danej waluty do PLN) nie jest wielko$cig, ktéra mozna z
gbry przewidzie¢, ze jest ksztaltowany przez rynek, a takze, ze nie ma zadnych obiektywnych wielko$ci, od ktorych
moglby by¢ uzalezniony i, do ktérych mozna by sie odwola¢ projektujac przyszlos$é. Takze kursy oglaszane przez NBP
dotyczace sprzedazy i kupna, czy kurs Sredni bedacy ich wypadkowa (a wiec nie rynkowy) nie sa przeciez ustalane
na podstawie jaki$ obiektywnych wskaznikéw makroekonomicznych, a na podstawie kurséw faktycznie stosowanych
przez wybrane, realnie dzialajace w systemie finansowym, banki komercyjne, poprzez zastosowania wielko$ci Srednie;j.
Dlatego nie mozna zagwarantowaé kredytobiorcy, ze koszt zwigzany z przeliczaniem waluty na inna ,taki a taki” lub
»hie wyzszy niz”, chyba, ze umowa zawiera¢ bedzie w sobie element kontraktu terminowego na zakup lub sprzedaz
waluty po danej cenie, co wiaze sie jednak zwykle z dodatkowg odplatno$cia. Powstaje w tej kwestii pytanie jakie
postanowienia umowne dotyczace kursu waluty winien proponowaé bank, by nie narazi¢ sie na zarzut abuzywnosci,
gdy konsument zdany jest na przeliczanie zobowigzania. Jest ono szczego6lnie istotne gdy kredyt jest waloryzowany
do waluty obcej, co jednak nie ma miejsca w przypadku powddki, ktéra zaciagnela kredy walutowy i w tejze walucie
mogla i miala co do zasady, go splacaé. Dostrzegajac ten problem wskazaé nalezy, ze by unikna¢ zarzutu dowolnoéci
ustalania kursu waluty na uzytek umowy konsumenckiej o kredyt, w ktorej $wiadczenia musza by¢ przeliczane (bo
nikt nie neguje mozliwos$ci stosowania przez bank wlasnej tabeli kursu w ogélnos$ci), nie wystarczy odwola¢ sie do
wlasnej tabeli. Rozwigzaniem wydaje sie by¢ taka konstrukcja umowy, ktora nie stawia danego banku wobec jego —
kontrahenta konsumenta- kredytobiorcy w roli podmiotu arbitralnie decydujacego, a wiec mogacego dla swej korzysSci
ksztaltowaé kurs kupna i sprzedazy waluty i rozpieto§¢ miedzy nimi czyli spread. Taka warto§¢ ma w omawianym
znaczeniu wlaénie kurs sprzedazy i kupna oglaszany przez NBP. Jest $rednia z jakiego$ wycinku rynku, ale odwotujac
sie do niego, bank oprze sie zarzutom, ze sam ustalil kurs, a za tym wysoko$¢ spreadu, arbitralnie. Taki sam efekt moze
daé¢ odwolanie sie np. do kurséw $rednich obliczonych na podstawie danych kilku, wskazanych wprost w umowie,
konkurencyjnych bankéw o podobnym profilu. Stawia to bank — strone umowy kredytowej, w zakresie ceny waluty,
niejako poza ta umowa.

Uwagi powyzsze nie wplywaja jednak na ocene powodztwa w niniejszej sprawie, w ktorej splata kredytu walutowego
w zlotowkach byla tylko mozliwa opcja, a nie obowigzkiem powodki. Przy ,pozostaniu” przy walucie obcej, kwestia
kursu i w zwigzku z tym spreadu, w ogoble nie powstaje. Tym samym omawiana umowa nie stworzyla sytuacji znaczacej
nieréwnowagi praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta, ktéry majac mozliwo$¢ splaty w walucie, wybiera
opcje zlotowa, a w konsekwencji przeliczanie Swiadczenia wedle kursu stosowanego przez bank. Nie jest wszak
niedozwolone stosowanie przez banki wlasnych tabel kursowych, wedle ktérych dokonuje przeliczen walut. Problem
pojawia sie wowczas, gdy jest to konsumentowi, w ramach umowy narzucone jako jedyny sposéb wykonania jego
zobowigzania.

Idac jednak dalej, nawet gdyby uznaé, ze umowa powddki zawiera abuzywng klauzule dotyczaca stosowania
arbitralnie ustalanego kursu walut, nie oznacza to niewazno$ci umowy i nie przesadza o zasadno$ci powddztwa
przeciwegzekucyjnego o pozbawienie tytulu wykonalno$ci w calo$ci. Skutkiem stwierdzenia abuzywnosci postanowien
umowy jest definitywna utrata ich mocy wigzacej wobec konsumenta ex tunc i ex lege, jednakze umowa nadal
obowiazuje bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia postanowien nieuczciwych (j. tych, ktore
wskazujg na sam mechanizm polegajacy na przeliczeniu poszczegblnych rat wyrazonych we frankach na zlote) i
jest wazna. Obowigzek w dalszym ciagu istnieje, co najwyzszej, w innej wysokoSci. Pomijajac kwestie, ze w ocenie
Sadu, jak wskazywano wyzej, abuzywno$ci w omawianej umowie nie ma, powodka, reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika, nie wykazala inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykazania, ze jej zobowigzanie jest w innej
wysokosci lub, ze w dacie wypowiedzenia, nie bylo zaleglosci.

W ramach argumentacji dotyczacej waznoSci laczacej strony umowy, powddka podniosta fakt nieskutecznego zawarcia
umowy kredytowej — wskazujac, ze osoba, ktorej podpis widnieje pod umowa, w miejscu przeznaczonym dla
przedstawiciela Banku, nie byla nalezycie umocowana, do zawigzania stosunku obligacyjnego o takiej wlasnie



tresci. Zgodnie z art. 97 k.c. osobe czynna w lokalu przedsiebiorstwa przeznaczonym do obslugiwania publicznosci
poczytuje sie w razie watpliwoséci za umocowana do dokonywania czynno$ci prawnych, ktore zazwyczaj bywaja
dokonywane z osobami korzystajacymi z ustug tego przedsiebiorstwa. Jest to domniemania prawne, ktére moze by¢
obalone przy pomocy dowodu przeciwnego, co jednakowoz w niniejszej sprawie nie nastgpilo. Nawet jednak gdyby
osoba podpisujaca umowa za bank nie miata badZ przekraczalaby umocowanie, to wazno$¢ umowy zalezy od jej
potwierdzenia przez osobe, w imieniu ktérej umowa zostala zawarta (art. 103 k.c.). W toku dwdch juz proceséw
pozwany jako osoba prawna konsekwentnie stoi na stanowisku, ze umowe z pow6dka zawar}.

Kwestionujac wymagalno$¢ roszczenia stwierdzonego bankowym tytulem egzekucyjnym, powddka podniosta takze, a
nawet przede wszystkim, zarzut bezskuteczno$ci wypowiedzenia umowy kredytowej z 13 kwietnia 2004 roku. Zdaniem
powddki, wezwanie z 31 sierpnia 2010 roku do uregulowania zaleglosci z jednoczesnym przyjeciem, ze stanowi
ono wypowiedzenie na wypadek niezadoSéuczynienia temu obowigzkowi, nie moze odnosi¢ skutku prawnego, gdyz
o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy, jako jednostronne o$wiadczenie woli o charakterze ksztaltujacym nie moze
by¢ zlozone z zastrzezeniem warunku w rozumieniu art. 89 k.c.

Sad nie podzielil stanowiska powodki. Przede wszystkim, w ocenie Sadu, poczynione w o§wiadczeniu o wypowiedzeniu
umowy kredytowej zastrzezenie nie mozna zakwalifikowa¢ jako typowy warunek, bowiem spelnienie §wiadczenia
— niweluje skutki wypowiedzenia. Prowadzi tym samym do uzaleznienia powstania skutkow prawnych czynnosci
prawnej wylacznie od woli strony zobowigzanej do zaplaty. Sad w tym zakresie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego,
wyrazone w postanowieniu z dnia 5 marca 1999 r. (I CKN 1069/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 160), gdzie stwierdza sie, ze
jezeli powstanie lub ustanie skutkow czynnosci prawnej uzaleznione jest wylacznie od woli stron, to takie zastrzezenie,
jako objete treScig czynnos$ci prawnej, nie moze by¢ kwalifikowane jako warunek w rozumieniu art. 89 k.c.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze samoistne problemy wystepujace w danym stosunku zobowigzaniowym powinny
by¢ rozpatrywane nie abstrakcyjnie, a w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych indywidualnej sprawy.

Stosownie do regulacji zawartej w art. 75¢ ust. 1-2 ustawy z 1997 r. Prawo bankowe, w przypadku popadniecia przez
kredytobiorce w opdznienie ze splata kredytu, Bank pierwszej kolejnosci winien doreczyé¢ kredytobiorcy wezwanie
do uregulowania zalegloSci oraz odczeka¢ do uplywu dodatkowego terminu na splate zadluzenia wyznaczonego
w wezwaniu (nie krétszego niz 14 dni roboczych). Bank powinien réwniez, na wniosek kredytobiorcy, umozliwic
restrukturyzacje zadluzenia poprzez zmiane okreslonych w umowie warunkéw lub terminéw splaty kredytu, jezeli jest
uzasadniona dokonana przez bank oceng sytuacji finansowej i gospodarczej kredytobiorcy (art. 75 c ust. 3 Pr. Bank).

W niniejszej sprawie, wypowiedzenie umowy kredytowej poprzedzone bylo seria pism pozwanego, w ktoérych
proponowal powddce (w nawiazaniu do jej prosby o prolongate splaty rat kredytu) restrukturyzacje powstalego po
jej stronie zadluzenia, m.in. poprzez przewalutowanie kredytu na zlotéwki, czy tez ustalenie nowego harmonogramu
splat w zlotéwkach. Pisma okre$lajace rozmiar zadluzenia kierowane na adres wskazany przez powodke (ul. (...) w
L.), od grudnia 2010 roku pozostaly jednak bez odpowiedzi. Niespelna 8 miesiecy, po pierwszej propozycji podjecia
rozmdéw w kwestii restrukturyzacji zadluzenia, zainicjowanych przez sama powodke zdajaca sobie zatem sprawe z
tego, ze powstalo zadluzenie i jaka jest jego wysokos§¢, pozwany ztozyl powbddce o§wiadczenia o wypowiedzeniu lgczacej
strony umowy kredytowej, jednoczeénie zastrzegajac, ze zado$cuczynienie obowigzkowi zaplaty, w nakreslonym
terminie zniweluje skutek wypowiedzenia. Powodka nie uczynila zado$é powinnosci, co w rezultacie doprowadzilo do
ustania lgczacej strony relacji i postawienia dlugu w stan wymagalno$ci, co nastapito po czasie znacznie dluzszym niz
zastrzezone w ustawie 14 dni i z pewnoScia w stanie pelnej wiedzy powodki o powinnoSci splaty przeterminowanych
rat.

Poczynienie zastrzezenia, stosownie do ktérego spehlienie przez powddke $wiadczenia, w nakreslonym terminie
zniweluje skutki wypowiedzenia, uznaé nalezy za zastrzezenie na jej korzy$é, w sytuacji, w ktorej kredytobiorczyni od
kilku juz miesiecy doskonale wiedziala o przeterminowaniu rat i bylo ukierunkowane na utrzymanie laczacej strony
relacji prawne;j.



Skoro wypowiedzenie umowy kredytu byt skuteczne, pozwany mial prawo wystawi¢ bankowy tytut egzekucyjny,
i dochodzi¢ na jego podstawnej (po zaopatrzeniu przez Sad w klauzule wykonalno$ci) naleznych sobie roszczen.
Przepisy traktujace o moznoéci prowadzenia przez Bank egzekucji w oparciu o BTE zostaly uznane za niekonstytucyjne
orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z 14 kwietnia 2015 r. P 45/12, jednakze w wyroku odroczono utrate mocy
obowiazywania tych przepiséw do 1 siepania 2016 roku. Bankowy tytul egzekucyjny na podstawie ktorego pozwany
egzekwowal roszczenie powodki zostal wystawiony przed tg data, a zatem wbrew twierdzeniom powdédki nie pozostaje
w sprzeczno$ci z prawem i nie zostal wyrugowany z obrotu .

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o zasade wyrazona w art. 102 k.p.c. Powodka przegrala proces w calosci.
W mysl zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c. — nalezalo ja zatem obciazy¢ w caloSci kosztami postepowania. Majac jednak
na wzgledzie sytuacje osobista, majatkowa i zyciowa powodki, jak rowniez charakter przedmiotu postepowania,
Sad w oparciu o w/w przepis uznal, ze zasady stlusznoéci przemawiaja za nieobcigzaniem A. Z. kosztami procesu w
caloéci. Dlatego tez Sad obcigzyl powddke jedynie kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej, i to jedynie w
niewielkiej cze$ci w stosunku do wynagrodzenia naleznego, tj. do kwoty 200 zl.

O kosztach naleznych z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu orzeczono w oparciu o art. § 8 ust. 7 wzw. z §
2 i § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz.1714).



