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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 kwietnia 2017 roku E. Z. i M. Z. wystapili przeciwko (...) Spolce Akeyjnej (...) w W. o zasadzenie na
ich rzecz kwot odpowiednio 250.000 zl i 150.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde oraz 176.000 zl i 44.000
z} tytulem odszkodowania za szkode doznana po $Smierci meza i ojca B. Z.. Powodowie podali, iz §mier¢ nastgpila
w wyniku przewrocenia sie na schodach w nalezagcym do Gminy L. przejéciu podziemnym, za ktéry to wypadek
odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia (pozew, k. 2 — 12).

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa, podnoszac, iz schody, na ktérych mial miejsce wpadek byly
zbudowane i utrzymywane prawidlowo (odpowiedz na pozew k. 104 — 110).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 grudnia 2015 roku okoto godziny 11.00 B. Z. wraz z zona E. Z. schodzili schodami przej$cia podziemnego przy
skrzyzowaniu ulic (...) i aleja (...) w E.. Kiedy dochodzili do przejscia podziemnego zaczal padaé deszcz. Schodzac, B. Z.
poslizgnal sie na czwartym od dotu stopniu przed spocznikiem i spadl ze schod6w, uderzajac glowa w ciane (zeznania
powddki E. Z., k. 220, 00:28:02 — 00:45:30 w zw. z k. 139, 00:03:49 — 00:10:45; opinia bieglego ds. budownictwa,
k. 162).

W dniu 1 grudnia 2015 roku w godzinach 9.10 — 9.19 i 9.58 — 12.20 na terenie L. odnotowano opady deszczu
(informacja meteorologiczna, k. 75).

Wiascicielem i zarzadca przejScia podziemnego jest pozwana Gmina .. Przej$cie bylo modernizowane w ramach
modernizacji linii tramwajowej relacji (...) i zostalo oddane do uzytku w dniu 27 listopada 2017 roku, 4 dni przed
wypadkiem. Przy przejSciu zalozono miedzy innymi winde umozliwiajaca pokonanie przej$cia z pominieciem schodow
(okoliczno$¢ bezsporna).

Na schodach, na ktérych doszlo do wypadku istnieja zabezpieczenia antyposlizgowe w postaci wykonczenia
antypoélizgowego stopnic schodoéw i posadzek na spocznikach. Wykoniczenia tych powierzchni zostaly wykonane
technika plomieniowa, ktéra daje najlepsza strukture chropowata i antypoglizgowa. Srednice poreczy s3 zgodne z
wymaganiami sztuki budowlanej. Schody nie sg zadaszone, co réwniez jest zgodne z zasadami sztuki budowlane;j.
Schody nie speliajg warunkéw wynikajgcych z przepisow i sztuki budowlanej w zakresie braku wyrdznienia
kolorystycznego niektorych stopni i wystepowania noskéw w stopniach (opinia bieglego ds. budownictwa, k. 151 —
173).

Wyroéznienie kolorystyczne stopni ma na celu poprawe bezpieczenstwa poprzez przypomnienie pieszemu o zmianie
charakteru schodow, czyli zmiany spocznika na bieg i odwrotnie, dotyczy zatem pierwszego i ostatniego stopnia
w biegu schodéw. Na schodach, na ktérych doszlo do wypadku, pierwsze i ostatnie stopnie biegu schodéw maja
guzkowate wykonczenie powierzchni, lecz nie sa wyr6znione kolorystycznie (opinia bieglego ds. budownictwa, k. 193).

Brak noskéw na stopniach schodowych ma na celu poprawe bezpieczenstwa, aby uniknaé potkniecia sie o nosek
podczas wchodzenia do géry. Przy schodzeniu ze schodéw noski nie powoduja zadnego zagrozenia, a wrecz polepszaja
korzystanie ze schodéw (opinia bieglego ds. budownictwa, k. 193 i 219, 00:07:03).

Po upadku w dniu 1 grudnia 2015 roku B. Z. przewieziony zostal do (...) Szpitala (...) im.(...) w L., gdzie rozpoznano
uraz wielomiejscowy, uraz stawu barkowego, gtowy, klatki piersiowej i ztamanie zeber (karta informacyjna, k. 22 — 24).

Od dnia 4 grudnia 2015 roku B. Z. byl leczony w szpitalu (...) w L., gdzie przyjeto go w stanie ciezkim z powodu
niewydolno$ci oddechowej w przebiegu urazu klatki piersiowej doznanego w wyniku upadku ze schodéw. Pomimo



zastosowanego leczenia nie uzyskano poprawy stanu pacjenta i ostatecznie B. Z. zmarl w dniu 25 grudnia 2015 roku
(karta informacyjna, k. 34).

Pismem z dnia 5 maja 2016 roku szkoda zwigzana ze $miercia B. Z. zostala zgloszona Gminie L., ktéra w zwigzku z
zawarta z (...) umowa ubezpieczenia w dniu 30 sierpnia 2016 roku przekazala sprawe stronie pozwanej (pismo, k.

48 — 49152).

Pismem z dnia 6 grudnia 2016 roku (...) odmoéwil powodom wyplaty zado§éuczynienia i odszkodowania (pismo, k.
68 — 69).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest bezzasadne.

Z uwagi na zawarcie pomiedzy Gming L., jako wlaScicielem i zarzadca przejScia podziemnego, w ktérym doszto do
wypadku, a (...) Spétka Akeyjna(...) w W. umowy ubezpieczenia, zasadno$c¢ roszczen w stosunku do pozwanego zalezy
od tego, czy za wypadek odpowiedzialno§é ponosi Gmina, przy czym ewentualna odpowiedzialno$é opieraé sie tu
bedzie na zasadzie winy.

Odpowiedzialnoéé ex delicto dotyczy sytuacji, gdy szkoda zostaje wyrzadzona niezaleznie od istniejacego uprzednio
miedzy danymi osobami stosunku zobowigzaniowego, jednakze w takich okolicznoSciach, w ktérych prawo czyni
kogos$ za te szkode odpowiedzialnym. Art. 415 k.c. normujacy kwestie odpowiedzialno$ci deliktowej w sformutowaniu
kto z winy swej wyrzadzil szkode drugiemu, obowigzany jest do jej naprawienia, przewiduje trzy przestanki
odpowiedzialnoSci: powstanie szkody, zawinione i bezprawne zachowanie sprawcy oraz zwiazek przyczynowy miedzy
tymi bezprawnym zachowaniem sprawcy i szkoda. Takie same przeslanki odpowiedzialno$ci wchodza w gre w
przypadku os6b prawnych (art. 416 k.c.).

Szkoda jest kazdy uszczerbek w dobrach chronionych prawem. W rozwazanej sprawie nie budzi watpliwosci, iz
powodowie doznali szkody w zwigzku ze $miercig meza i ojca.

Zawinione zachowanie sprawcy szkody polega¢ moze tak na dzialaniu, jak i na zaniechaniu, przy czym zaniechanie
moze zostac uznane za czyn jedynie wowczas, gdy wiaze sie ono z niedopelnieniem cigzacego na sprawcy obowiazku
dzialania. Zachowanie bedace Zrodlem szkody musi by¢, z jednej strony, zachowaniem bezprawnym, a z drugiej,
zawinionym.

Nie ulega watpliwosci, iz na Gminie L., jako wlascicielu i zarzady przedmiotowych schodéw ciazyl obowiazek
utrzymywania ich w stanie zdatnym do bezpiecznego uzytku dla pieszych. Zasadno$¢ powodztwa uzalezniona jest
zatem od odpowiedzi na pytanie, czy schody utrzymywane byly w takim wlasnie stanie. Negatywna odpowiedz na
tak postawione pytanie rbwnoznaczna bedzie z uznaniem zachowania Gminy za bezprawne i jednocze$nie zawinione.
Zwazywszy na nalozony na Gmine obowiazek zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikom szeroko pojetych drog i
chodnikow (w tym przejé¢ podziemnych), ktoérych Gmina jest wlaScicielem, a nadto biorac pod uwage profesjonalny
charakter dzialalno$ci Gminy w tym zakresie, uchybienie obowigzkom zapewnienia bezpieczenstwa uzasadniaé¢ bedzie
postawienie pozwanej co najmniej zarzutu niedbalstwa.

Oceniajac stan schodéw z punktu widzenia bezpieczenstwa ich uzytkownikéw wskazac trzeba, iz schody nie spelniaja
warunkéw wynikajacych z przepisow i sztuki budowlanej wylacznie w zakresie braku wyréznienia kolorystycznego
niektérych stopni i wystepowania noskéw w stopniach. W pozostalym zakresie ich konstrukcja jest prawidlowa,
zgodna z przepisami i zasadami sztuki budowlanej i nie ma podstaw do twierdzenia, by zagrazaly one bezpieczenstwu
ich uzytkownikow. W szczegdlno$ci na schodach zastosowane zostaly prawidlowe zabezpieczenia antypos$lizgowe.
Brak zadaszenia nie moze by¢ uznany za sprzeczny z wymogami sztuki budowlanej, nie istnieja bowiem zadne
przepisy, ktore nakladalyby na zarzadce przej$¢ podziemnych zadaszenie prowadzacych do nich schodéw. Aby



poprawi¢ w tym wzgledzie bezpieczenstwo uzytkownikéw dodatkowo zamontowano windy, stanowiace alternatywna
droge pokonania przejScia podziemnego. Nie ma rowniez podstaw do stwierdzenia, by zastosowane przy schodach
porecze byly niebezpieczne. Niewatpliwie sg one zgodne z przepisami i wymogami sztuki budowlanej, a nawet jezeli
ich szeroko$c jest wieksza niz dotychczas stosowana w tym przejéciu podziemnym, to zupelie nie ma podstaw do
stwierdzenia, by sama wieksza szeroko$¢ poreczy moze stwarza¢ jakiekolwiek niebezpieczenstwo dla korzystajacych
z przejécia. Wieksza szeroko§¢ poreczy, przy odpowiednim jej stosowaniu, moze raczej zwiekszy¢ bezpieczenstwo
pieszych.

Z uwagi na skale niezgodno$ci schodéw z przepisami prawa budowlanego, zwiazek przyczynowy pomiedzy
zachowaniem zarzadcy schodow, a szkoda jakiej doznali powodowie rozpatrywaé nalezy wylacznie w takim zakresie,
w jakim zachowanie to bylo bezprawne. Schody nie spelniaja warunkéw wynikajacych z przepiséw i sztuki budowlane;j
w zakresie braku wyro6znienia kolorystycznego niektorych stopni i wystepowania noskéw w stopniach. Co do
wyro6znienia kolorystycznego stwierdzié trzeba, ze ma ona na celu poprawe bezpieczenstwa poprzez przypomnienie
pieszemu o zmianie charakteru schodéw, czyli zmiany spocznika na bieg i odwrotnie, dotyczy zatem pierwszego
i ostatniego stopnia w biegu schodéw. Poslizgniecie B. Z. mialo miejsce na czwartym od dolu stopniu przed
spocznikiem, zatem brak wyr6znienia kolorystycznego innych stopni nie ma zadnego zwiazku z upadkiem. Z kolei
noski na stopniach schodowych moga powodowacé niebezpieczenistwo, powodujg one bowiem zagrozenie potknieciem
sie o nosek podczas wchodzenia do gory. Przy schodzeniu ze schodéw noski nie powoduja zadnego zagrozenia, a wrecz
polepszaja korzystanie ze schodéw. Skoro upadek B. Z. mial miejsce podczas schodzenia ze schodéw, to istnienie
noskow nie spowodowalo jakiegokolwiek niebezpieczenstwa i nie pozostawalo w zwigzku z upadkiem.

Upadek nie pozostaje wiec w zwigzku przyczynowym ze stanem przedmiotowych schod6w, co oznaczam, ze przestanki
odpowiedzialnoSci strony pozwanej nie zostaly spelnione.

Przesadza to o uznaniu powo6dztwa za bezzasadne.

Majac na uwadze sytuacje materialng i zdrowotna powodéw oraz charakter sprawy, sad na podstawie art. 102 k.p.c.
nie obciazyl ich obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania.



