Sygn.akt II C 979/17

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 2 sierpnia 2017 r. przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W., C. P. wniosla o zasadzenie na
swa rzecz zaplaty kwoty 55.000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 12
grudnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz lgcznej sumy 20.583,21 zl tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie naliczanymi wobec §wiadczen z tytutu zwrotu kosztow opieki oraz zniszczonych rzeczy od dnia

12 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty, za$ wobec Swiadczen z tytulu: zwrotu kosztow transportu sanitarnego oraz kosztow
pobytu od dnia 24 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty, za§ wobec kosztéw leczenia od dnia wytoczenia powodztwa do dnia
zaplaty. Dodatkowo powddka wnioslta o zasadzenie na swa rzecz od pozwanej kosztow procesu.

(Pozew, k. 2- 6- verte)

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powodztwa w caloci oraz o zasadzenie na swa rzecz od
strony powodowej kosztéw postepowania wg norm przepisanych.

W ocenie strony pozwanej, poszkodowanej wyplacono nalezne $wiadczenie, za$ dalej idace roszczenie jako
nieudokumentowane winno zosta¢ oddalone. Podniosta zarzut przyczynienia sie powddki, co najmniej, do zwiekszenia
kosztow leczenia.

(Odpowiedz na pozew, k. 42- 43)
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

C. P. od dnia 30 lipca 2016 r. przebywala wraz ze S. C. na zaplanowanym miesiecznym urlopie w K.. Przyjechali
autobusem.

(Przestuchanie powodki, e- protokét Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte oraz zeznania S. C.,
e- protokol Re- Court od 00:18:52 do 00:45:00 k. 309- 310- verte).

W dniu 1 sierpnia 2016 r. C. P. wyszla rano na spacer.
W jego trakcie podczas przechodzenia na oznakowanym przej$ciu dla pieszych przez ul. (...) zostala potracona przez
J. M. samoché6d marki B. (...) o nr rej. (...) prowadzony przez J. M..

(Przestuchanie powddki, e- protokdl Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte; zaswiadczenie KP w
K., k. 85 i 85- verte; o§wiadczenie J. M., k. 128- 129 oraz zalaczone protokoly, k. 96 i 103)

W wyniku wypadku C. P. doznala zZtamania bez przemieszczenia obu galezi prawej kosci tonowe;.

(Rozpoznanie 1A z opinii glownej bieglego sadowego M. S., k. 245)

Podczas wypadku zniszczona zostala garderoba, torba oraz parasolka poszkodowane;.

(Przeshuchanie powddki, e- protokol Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte oraz wykaz, k. 83)

Nastepnie C. P. zostala w dniu 1 sierpnia 2016 r. przewieziona do SPZOZ Szpitala im. (...) w K.. W izbie przyjeé¢
rozpoznano u niej powierzchowny uraz powlok gtowy, sthuczenie glowy, krwiak podskérny okolicy czolowej, sttuczenie
i otarcie skory obu przedramion, stluczenie miednicy, stluczenie obu podudzi z miejscowymi otarciami skory.
W wyniku przeprowadzonego badania tomografii komputerowej nie stwierdzono $wiezych zmian pourazowych.
Poszkodowang wypisano z uwagi na brak wskazan do hospitalizacji zalecajac odpoczynek i polegiwanie oraz kontrole
w poradni urazowo- ortopedycznej za tydzien.

(Karta informacyjna, k. 90 oraz wynik badania TK, k. 86)



C. P. wrocita na kwatere wynajmowang ze S. C.. W nastepnych dniach funkcjonowala pélezaco pozostajac pod opieka
S.C..

(Przestuchanie powodki, e- protokdt Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte oraz zeznania S. C.,
e- protokol Re- Court od 00:18:52 do 00:45:00 k. 309- 310- verte).

Z uwagi na brak poprawy w zakresie odczuwanych dolegliwosci C. P. w dniu 16 sierpnia 2016 r. wezwala Pogotowie
(...). Zostala ponownie przewieziona do SPZOZ Szpitala im. (...) w K.. W wyniku wykonanego zdjecia rentgenowskiego
prawego biodra rozpoznano u niej ztamanie gornej i dolnej galezi prawej kosci fonowej. Przepisano leki: mirtol oraz
cital

C. P. nie chciala wéwczas zosta¢ hospitalizowana z uwagi na socjalne i sanitarne niedogodno$ci uwarunkowane
prowadzonym w budynku szpitala remontem. Zalecono jej wowczas lezenie w domu, pielegnacje w t6zku oraz kontrole
w poradni za 2 tygodnie.

(Karta informacyjna, k. 9o- verte oraz przestuchanie powddki, e- protokét Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311-
verte- 312- verte)

C. P. oraz S. C. pozostali w K. liczac na poprawe stanu poszkodowanej na miejscu oraz z uwagi na zaufanie powodki
wobec lekarza, ktory udzielil jej pomocy w dniu 16 sierpnia 2016 r. W konsekwencji tego ich pobyt w K. wydtuzyt sie
ok. 2 miesigce ponad pierwotnie planowany urlop. Wiazalo sie to z kosztami 1.000,00 zl miesiecznie.

Z uwagi na wolny postep zrostu oraz powiekszajace sie koszty wynajmu lokalu C. P. oraz S. C. podjeli decyzje o
powrocie do L..
W tym celu S. C. wynajal transport sanitarny. Wskazana ustuga kosztowala 1.600,00 zl.

(Przestuchanie powodki, e- protokél Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte; zeznania S. C., e-
protokot Re- Court od 00:18:52 do 00:45:00 k. 309- 310- verte oraz Faktura VAT nr (...)).

Po powrocie do L. C. P. kontynuowala leczenie w (...) ZOZ sp. z 0.0. w L.. W jej trakcie, w dniu 7 lipca 2017 r. wykonata
badanie RTG, co wigzalo sie z kosztem 60,00 zl netto.

(Dokumentacja medyczna, k. 153 i 154 oraz Faktura VAT, k. 21)

Ponadto w okresie od 20 grudnia 2016 r. do dnia 31 stycznia 2017 r. C. P. w miejskim centrum medycznym (...) w
L.. Zastosowano wobec niej leczenie farmakologiczne, kinezyterapeutyczne oraz fizykoterapeutyczne. Przy wypisie
zalecono jej m.in. wykonywanie w domu wyuczonych ¢wiczen, regularne przyjmowanie lekow, regularna kontrole
ci$nienia tetniczego oraz dalsze leczenie

w poradniach specjalistycznych.

(Karta informacyjna, k. 185 i 185- verte)

W wyniku wypadku z dnia 1 sierpnia 2016 r. C. P. doznala 7% trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu zlamania
miednicy z przerwaniem obreczy biodrowej w odcinku przednim- ko$ci lonowe;j.

Skutki wypadku powodowaly utrudnienia w jej zZyciu codziennym w znacznym stopniu przez okres 3-3,5 miesiecy i
powodowaly konieczno$¢ pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 6-8 h dziennie. Wskazany wymiar uwzglednia zaréwno
standardowy okres unieruchomienia przy tego typu urazie, jak i podeszly wiek poszkodowanej oraz doznane przez
nig ogdlne potluczenie. Od chwili rozpoczecia pionizacji o balkoniku przez dalsze 3 miesiace konieczna byla pomoc
0sob trzecich w wymiarze 4h dziennie. Proces leczenia C. P. byt prawidlowy i obecnie powddka nie wymaga leczenia
skutkéw wypadku. Cierpienia przez pierwsze 3 miesigce byly stopnia Sredniego, a nastepnie zmniejszaly sie. Obecnie
zglaszane dolegliwoSci bolowe nie maja zwiazku przyczynowego z wypadkiem, lecz sa spowodowane samoistng
choroba zwyrodnieniowa kregostupa oraz stawow biodrowych.



(Opinie bieglego sadowego M. S., gléwna k. 242- 246 oraz uzupehiajaca, k. 284 i 285)

Po wypadku stan psychiczny C. P. sie pogorszyl. Zamknela sie w sobie. Poczatkowo bala sie podej$¢ do okna. Nie
chciala takze wyjs¢ na ulice; wymagala przy tym asysty S. C. lub zaprzyjaZznionej sasiadki. W zwigzku z tym, po
powrocie z rehabilitacji, korzystala z profesjonalnej pomocy psychiatrycznej w ramach prywatnej stuzby zdrowia.
Koszt jednorazowej wizyty wynosit ok. 120,00 zi

(Przestuchanie powodki, e- protokél Re- Court od 01:03:31 do 01:31:42,k. 311- verte- 312- verte; zeznania S. C., e-
protokol Re- Court od 00:18:52 do 00:45:00 k. 309- 310- verte; Faktura VAT,
k. 18)

U C. P. wystepuja zaburzenia nerwicowe pod postacig zaburzen depresyjno- lekowych pozostajacych w zwigzku
przyczynowym z wypadkiem i jego nastepcami. Z uwagi na nasilenie objawow psychopatologicznych oraz okres ich
trwania wystapil dlugotrwaly 10% uszczerbek na zdrowiu. U poszkodowanej w nastepstwie przebytego wypadku
rozwinely sie objawy psychopatologiczne w postaci: obnizenia nastroju, napedu, leku napadowego, niepokoju z
objawami psychosomatycznymi, wycofaniem z relacji spolecznych, ograniczeniem aktywno$ci poza domem do
najbardziej niezbednych potrzeb. Cierpienie psychiczne przez okres pierwszych 6 miesiecy bylo znaczne i stopniowo
malejace do trwajacego w chwili badania przez biegla psychiatre poziomu umiarkowanego. Leczenie farmakologiczne i
dzialania terapeutyczne nie spowodowaly stalej stabilnej poprawy. Miewa napady leku, niepokoju, zmienno$c¢ nastroju
z tendencja do placzliwosci. Zrezygnowala

z wyjazdéw do K., do siostry. Nie wychodzi do znajomych, przyjaciél. Nie wychodzi na spacery. Nie porusza sie
komunikacja miejska. Zakupy spozywcze i wykup lekow zleca opiekunce z MOPS.

Nadal przezywa lek, niepokdj, relacjonuje towarzyszace emocjom objawy psychosomatyczne co w znaczacy sposéb
wplynelo na jej codzienne funkcjonowanie, ograniczenie relacji spolecznych. Nie jest osoba prawidlowo zaadaptowana
psychicznie

(Opinia bieglej sadowej A. R., k. 262)

Uczestnictwo w wypadku bylo dla C. P. bardzo silnym traumatycznym przezyciem. Badana odniosla obrazenia
fizyczne, miala trudnosci

w powrocie do funkcjonowania sprzed wypadku ze wzgledu na nasilone problemy emocjonalne i fizyczne. Do dnia
dzisiejszego wystepuja u niej objawy stresu pourazowego. Wymagala i wymaga ogromnego wsparcia psychologicznego
ze strony najblizszych aby moc poradzié sobie z lekiem. Powinna otrzymaé pomoc przez terapie poznawczo-
behawioralng lub EMDR z ewentualna modyfikacja leczenia farmakologicznego. Koszt farmakoterapii poszkodowanej
to 30- 40,00 zl miesiecznie. Koszt jednej sesji psychiatrycznej to ok. 150,00 zl a sesja powinna odbywaé sie minimum
co 2 tygodnie. NFZ refunduje terapie poznawczo- behawioralng, lecz nie terapie EMDR. Czas oczekiwania na
konsultacje psychologiczna

to 6-8 miesiecy, co mogloby sie odbié¢ na stanie pacjentki. Gdyby nie korzystala z leczenia prywatnie jej stan by sie
poglebial; zwiekszylyby sie objawy stresu pourazowego. Przy takim oczekiwaniu prywatna terapia jest niezbedna.
Powodka poddata sie leczeniu psychiatrycznemu i psychologicznemu.

(Opinie bieglej sadowej J. S.: gléwna, k. 210- 216 oraz uzupekiajaca, e- protokét Re- Court od 00:47:43 do 01:00:00,
k. 310- 311)

W zwiazku z potrzebna farmakoterapia poszkodowana poniosta w dniu 5 czerwca 2017 r. koszt 83,51 z (36,6 7+ 46,84=
83,51 zh).

(Dokumentacja, k. 19 i 20)

Samochod sprawcy szkody w dacie zdarzenia pozostawal w zakresie OC pod ochrong ubezpieczeniowa (...) S.A. wW..
Szkoda zostala zgloszona.



(Okolicznoé¢ niesporna w sprawie; ponadto druk zgloszenia szkody, k. 60- 61)

W nastepstwie przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego poszkodowanej przyznano lacznie $wiadczenie
ubezpieczeniowe w wysokosci 9.584,52 z} z czego przed wniesieniem rozpatrywanego pozwu przyznano $wiadczenie
w wysokosci 7.384,52 zl na ktore zlozyly sie: kwoty 134,96 zl oraz 499,56 zl z tytulu zwrotu kosztow leczenia, kwota
150,00 z} z tytutu zniszczonych rzeczy osobistych i przedmiotéw, kwota 1.600,00 zl z tytulu zwrotu kosztow przejazdu
oraz kwota 5.000,00 z} z tytutu zado$éuczynienia za krzywde. Nadto w dniu 21 sierpnia 2017 r. ubezpieczyciel przyznat
dodatkowo zado$cuczynienie

w wysokosci 2.200,00 zt.

(Decyzja ubezpieczeniowa, k. 44, 201)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o przywolany material dowodowy, ktérego wiarygodnoé¢ nie
budzila watpliwo$ci Sadu. W toku postepowania, z uwagi

na specyfike sprawy oraz charakter roszczenia koniecznym bylo przeprowadzenie dowodéow

z opinii bieglych sadowych z dziedzin ortopedii, psychologii oraz psychiatrii jako podmiotéw dysponujacych w
swych dziedzinach wiadomo$ciami specjalnymi. Biegli wykonali powierzone im zadanie profesjonalnie. Rzetelnie
odpowiedzieli na pytania zakre$§lone im

w tezach dowodowych. Ponadto biegli ortopeda i psycholog wyczerpujaco odniesli sie do pozostalych watpliwoSci
stron w opiniach uzupekiajacych. Obiektywizm bieglych nie budzil przy tym watpliwoéci.

Majac na uwadze wyzej poczynione ustalenie Sad przeprowadzit zreferowane dalej rozwazania prawne.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne w czeéci i w tym zakresie podlegato uwzglednieniu.

Strona pozwana nie uznala roszczen powddki co do zasady, jak i wysokoSci, wskazujac, iz w jej ocenie wyplacone
powddce na etapie postepowania likwidacyjnego kwoty, pokrywaja szkode powodki w caloéci. W przedmiotowe;j
sprawie w chwili zdarzenia, pojazd ktérym poruszal sie sprawca szkody posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody powstate w zwiazku z ruchem pojazdu, w pozwanym Towarzystwie (...).

Podstawg prawna odpowiedzialno$ci pozwanego jest przepis art. 805 § 1 k.c., zgodnie, z ktéorym przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej pozwany ubezpieczyciel przejal na siebie odpowiedzialno§¢ za szkody
wyrzadzone osobom trzecim przez kierujacego pojazdem zobowiazujac sie, w zamian za zaplate przez ubezpieczonego
umoéwionej sktadki, spelnié okreélone swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku (art. 822 § 1
k.c.).

Powbddka domagala sie w niniejszym procesie w pierwszym rzedzie kompensacji szkody niemajatkowej, zadajac
zasgdzenia od pozwanego Towarzystwa (...) zado$cuczynienia za doznang w wyniku wypadku krzywde w kwocie
55.000 zi.

Podstawe zasgdzenia zadoSéuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., zgodnie, z ktérym
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde. Powolana krzywda ujmowana jest jako cierpienie psychiczne i fizyczne
wynikajace z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Kwota zado$éuczynienia powinna by¢ odpowiednia, a zatem odzwierciedla¢ stopien doznanego uszczerbku na
zdrowiu, zakres cierpien psychicznych i fizycznych, jak rowniez spelnia¢ funkcje kompensacyjna, a wiec przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto§é. Jednak przy ustaleniu kwoty zado$éuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie
potrzebe utrzymania wysoko$ci zadoSéuczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa (wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003, OSNC 2005, nr 2, poz.



40). Kwota zado$cuczynienia nie moze takze stanowic zrodla wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny wysokoéci
zasadzonego zado$c¢uczynienia jest rozmiar krzywdy powoda (wyrok SA w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004 r., I
ACa 530/04, LEX nr 179052).

Wielko$¢ zado$Cuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w tym rodzaju naruszonego dobra,
natezenia i czas trwania naruszenia, trwalosci skutkéw naruszenia, ich nieodwracalnego charakteru polegajacego
zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalos$ci i przebiegu procesu leczenia, stopnia ich ucigzliwosci, intensywno$¢ ujemnych
doznan fizycznych i psychicznych, wieku pokrzywdzonego, rokowan na przyszlosé, a takze stopnia winy sprawcy
(wyrok SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, LEX
nr 327923; wyrok SN z 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80, OSN 1981/5/81, LEX nr 2582).

Nalezy tez pamietaé, ze zobowiazany odpowiada jednie za normalne nastepstwa szkody, niezaleznie od tego jak na
skutek swoich wlaéciwos$ci osobniczych, poszkodowany w swoim subiektywnym odczuciu odbiera wyrzadzong szkode.

W wyniku wypadku powddka doznala zlamania obu galezi koéci lonowej prawej. Obecnie zlamanie jest wygojone,
nie nastapily przemieszczenia. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki wyniost 7 %. Powddka byla dotknieta takze
dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokos$ci 10 % w zwigzku z wystapieniem zaburzen adaptacyjnych.
Analizujac okolicznoéci niniejszej sprawy nie mozna mie¢ watpliwosci, ze powoddka wskutek wypadku odczuwala
cierpienia, zaréwno psychiczne, jak i fizyczne. W poczatkowym okresie po wypadku byly one duze, z czasem ulegaly
zmniejszeniu. Spowodowane byly ztamaniem ko$ci lonowej oraz problemami natury psychicznej ktére wystapily po
wypadku. Obecnie zlamanie jest wygojone i nie rodzi koniecznoSci stosowania jakichkolwiek terapii, nie skutkuje tez
ograniczeniami w Zyciu codziennym. Kondycja psychiczna powodki systematycznie polepsza sie i rokowania co do
pelnego powrotu do zdrowia sg pozytywne.

Analizujac okoliczno$ci faktyczne rozpoznawanej sprawy Sad uznal za zasadne przyznanie powddce zadoSéuczynienia
w kwocie 30.000 z}. Majac na uwadze wyplacona z tego tytulu przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego
kwote 5000 zl przed wytoczeniem powddztwa i 2.200 zt po wytoczeniu powddztwa, zasadzeniu podlegata kwota w
wysokoSci 22.800 zt. Sad uznal, ze domaganie sie przez powddke zado$éuczynienia w wyzszym zakresie jest zadaniem
wygbérowanym i w pozostalym zakresie powodztwo oddalil. Do przyjetej kwoty zado$éuczynienia, sad nie doliczyl
kwoty zasadzonej wyrokiem karnym, w braku dowodu uiszczenia powyzszej nalezno$ci na rzecz powodki. Dowod w
tym zakresie obcigzal pozwanego, ktory nie wykazal w tym zakresie inicjatywy dowodowej.

Kolejne z zadan pozwu — zasadzenia odszkodowania— znajduje oparcie w przepisie art. 444 § 1k.c., zgodnie z ktorym, w
razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Do kosztow, o ktérych mowa w cytowanym przepisie, nalezy zaliczy¢ nie tylko koszty leczenia w Scistym
tego slowa znaczeniu, czyli wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy i terapia, niezbedne i celowe z uwagi na stan
zdrowia poszkodowanego. Na tej podstawie domagaé sie mozna od podmiotu odpowiedzialnego zwrotu wydatkow, w
szczegoblnosci kosztow leczenia, kosztéw dojazdu do placowek medycznych, kosztow zwiazanych z opieka oséb trzecich
oraz zwrotu utraconych zarobkéw. Powyzsze koszty musza mieé zwigzek ze szkodg, a ponadto to na stronie powodowej
spoczywa obowigzek udowodnienia ich wysoko$ci.

Powodka dochodzila odszkodowania w wysokoSci 17.400 zt z tytulu kosztow opieki.

W zakresie tych kosztéw, Sad przyjal w $lad za opinig bieglego sadowego z zakresu ortopedii, ze powoddka
przez okres pierwszych 110 dni po wypadku tj. do 19 listopada 2016 r. wymagala pomocy w wymiarze 8 godzin
dziennie(110 dnix8hx9zl), a nastepnie przez okres kolejnych 3 miesiecy, tj. do 19 lutego 2017r. w wymiarze 4
godzin dziennie. (52dnix4hx9zl+52dnix4hx10zl) Ustalajac wysokos§é kosztéw opieki osdb trzecich, sad wzial pod
uwage, to ze pomoc byla Swiadczona przez osoby bliskie. Zdaniem Sadu wysoko$é stawki godzinowej za opieke
$wiadczona przez niewykwalifikowane osoby bliskie, nalezy odnie$é do stawek netto minimalnego wynagrodzenia. Na
rynku ustug $wiadczonych przez niewykwalifikowane osoby, zwykle obowigzuja stawki odpowiadajgce stawkom netto
minimalnego wynagrodzenia. Zwykle dotyczy to ustug w zakresie opieki nad dzieémi, osobami starszymi, sprzatania.
Pamieta¢ nalezy, iz osoby bliskie nie wykonuja pracy w sposob zarejestrowany, co oznacza iz nie ponosza kosztéw z



tytulu ubezpieczenia spolecznego, skladek zdrowotnych i podatku dochodowego. Zastosowanie zatem w tej sytuacji
stawek wynikajacych z tabel profesjonalnych podmiotéw $wiadczacych ushugi opiekuncze byloby nieuzasadnionym
przysporzeniem na rzecz powoOdki, poniewaz obok warto$ci ustugi opiekunczej zawieraloby koszty pracy z tym
zwigzane, ktore nie zostaly faktycznie poniesione. Dlatego Sad oparl sie o stawki wynikajace z rozporzadzenia Rady
Ministréw 11 wrze$nia 2015 r. w sprawie wysokos$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2016 r. (Dz. U. 2015 poz.
1385) i przyjal, ze érednia stawka za godzine pracy opiekuna wynosita 9 zl. Opierajac sie na rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 9 wrzeénia 2016 r. w sprawie wysokoéci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2017 r. (Dz.U. 2016
poz. 1456), sad przyjal, ze Srednia stawka za godzine pracy opiekuna wynosila 10 zt.

Majac na uwadze powyzsze, koszty opieki nad powddka wyniosly 11.872 zl.

Z ustalen sadu wynika, ze w wypadku zostaly zniszczone rzeczy osobiste powodki, ktérych warto$¢ wynosila 650 zt.
Pozwany wyplacil w postepowaniu likwidacyjnym kwote 150 zl. Powo6dka w pozwie dochodzila 480 zt, ktora to kwote
sad zasadzil na jej rzecz.

Powodka dochodzita zwrotu kosztow transportu sanitarnego. Pozwany w postepowaniu likwidacyjnym wyplacil z tego
tytulu poniesione przez powddke koszty na podstawie zlozonej faktury w kwocie 1.600 zl., co skutkowato oddaleniem
powbdztwa w tym zakresie.

Powodka dochodzila takze kwoty 2.000 z} z tytulu kosztow najmu pokoju w miejscu w ktéorym wydarzyt sie wypadek
przez okres pozostawania w K. przez kolejne dwa miesigce po okresie na ktoéry pierwotnie miala zaplanowany
odpoczynek. Zadne zalecenie lekarskie nie nakazywalo powddce pozostania w miejscu w ktérym zdarzyt sie wypadek.
Obrazenia koSci lonowej, pozwalaly na podr6z do miejsca zamieszkania bezpos$rednio po zakonczeniu okresu
pierwotnie planowanego wynajmu pokoju po miesiecznym pobycie. Powyzsze skutkuje uznaniem zgloszonego
roszczenia za niezasadne, w szczegolnoSci iz ostatecznie powoddka odbyta podroz powrotng transportem sanitarnym.

Powodka dochodzila takze zwrotu poniesionych kosztow zwigzanych z leczeniem w 2017 r. Koszty te zostaly
udokumentowane (karta 18-21 akt), wobec czego podlegaly zasgdzeniu na rzecz powodki.

Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia zadan pozwu w pozostalym zakresie, wobec czego w pozostalej czesci
powodztwo oddalit.

W niniejszej sprawie Zréodlem roszczenia o odsetki jest przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dhuznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi. Stosownie do tresci art. 455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dluznika staje sie wymagalne wraz z nadejSciem
terminu do spelnienia §wiadczenia. Jezeli termin ten nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlaSciwoS$ci zobowigzania,
$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Nalezy podkresli¢, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym staje sie wymagalne
dopiero po wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1973 r. I CR
55/73, niepublikowane). Z charakteru Swiadczenia, ktérego wysoko$¢ ze swej istoty jest trudno wymierna i zalezna
od szeregu okoliczno$ci zwigzanych z nastepstwami zdarzenia szkodowego, wynika, ze obowigzek jego niezwlocznego
spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i Ze od tego momentu nalezg sie odsetki za op6znienie.

Ubezpieczyciel winien zlikwidowa¢ szkode w terminie 30 dni od dnia otrzymania zgloszenia szkody. Jednak w
przypadku, gdyby wyjasnienie okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci albo wysoko$ci §wiadczenia
w tym terminie bylo niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia wyjasnienia tych
okolicznosci (art. 14 ust.11i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r., o ubezpieczeniach obowigzkowych (...).



Powodka zglosila zadania pozwanemu, wobec czego, po uplywie 30 dni roszczenie o odsetki stalo sie wymagalne.
Co najmniej od 18 pazdziernika 2016 r.(wydruk wiadomosci email k.62), pozwany likwidowal szkode, wobec czego
zadanie zasadzenia odsetek za op6znienie zgloszone od dnia 12 grudnia 2016 r. jest zasadne.

Zadnie w zakresie zasadzenia kosztow leczenia poniesionych w 2017 . byto zasadne od dnia nastepnego po doreczeniu
odpisu pozwu tj. od dnia 10 pazdziernika 2017 r., w braku zlozenia przez pow6dke dowodu wezwania pozwanego do
zaplaty wymienionej kwoty przed zlozeniem pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozliczenia. Powddka
wygrala proces w 49,76%.

Powddka poniosta koszty procesu w kwocie 5.717 zt (na wskazang kwote zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego
— 5.400 zl /ustalone w oparciu o § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie obowiazujacego w chwili wniesienia pozwu - Dz.U.2015.1800/ oraz 17
z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i kwote 300 zt oplaty sadowej), natomiast koszty procesu wylozone
przez pozwanego wyniosly lacznie 5.417 zt (5.400 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, 17 zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa).

Poniewaz powodka wygrala proces w 49,76%, Sad zasadzil od pozwanego na jej rzecz tytulem zwrotu kosztow
postepowania kwote 123 zl.

W toku procesu, w zwigzku ze zwolnieniem powoddki od kosztébw sadowych w sprawie ponad kwote 300
zl kazdorazowej naleznoSci, powstaly nieuiszczone koszty sadowe, obejmujace oplate sadowa od pozwu oraz
wynagrodzenie bieglych sadowych, w lacznej wysokosSci 6.019,88 zL. Obowiazkiem ich poniesienia, stosownie do
dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo obcigzy¢ strony, proporcjonalnie do tego w jakiej cze$ci kazda z nich
wygrala i odpowiednio — przegrala proces, co odpowiada kwocie 2.995,50 z obciazajacej strone pozwana, natomiast,
w pozostalej czedci, tj. w zakresie kwoty 3.24,38 zl, obowiazek poniesienia kosztoéw procesu, tymczasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa, spoczywa na powodce, wobec czego Sad nakazal Sciagnac wskazang kwote z zasadzonego na jej
rzecz Swiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi.



