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UZASADNIENIE

Powodka I. W. wystapila w dniu 16 listopada 2012 roku do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi z
pozwem przeciwko Towarzystwu (...) SA wnosila o:

- zasadzenie kwoty 42.799,65 z} nalezno$ci gléwnej z ustawowymi odsetkami od kwoty 363,39 zt tytulem zwrotu
kosztéw dojazdu od dnia 3 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, od 20.000 zt tytulem zado$cuczynienia od dnia
3 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, od 22.341,04 zl tytulem utraconych dochodéw wraz z skapitalizowanymi
odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie renty w wysokoSci 500 zl m-cznie z tytulu zwiekszonych potrzeb i zmniejszonych widokéw powodzenia
na przyszlo$c¢, do 10 kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia platnos$ci ktérejkolwiek z rat;

- zasgdzenie kwoty 4.950 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres pierwszych 3 miesiecy z tytulu niezdolnoéci do
pracy i zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszlo§é z ustawowymi odsetkami ustawowymi od dnia 3 sierpnia
2012 roku do dnia zaplaty;

- zasadzenie kosztow procesu oraz kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.
Pozwana wnosila o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W piSmie zlozonym 21 grudnia 2017 roku powoddka rozszerzyla powoédztwo o kwote 30.000 zl tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od tej kwoty od dnia rozszerzenia powodztwa.

Sad Rejonowy przekazat sprawe do Sadu Okregowego w Lodzi.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 pazdziernika 2011 roku okolo godziny 9 min 15 w L. na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do wypadku
drogowego. Powodka jadac samochodem marki A. (...) podczas wykonywania skretu w lewo zostala uderzona
w tyl samochodu przez M. S. prowadzacego pojazd marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) W. Sprawca
wypadku uznal swoja odpowiedzialno$é za spowodowanie wypadku sktadajac stosowane o§wiadczenie na pi$mie. Jego
odpowiedzialno$é cywilng z tytutu ubezpieczenia OC polisa nr (...) ponosi (...) SA — pozwane w tej sprawie.

Pozwana uznala swoja odpowiedzialno$¢ i wyplacita powodce kwote 30.927,86 zl, w tym 6.500 zl tytulem
zado$Cuczynienia, 1.088,44 z} tytulem odszkodowania za koszty leczenia, 1.165,80 z} tytulem zwrotu kosztoéw opieki
0s6b trzecich i 22.155,57 zl tytulem utraconych dochodow.

W wyniku wypadku powddka doznala obrazen ciala urazu kregostupa szyjnego. W szczegoélnos$ci w zakresie
neurochirurgii powédka doznala urazu glowy bez utraty przytomnosci i urazu zgieciowo-skretnego kregostupa
szyjnego. Przez okres 1 miesiaca miala usztywnienie w kolnierzu szyjnym, wtedy przez ten czas zakres cierpien
fizycznych byl znaczny, a p6zniej umiarkowany. Koszty leczenia w zakresie tej specjalnosci to 713,81 zl za leki i 750
z} za wizyty lekarskie. Niezbedna pomoc oséb trzecich to 2 godziny dziennie przez 2 miesiace, uszczerbek na zdrowiu
po przedmiotowym wypadku — 10%.

U powddki nastgpilo pogorszenie stanu psychicznego polegajace na wystepowaniu leku, zaburzen emocjonalnych
pogorszenia nastroju i napedu co skutkuje 7% uszczerbku na zdrowiu.

W ocenie psychologa powddka doznala urazu psychicznego o znacznej sile traumatycznej takze z uwagi na
powtarzalno$é okolicznoéci, gdyz powddka uczestniczyla juz wezesniej w dwu wypadkach w latach 2006 i 2011.



W ocenie neurologa uszczerbek na zdrowiu u powodki spowodowany przedmiotowym wypadkiem wynosi 5%,
a wynika ze stwierdzonego pourazowego zespotu bdlowo-korzeniowego kregostupa szyjnego z uwzglednieniem
czynnika psychogennego sprzyjajacego przewlekaniu zespotu bélowego. W zakresie urazéw neurologicznych powddka
wymagala pomocy o0s6b trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie przez 1 miesiac po zdarzeniu i 4 godziny tygodniowo
przez 8 kolejnych miesiecy.

W zakresie skutkow wypadku ocenianych przezlekarza rehabilitanta powodka doznala skrecenia kregostupa szyjnego
w mechanizmie ,smagniecia biczem” z naciggnieciem mies$ni okolokregostupowych i tylko z tego powodu doznala
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5%.

Powodka winna stosowa¢ zabiegi rehabilitacyjne, ale wynikajace z przebiegiem samoistnej choroby zwyrodnieniowej
kregostupa.

Co do zadanych kwot odszkodowania to Sad uznal wiarygodnoéc i prawidlowo$¢ udokumentowanych wydatkow tj wg
zalaczonych do pozwu rachunkow.

W zakresie utraconych dochodéw - to dochody ze wskazanych raportéw z kasy fiskalnej przed wypadkiem — tu tez Sad
przychylit sie do wyliczen z pozwu, poniewaz w tym zakresie powodka pozostala przy pierwotnym zadaniu.

Wysoko$¢ odszkodowania z tytutu opieki osob trzecich Sad oparl sie na opiniach bieglych, a wiec 2 godziny x 30 dni
x 11 zt = 660 7l i 4 godziny x 32 tygodnie x 11 zl = 1.408 z}, co daje 660 z} +1.408 zl razem 2.068 zlotych.

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci wszystkich
dokumentow zalaczonych do akt. Dodowom z dokumentéw Sad dal wiare poniewaz nie budzg one watpliwos$ci co do
okoliczno$ci w nich zawartych.

Sad przyjal za wiarygodne opinie bieglych lekarzy i psychologa. Sad uznal je za fachowe, przekonujace, zostaly
przeprowadzone w sposob rzetelny i obiektywny, tu dodaé nalezy, ze Sad przyjal opinie bieglego neurochirurga w jej
ostatecznym ksztalcie po zmianie ograniczeniu uszczerbku na zdrowiu zwigzanego wylacznie z wypadkiem z 15% na
10%.

Zeznanie powodki Sad uznal za wiarygodne, jest ono zgodne z innymi dowodami.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest w przewazajacej cze$ci uzasadnione. Pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é co do zasady wyplacajac
z tytulu polisy o odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku wskazane juz wyzej kwoty.

Postawa rozstrzygniecia sg tu art. 436 § 2 kpc, 415 KC dotyczace odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku
komunikacyjnego i art. 822 § 1 KC co do odpowiedzialno$ci pozwanego w tej sprawie ubezpieczyciela.

Co do wysokos$ci dochodzonych §wiadczen co do odszkodowan to Sad przyznal je za wyjatkiem odszkodowania za
pomoc o0sbb trzecich w wysokoSci okreslonej juz na poczatku procesu w pozwie i udokumentowanych zalacznikami
do pozwu oraz przyjmujac wyliczenia wskazane w uzasadnieniu pozwu.

Jedynie w zakresie pomocy 0séb trzecich Sad oparl sie na opiniach bieglych, ktoérzy wskazali rozmiar tej pomocy co
szczegOlowo wykazano wyzej.

Uzasadnienia wymaga tez wysoko$¢ zado$Cuczynienia po rozszerzeniu powodztwa, w tym zakresie powodka
dochodzila go w kwocie 50.000 zlL. Sad przyznal kwote 43.500 zl, a wiec uznal za zasadne adekwatne do
doznanych cierpien, ich dlugotrwato$c i uszczerbku na zdrowiu przyznanego przez bieglych lacznie 22%; wysoko$cé
zado$¢uczynienia na 50.000 zl lecz odliczyl wyplacona juz z tego tytulu przez ubezpieczyciela kwote 6.500 zi. Co do



zasgdzonych odsetek Sad przyznal je zgodnie z przepisami za okres do 31 grudnia 2015 roku, a za okresy p6Zniejsze
odsetki ustawowe za opdznienie.

Sad zasadzil tytulem renty na zwiekszone potrzeby jedynie kwote 100 zl miesiecznie zamiast zadanych 500 zl
podnoszac, ze opinie bieglych w tym zakresie wskazuja na potrzebe wydatkéw leczenia ale glownie tu biegly
rehabilitant z uwagi na samoistne schorzenia kregostupa. W tym zakresie Sad okreslil wysoko$¢ tej renty na zasadzie
art. 322 kpc.

Podstawa rozstrzygniecia co do zado$éuczynienia jest art. 445 § 1i 444 § 1 KC.
Podstawa rozstrzygniecia co do renty za utracone dochody jest art. 444 § 2 KC.

Sad obcigzyl strony optatami i wydatkami proporcjonalnie do uwzglednionego i oddalonego powddztwa na zasadzie
art. 100 kpc.



