Sygnatura akt IT C 816/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 wrzeénia 2017 r., skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W., D.
T. wniosla o zasgdzenie od pozwanego nastepujacych kwot:

- 25.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 10 stycznia 2017
r. do dnia zaplaty;

- 15.300 z} tytulem zwrotu kosztow opieki w okresie od dnia wypadku do 31 stycznia 2017 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od kwot: 2.520 z} od dnia 10 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty i 12.780 zl od dnia
29 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty;

- 300 zl tytulem renty, poczawszy od dnia 1 lutego 2017 r., platnej miesiecznie do 5. dnia kazdego miesiaca.

Nadto powodka wniosta o zasadzenie kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
(pozew — k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodki na
rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Pozwany
zakwestionowal powddztwo zaré6wno co do zasady, jak i wysokoSci. W uzasadnieniu wywodzono, iz to nieostrozne
zachowanie powodki doprowadzilo do zdarzenia. (odpowiedz na pozew — k. 51-56)

Pismem z dnia 28 marca 2019 r. powodka rozszerzyta powddztwo w zakresie kwoty zado§éuczynienia w ten sposob, ze
wniosla o zasadzenie 70.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 25.000 zl od dnia 10 stycznia
2017 1. do dnia zaplaty, a od kwoty 45.000 zl od dnia 28 marca 2019 r. do dnia zaplaty. (pismo procesowe — k. 125-126)

W pi$mie procesowym z 15 maja 2019 r. pozwany wniost o oddalenie powoddztwa w caloéci, takze, co do kwot
wskazanych przez powodke w piSmie rozszerzajacym powddztwo. (pismo — k. 138 — 139)

Precyzujac swoje stanowisko na rozprawie w dniu 3 lipca 2019 r. D. T. wskazala, ze na zadane kwoty z tytulu
odszkodowania i renty skladaja sie tylko i wylacznie koszty opieki osob trzecich nad powo6dka. (e.protokét k. 149 v.,
adnotacja 00:06:50)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 pazdziernika 2014 r. okolo godziny 11:00, D. T. poruszajac sie wzdtuz ul. (...) w L. (w poblizu skrzyzowania
z ul. (...)) ulegla wypadkowi. Gdy szla chodnikiem jeden z pokruszonych kafli znajdujgcych sie w wyrwie poruszyl sie
powodujac upadek powddki do przodu na prawa cze$c tutowia. Pierwszej pomocy udzielila powodce przechodzaca
ta sama droga kobieta. Pomogla powo6dce wstaé i odprowadzita ja do domu. (wyjasnienia informacyjne powdodki
— e.protokol, k. 80-81, adnotacje: 00:15:44, 00:22:49 potwierdzone zeznaniami — e.protokdl, k. 149 v., adnotacja
00:14:33)

Wlaécicielami nieruchomosci, na ktérej powddka ulegla wypadkowi, sa czlonkowie Wspolnoty Mieszkaniowej Lokali
Uzytkowych przy ul. (...) w E.. Wspdlnota w dniu zdarzenia objeta byta ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej w
Towarzystwie (...) Spblce Akcyjnej z siedzibga w W.. (okoliczno$ci niesporne)

W protokole z kontroli okresowej (rocznej) stanu technicznego elementéw obiektu budowlanego z grudnia 2014
r. zapisano m.in.: chodniki od strony ulicy nieréwne, miejscami pozapadane, cze$¢ plyt popekana, w niektérych
miejscach brak. Krawezniki obtluczone, pozapadane. Bezposérednio przy elewacjach szczeliny wypelnione ziemia
poroéniete samosiewkami ro§lin. Wobec powyzszego wskazane jest ulozenie rowne chodnikéw i wymiana popekanych



plyt. Nawierzchnie ta w latach 2015-2016 wyremontowano. (protokot w zalaczonych do sprawy aktach szkodowych —
k. 60, pismo z zalaczonych do sprawy akt szkodowych — k. 60)

D. T., z powodu dolegliwosci bélowych, udala sie do Wojewddzkiej (...) w L. jeszcze tego samego dnia okolo godziny
13:00, a nastepnie do (...) im. (...) w E.. Pacjentce wykonano badanie RTG ko$ci ramiennej, ktére ujawnilto zlamanie
szyjki i guzka wiekszego koéci ramiennej prawej. Konczyne unieruchomiono opatrunkiem Dessaulta. Pacjentke
wypisano do domu z zaleceniem dalszego leczenia w poradni specjalistycznej. (dokumentacja medyczna — k. 13-30)

Jeszcze tego samego wieczoru powddka zemdlala. Wymagala zmiany gipsu i dalszej hospitalizacji na oddziale
internistycznym w Szpitalu im. (...) w £... (dokumentacja medyczna — k. 13-30)

D. T. kontynuowala leczenie w (...) zgodnie z zaleceniami lekarskimi. Po uplywie 6 tygodni od wypadku usunieto
opatrunek gipsowy i skierowano chora na rehabilitacje. Powodka odbyta szereg zabiegdw w ramach NFZ, dodatkowo
tez korzystala z odplatnej rehabilitacji. Mimo rehabilitacji stan reki nie poprawil sie. (dokumentacja medyczna —
k. 31-37, wyja$nienia informacyjne powodki — e.protokoét - k. 81, adnotacja 00:28:44 potwierdzone zeznaniami —
e.protokét - k. 149 v.,)

W dniu 8 listopada 2017 r. z uwagi na dysfunkcje stawu barkowego prawego, D. T. zostala poddana zabiegowi
operacyjnemu — endoprotezoplastyce stawu ramiennego prawego. Po zabiegu stan powoddki ulegl poprawie.
(dokumentacja medyczna — k. 31-37)

W wyniku wypadku D. T. doznata wieloodlamowego zlamania glowy koéci ramiennej prawej. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu zwigzany z wypadkiem z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w ocenie ortopedycznej wynio6st 18% (pkt 104), wobec
zakresu ograniczenia funkcji prawego barku. Powddka nie moze wykonywaé czynno$ci wymagajacych unoszenia
prawego ramienia. Jest osoba praworeczng, ktora przestawila sie na leworecznosé.

W ocenie ortopedycznej struktura anatomiczna prawego barku zostala trwale naruszona. Powddka bedzie do kornica
zycia odczuwaé skutki wypadku z dnia 3 pazdziernika 2014 r., a uzyskanie pelnej sprawnoéci reki prawej, jak przed
wypadkiem, jest niemozliwe.

D. T. musiala korzysta¢ z pomocy os6b trzecich w wymiarze 4 godzin dziennie w okresie pierwszych 6 tygodni po
wypadku, a nastepnie 2 godzin dziennie w okresie kolejnych 6 tygodni. Po 3 miesigcach od wypadku, powodka
wymagala pomocy innych osé6b w wymiarze 1 godziny dziennie do czasu zabiegu operacyjnego. Po zabiegu z dnia
8 listopada 2017 r. w czasie okolo 2 miesiecy, pomoc 0s6b trzecich byla powddce niezbedna w wymiarze 3 godzin
dziennie. Obecnie wymaga wsparcia osob trzecich w zakresie 1 godziny dziennie. (opinia bieglego ortopedy — k.
104-105, k. 120)

Po zdarzeniu powodka opiekowala sie siostra, maz, bratowa i sasiadka. Powddka nie mogla samodzielnie umy¢ sie,
ubraé, robi¢ zakupdw, gotowacd i sprzata¢. W czynnosciach takich jak gotowanie i zakupy pomagala gléwnie siostra
powddki. (wyjadnienia informacyjne powddki — e.protokét - k. 81, adnotacja 00:28:44 potwierdzone zeznaniami —
e.protokédl - k. 149 v., adnotacja 00:14:33, zeznania $wiadka L. K. — e.protokél - k. 83, adnotacja 00:58:04, 01:02:12)

Do chwili obecnej powddka wymaga pomocy przy czynno$ciach higienicznych (myciu, suszeniu i czesaniu wlosow),
ubieraniu sie (nie jest w stanie samodzielnie zalozy¢ rajstop, zapiaé¢ biustonosza), praniu recznym, sprzataniu, myciu
okien i wieszaniu firan oraz wiekszych sprawunkach. W razie bolu zazywa leki przeciwb6lowe — Doreta 650.

Przed wypadkiem powddka byla osoba aktywng i samodzielng. Sama prowadzita dom: gotowala, sprzatala, robita
zakupy. Prowadzila aktywne zycie rodzinne — zapraszala dzieci na obiady. Obecnie nie jest w stanie samodzielnie
ich przygotowaé. Stan reki pozwala jedynie na przygotowanie niewielkiego positku. W sierpniu 2017 r. zmart maz
powddki. (zeznania powodki — e.protokol - k. 149 v.-150, adnotacja 00:14:33)



Stawki (...) na terenie L. w okresie od 1 lipca 2013 r. do 31 grudnia 2016 r. wynosily 11 zl/h. Od 1 stycznia 2017 r.
podniesiono wysoko$¢ stawki do kwoty 18,60 zl/h. (okolicznosci niesporne)

Pismem z dnia 23 kwietnia 2016 r. D. T. zglosila szkode Towarzystwu (...) S.A. i wniosla o zaplate kwoty 25.000
z} tytulem zado$éuczynienia oraz 2.520 zt tytulem zwrotu kosztow opieki. Pozwany decyzja z dnia 5 grudnia 2016 r.
odmowit wyplaty wskazanych kwot na rzecz powodki. W dniu 16 grudnia 2016 r powddka odwolata sie od tej decyzji.
W odpowiedzi na odwolanie z dnia 9 stycznia 2017 r. Towarzystwo ponownie odmoéwilo wyplaty. (korespondencja —
k. 15-19)

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie na powolanych dowodach z dokumentéw, zeznan Swiadka oraz
przesluchania powodki, a takze opiniach bieglego z zakresu ortopedii, ktére w peli wyjaénily konieczne do
rozstrzygniecia kwestie. Biegly ortopeda ocenil i opisal stan zdrowia powddki oraz zakres jej zwiekszonych potrzeb,
pozostajacych w zwigzku z nastepstwami doznanego urazu, a wnioski wyciagniete przez bieglego nie budza zastrzezen.
Opinia pisemna zostala wydana w oparciu o dokumentacje medyczng powddki oraz jej badanie. Odpowiada
zakreS$lonej tezie dowodowej, a wszelkie watpliwoéci i zarzuty strony pozwanej zostaly wyjasnione w drodze opinii
uzupekniajgcej, ktora nie byla kwestionowana.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie D. T. domagala sie zasadzenia od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. wymienionych na
wstepie kwot w zwigzku z wypadkiem, jakiemu ulegla w dniu 3 pazdziernika 2014 r., na terenie nalezacym do czlonkow
Wspoélnoty Mieszkaniowej Lokali Uzytkowych przy ul. (...) w L., objetej ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
w pozwanym Towarzystwie (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W..

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczeni zobowiazuje sie
do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, kt6érych
odpowiedzialnoé¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktdrej rzecz umowa zostala zawarta. Nadto uprawniony
do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4). Przeslanka powstania obowiazku $wiadczenia przez
ubezpieczyciela z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej jest, zatem stan odpowiedzialnosci cywilnej
ubezpieczajacego (ubezpieczonego) za szkode wyrzadzona osobie trzeciej.

W sprawie nie byto kwestionowane, ze ul. (...) w L., na odcinku, na ktérym doszlo do zdarzenia jest droga publiczng
W rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (j. Dz. U. z 2013 r., poz. 260 z pdzn.
zm.), pozostajaca w zarzadzie Wspolnoty. Zadania zarzadcy drogi opisane zostaly w art. 20 powyzej wskazanej ustawy.
Zgodnie z pkt 4 tego przepisu, jednym z tych zadan jest utrzymanie nawierzchni drog i chodnikoéw. Stosownie za$ do
art. 4 pkt 20 utrzymywanie drogi oznacza wykonywanie robdt konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych
do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest fakt, ze Wspolnota obowiazkowi powyzszemu nie zado$cuczynila.
Sad ustalil, ze w dacie zdarzenia stan chodnika, na ktérym doszlo do przedmiotowego zdarzenia, byl bardzo
zly. Wystepowalo na nim szereg nieréwnosci i wyrw, ktoére z cala pewno$cia nie byly bezpieczne dla pieszych.
Remont nawierzchni chodnikowej zostat przeprowadzony dopiero w latach 2015-2016, po przedmiotowym wypadku.
Swiadczy to, zatem niewatpliwie o winie podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie tego miejsca w nalezytym stanie.
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze dla przyjecia odpowiedzialnosci na podstawie powolanych przepiséw nie jest konieczne
wystapienie winy umyslnej, czy tez razacego niedbalstwa, wystarczajace jest niedolozenie starannosci. Bezsprzeczna,
zatem jest wina odpowiedzialnej na zasadzie art. 415 k.c. Wspdlnoty Mieszkaniowej Lokali Uzytkowych w L. przy ul

(...).

Odnoszac sie natomiast do stanowiska strony pozwanej, za nieporozumienie nalezy uznaé¢ wywdéd, co do nieostroznego
zachowania powodki w aspekcie zwiazku przyczynowego ze zdarzeniem (ktoérego strona pozwana nie wykazala).



Zdaniem Sadu chodnik powinien by¢ w takim stanie, aby nie stwarzal zagrozenia dla wszystkich uzytkownikow drogi
i by mogly bezpiecznie po nim porusza¢ sie nie tylko osoby zdrowe i mlode, bedace w stanie omina¢ przeszkody,
ale rowniez osoby starsze i niepelnosprawne. Jednocze$nie wobec tego, ze strona pozwana powolujgc sie na te
okoliczno$¢, nie wykazala sposobu i stopnia przyczynienia sie powddki do powstania zdarzenia (nie zglosila w tym
zakresie zadnego wniosku dowodowego), zbedna zdaniem Sadu byta ocena roszczen powodki z punktu widzenia art.
362 k.c.

Podstawe zasadzenia zadoSCuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zado$c¢uczynienie
jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszystkie dolegliwosci,
zar6wno juz doznane, jak i te, ktore moga powstaé w przyszloSci. Ma w swej istocie ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych
przezy¢. Dzieki niemu winna zosta¢ przywrécona rownowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu
niedozwolonego. Ma ono charakter calo$ciowy i winno stanowié¢ ekonomicznie odczuwalng wartosé. Wielko§é
zado$éuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okolicznoSci sprawy, w tym rozmiaru uszczerbku na zdrowiu, jego
intensywnos$ci, trwalo$ci czy nieodwracalnego charakteru. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien
otrzymac sume pieniezna, o tyle w danych okolicznoSciach odpowiednig, by mogl za jej pomoca zatrzeé lub zlagodzic
poczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do uwzglednienia zadania w takiej
wysoko$ci, by przyznana kwota stanowita ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢ represje majgtkowa /vide uchwala
pelnego skladu Izby Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku / OSNCP 1974 , poz. 145 /

Analizujac okolicznoéci faktyczne rozpatrywanej sprawy Sad uznat za zasadne zadanie zasadzenia na rzecz powodki
zado$Cuczynienia w kwocie 63.000 zlotych.

Przy okres$leniu wysoko$ci zado$¢uczynienia Sad miat na wzgledzie, ze wskutek wypadku D. T. doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 18% w zwiazku z ograniczeniem funkcji prawego barku. Powddka nie moze
wykonywac czynno$ci wymagajacych unoszenia prawego ramienia, a struktura anatomiczna prawego barku zostala
trwale naruszona. Bedzie do konca zycia odczuwac skutki wypadku z dnia 3 pazdziernika 2014 r., bowiem uzyskanie
pelnej sprawnosci reki prawej, jak przed wypadkiem, jest niemozliwe. Z osoby w pelni samodzielnej stala sie osoba
wymagajaca codziennej opieki, tym samym w pewnym stopniu uzalezniona od innych. Mimo uplywu pieciu lat od
zdarzenia, w dalszym ciagu wystepuja u powodki dolegliwosci bolowe, ktbre z pewnos$cig obnizaja komfort zycia.

Z drugiej za$ strony Sad wzigl pod rozwage, ze powodka przeszla w 2017 r. zabieg protezowania stawu barkowego,
ktéry wplynal korzystnie na jej stan zdrowia. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz pomimo praworeczno$ci, powodka
przestawila sie na leworeczno$¢, co pozwala na wieksza samodzielno§é w codziennych czynnoSciach. Z tych wzgledow
zadana kwota zadoSéuczynienia podlegala oddaleniu w nieznacznym zakresie.

O odsetkach od zasadzonej z tego tytulu kwoty Sad orzekl na podstawie art. 481 §1 k.c., przyjmujac za date poczatkowa
ich naliczania w przypadku kwoty 25.000 zt — 10 stycznia 2017 1. tj. od dnia nastepnego po dniu wydania decyzji
odmownej w przedmiocie wyplacenia zadania przez strone pozwang, a w przypadku kwoty 38.000 zl dzien 26 kwietnia
2019 r., tj. nastepny po doreczeniu pozwanemu odpisu pisma modyfikujacego powodztwo.

Kolejne zadanie pozwu — zasadzenia odszkodowania w kwocie 15300 zl obejmujacego koszty opieki 0s6b trzecich w
okresie od dnia wypadku do 31 stycznia 2017 r., znajduje oparcie w przepisie art. 444 § 1k.c., zgodnie, z ktorym, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty.

Okolicznosci korzystania przez powddke z opieki 0sob trzecich jest w niniejszej sprawie kwestig bezsporna. Zadanie
zasadzenia kosztow opieki oséb trzecich (w zakresie odszkodowania) podlegalo jednakze cze$ciowemu oddaleniu.

W rozpoznawanej sprawie, Sad podzielil stanowisko bieglego ortopedy, ktory wskazal, iz powddka wymagala wsparcia
w wymiarze 4 godzin dziennie w okresie pierwszych 6 tygodni po wypadku, a nastepnie 2 godzin dziennie w okresie
kolejnych 6 tygodni, co lacznie daje kwote 2.772 zt (okres 6 tyg. od 4.10.2014r.- tj. 42 dni x 4h x 11 z}/h = 1.848 zl +
okres kolejnych 6 tyg. - tj. 42 dni x 2h x 11 zZ}/h = 924 z}). Natomiast w pozostalym okresie tj. od 27 grudnia 2014 r. do



31 stycznia 2017 r. powo6dka wymagata opieki w wymiarze 1 godziny dziennie. Uzasadniony koszt opieki nad powodka
w tym czasie wyniost 8.661,60 zl (okres 27.12 - 31.12.2014 r.- tj. 5 dni x 1h x 11z}/h = 55 z} + lata 2015-2016r. - tj. 730
dni x 1h x 11 zZ}/h = 8.030 z} + okres 1.01.-31.01.2017r.- tj. 31 dni x 1h x 18,60 zl/h = 576 z1). Dlatego Sad uznal za
uzasadnione zadanie w tym zakresie do kwoty 11.433,60 zl (2.772 zl + 8.661,60 zl). W pozostalym zakresie Sad uznat
zadanie zwrotu kosztow opieki za wygbrowane.

O odsetkach od zasadzonej z tego tytulu kwoty orzeczono na podstawie art. 481 §1 k.c., przyjmujac za date poczatkowa
ich naliczania w przypadku kwoty 2.520 zl — 10 stycznia 2017 r. tj. od dnia nastepnego po dniu wydania decyzji
odmownej przez strone pozwang, a w przypadku kwoty 8.913,60 zl dzien 17 pazdziernika 2017 r., tj. nastepny po
doreczeniu odpisu pozwu (dowod doreczenia k. 48).

Powddka zadala ponadto zasadzenia na jej rzecz po 300 zt tytulem miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby
poczawszy od 1 lutego 2017 r. i na przyszto$é platnej do 5. dnia kazdego miesiaca, obejmujacej zgodnie z zadaniem
pozwu koszty opieki osob trzecich przez 1 godzine dziennie.

W myél art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Renta z tytulu zwiekszenia potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$é ponoszenia wyzszych kosztow utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu do
stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty stalej opieki, odpowiedniego wyzywienia, koszty zasadnych
konsultacji medycznych czy lekarstw.

Jak juz wskazywano powyzej, okoliczno$¢é korzystania przez powddke z opieki 0osdb trzecich jest w niniejszej sprawie
kwestia bezsporng. W §lad za opinia bieglego z zakresu ortopedii, Sad przyjal, ze powddka wymaga stalej opieki osob
trzecich w zakresie jednej godziny dziennie, ktorej koszt wynosi 558 zl (30 dni x 1 h x 18,60 zl/h = 558 zl). Przy
czym nie bylo potrzeby uwzglednienia wiekszego wymiaru opieki bezposrednio po zabiegu endoprotezoplastyki, ktory
powddka przeszla 8 listopada 2017 r., bowiem odbyl sie w okresie, za ktory zada renty. Uwzgledniajac zadanie powodki
w calosci, Sad zasadzil z omawianego tytulu kwote 300 zl miesiecznie poczawszy od 1 lutego 2017 r. i na przyszlosé.

O odsetkach od zasadzonej renty Sad nie orzekl, bowiem brak bylto zadania strony powodowej w tym zakresie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zdanie 2, rozdzielajac je stosunkowo. Koszty
poniesione przez powddke wyniosly lacznie 3.617 zt (wynagrodzenie pelnomocnika — 3.600 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa — 17 zl). Koszty poniesione przez strone pozwana to 3.600 zl (wynagrodzenie pelnomocnika —
pozwany nie wykazal, aby uiécil oplate skarbowa). Laczne koszty procesu obu stron wyniosly 7.217 zl.

Zuwagi na wynik procesu powodka powinna ponie$¢ koszty w 12,22%, a pozwany w 87,78%. W zwigzku z tym pozwany
winien zwréci¢ powodce kwote 2.735 zt (1j. 7217 x 12,22% = 881,92 3617 — 882 = 2735) i taka kwote Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powddki tytulem zwrotu kosztéw procesu.

O nieuiszczonych kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. 2019, poz. 785) w zw. z art. 100 k.p.c., nakazujac pobraé na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi od Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 4.417,91 zl (odpowiadajaca wysoko$ci, w
jakiej pozwany przegral — 3902 zl tytulem oplaty i 515,91 zl tytulem wynagrodzenia bieglego), a od D. T. $ciagnaé z
zasadzonego w pkt 1a roszczenia kwote 656,58 zt (1j. 543 z! tytulem oplaty i 113,58 tytulem wynagrodzenia bieglego).



