Sygn. akt IT C 2308/18

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 2 grudnia 2019 roku powdd D. K. wniost na swoja rzecz od pozwanej (...) Bank (...)
S.A. z siedziba w W. o zasadzenie kwoty 106.566,44 zt i 3.033,66 CHF z odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu czeéci nienaleznie pobranych kwot w przypadku uznania,
ze wskazana w pozwie umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest niewazna. Ewentualnie w przypadku uznania,
Ze umowa ta jest wazna, zasadzenie kwoty 115.125,46 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznie pobranych kwot w przypadku uznania,
ze w powolanej umowie znajduja sie niedozwolone postanowienia umowne. Powdd wniost takze o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

/pozew - k. 4 - 38/

W odpowiedzi na pozew, (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie
na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, podnoszac zarzut
nieudowodnienia roszczenia co do zasady jak i wysokoSci oraz przedawnienia roszczenia.

/odpowiedz na pozew - k. 121 - 172v./

Na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2020 roku, pelnomocnik powoda zlozyl pismo, w ktérym zmodyfikowal powodztwo,
wnoszac dodatkowo o ustalenie niewazno$ci umowy stron wskazanej w pozwie.

/modyfikacja powodztwa — k. 438 w zw. z k. 442 e-protokét 01:27:06/
Sad ustalil nastepujqgce fakty:

W dniu 29 wrze$nia 2008 1., J. K. i D. K. zawarli z pozwana umowe kredytu mieszkaniowego (...) nr (...) udzielonego
w walucie wymienialnej, sptacanego w ratach malejacych (oprocentowanie zmienne). Przeznaczeniem $rodkéw z
kredytu byly potrzeby wlasne: splata kredytu mieszkaniowego, budowa domu jednorodzinnego.

Na mocy § 1 ust. 2 umowy, skladala sie ona z czesci szczegotowej (CSU) i ogdlnej (COU). Zalgcznik do umowy stanowila
Taryfa oplat i prowizji.

Kwota udzielonego kredytu opiewala na kwote 194.033,47 CHF. (§ 2 ust. 1 CSU). Stawka referencyjna w dniu
sporzadzania umowy wynosila 2.8000 %, oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym - 4.4500 %, rzeczywistg
roczna stope procentowa - 3.6418 % a roczng stope procentowa dla zadluzenia przeterminowanego na 30.0000% (8§
2 ust. 5, 8,101 11 CSU) . Szacunkowy koszt kredytu oznaczono na kwote 217 883,89 zl a szacunkowa warto$¢ odsetek
okreslono na kwote 98.864,73 CHF. (§ 3 ust. 11 1 pkt. 3 CSU), przy zalozeniu Ze oprocentowanie kredytu nie ulegnie
zmianie w calym okresie splaty kredytu, kwota kredytu zostanie wyplacona jednorazowo w calosci i kredyt bedzie
wykorzystany i splacany zgodnie z postanowieniami umowy (§ 14 ust. 2 COU). Przy czym rzeczywista roczna stopa
procentowa zostala wyliczona na podstawie wielko$ci wyrazonej w walucie kredytu (§ 10 ust. 1 COU), w celu ktorej
obliczenia, szacunkowy koszt kredytu wyrazony w walucie polskiej zostaly przeliczone na réwnowarto$¢ w walucie
kredytu, przy zastosowaniu obowigzujacego w chwili rejestracji umowy w systemie informatycznym (...) SA kursu
sprzedazy dla dewiz, zgodnie z aktualng Tabela kursow (§ 10 ust. 2 COU).

W § 6 umowy ustalono, ze kredyt zostanie wyplacony, jednorazowo i w terminie 12 miesiecy od dnia zawarcia
umowy, poprzez przelanie na rachunek obslugiwany w (...) Banku (...) oraz tytulem kosztéw budowy - na rachunek
Kredytobiorcy. Zgodnie z umowa, kredyt udzielony zostal na okres 300 miesiecy (§ 2 ust. 4 CSU).



Jako wariant splaty kredytu ustalono malejace raty kapitalowo — odsetkowe, ktére mialy by¢ regulowane przez
kredytobiorcow, 2 dnia kazdego miesiaca (§ 7 ust. 3 i 5 CSU) zgodnie z zawiadomieniami o wysoko$ci raty splaty
kredytu, doreczanymi kredytobiorcom (§ 18 ust. 2 COU).

W czesci ogdlnej umowy wskazano, iz waluta wymienialna to waluta wymienialna, ktorej kursy sa zamieszczane w
Tabeli kurséw (§ 1 ust. 1 pkt. 19), ktora jest tabela kurséw (...) SA obowiazujaca w chwili dokonania przez (...) SA
okre$lonych w umowie przeliczen kursowych , dostepna w (...) SA oraz na stronie internetowej (...) SA (§ 1 ust. 1
pkt. 14).

W § 4 ust. 1 pkt. 1 COU okre$lono, iz kredyt jest wyplacany w walucie wymienialnej w przypadku zaciagniecia kredytu
na splate kredytu walutowego lub finansowanie zobowiazan kredytobiorcy poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej,
a w wypadku finansowania zobowigzan na terenie Rzeczpospolitej Polskiej — wyplata kredytu nastepuje w walucie
polskiej, przy czym stosuje sie kursy kupna dla dewiz obowigzujace w (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego,
wg. aktualnej Tabeli kursow (§ 4 ust. 2 COU).

Prawnym zabezpieczeniem kredytu byta hipoteka kaucyjna do kwoty 194.033,47 CHF ustanowiona na nieruchomosci
potozonej w D. dzialka nr (...) przy ul. (...), (...); hipoteka kaucyjna na ww. nieruchomosci; przelew na rzecz
banku wierzytelnosci z umowy ubezpieczenia budowy a po jej zakoniczeniu ubezpieczenia nieruchomosci stanowiacej
przedmiot zabezpieczenia hipotecznego od ognia i innych zdarzen losowych potwierdzony prze ubezpieczyciela, przy
czym suma ubezpieczenia nie moze by¢ nizsza niz warto$¢ aktualnego zadluzenia z tytulu kredytu udzielonego prze
(...) SA oraz weksel wlasny in blanco z klauzula bez protestu wraz z deklaracja wekslowa. (§ 4 umowy).

W § 10 ust. 2 umowy zostaly zawarte o§wiadczenia Kredytobiorcy o tym, ze zostat on poinformowany, iz ponosi ryzyko:
zmiany kurséw waluty, polegajace na wzroScie wysokoSci zadluzenia z tytulu kredytu oraz wysokosci rat kredytu,
wyrazonych w walucie polskiej, przy wzroScie kursow waluty kredytu; stopy procentowej, polegajace na wzro$cie raty
splaty przy wzroScie stawki referencyjne;j.

Oprocentowanie kredytu oméwione zostalo w § 6, 7, 8 i 9 COU. Bank mial pobieraé¢ odsetki od kredytu, w walucie
kredytu, wg. zmiennej stopy procentowej w stosunku rocznym, ktdrej wysoko$c jest ustalana w dniu rozpoczynajacym
pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowiazywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i marzy
(...) SA. Pierwszy okres obowigzywania stawki referencyjnej moze byé¢ krotszy i rozpoczyna sie w dniu wyplaty
kredytu albo pierwsze transzy. Koniec pierwszego okresu obowigzywania stawki referencyjnej przypada w dniu
poprzedzajacym ostatni dzieh wymagalnoSci kredytu i odsetek przed uplywem pierwszego trzymiesiecznego okresu
obowiazywania stawki referencyjnej. kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej koncza sie
w dniu poprzedzajacym dzien, ktory data odpowiada dniowi, w ktérym rozpoczal sie poprzedni trzymiesieczny
okres obowiazywania stawki referencyjnej, z uwzglednieniem zasad liczenia terminéw oznaczonych w miesiagcach,
przewidzianych w przepisach Kodeksu Cywilnego. Zmiany stawki referencyjnej nastepuja w dniu wymagalnoSci raty
splaty kredytu i odsetek (§ 6 COU). Dla ustalenia stawki referencyjnej - (...) SA postuguje sie stawka LIBOR lub
EURIBOR, publikowana odpowiednio o g. 11.00 GMT lub 11.00 na stronie informacyjnej Reuters, w drugim dniu
poprzedzajacym dzien rozpoczynajacy pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowiazywania stawki referencyjnej,
zaokraglona w. matematycznych zasad do czterech miejsc po przecinku. W przypadku braku notowan stawki
referencyjnej LIBOR lub EURIBOR dla danego dnia, do wyliczenia stopy procentowej stosuje sie odpowiednio
notowania z dnia poprzedzajacego dzien , w ktérym bylo prowadzone notowanie stawki LIBOR lub EURIBOR. Za
dzien braku notowan stawki LIBOR lub EURIBOR uznaje sie ponadto dzien uznany na terytorium RP za dzieh wolny
od pracy. Wzrost stawki referencyjnej wplywa na podwyzszenie oprocentowania kredytu, ktére spowoduje wzrost
splaty raty kredytu. Zmiana wysoko$ci stawki referencyjnej powoduje zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu
o taka sama liczbe punktéw procentowych (§ 7 COU). Bank oblicza odsetki od kredytu w okresach miesiecznych
od kwoty zadluzenia z tytulu kredytu, wg. obowiazujacej w tym okresie zmiennej stopy procentowej dla kredytu,
poczawszy od dnia nastepnego po dniu wyplaty kredytu albo pierwszej transzy, do dnia splaty kredytu wlacznie (§ 8



COU). Bank powiadamia kredytobiorce na pi$émie o kazdej zmianie wysoko$ci oprocentowania kredytu, z podaniem
terminu, od ktérego zmiana ta obowiazuje (§ 9 ust. 1 COU).

Zasady splaty kredytu okreélal § 22 COU, zgodnie z ktérym kredytobiorca modgt splacaé zadluzenie z rachunku
ROR, rachunku walutowego lub rachunku technicznego. W wypadku splat z rachunku ROR $rodki mialy byé
pobierane w walucie polskiej w wysokoSci stanowiacej rownowarto$é raty splaty kredytu w walucie wymienialnej
przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla dewiz obowiazujacego w (...) w dniu splaty. W wypadku splaty z rachunku
walutowego lub rachunku technicznego $rodki mogly by¢ pobierane w walucie kredytu w wysokoSci stanowigcej rate
kredytu. W szczegdlowej czeSci umowy w chwili jej zawarcia strony uzgodnily, ze splata nastepowaé bedzie z rachunku
ROR.

/cze$é szezegdlowa umowy - k. 40 - 41v.; cze$é ogbdlna umowy - k. 42 - 45; zalacznik - k. 46 - 46v.; zeznania Swiadka
B. M. - k. 421; zeznania Swiadka M. M. - k. 440v. e-protokét 00:28:00/

Powdd przeczytal umowe przed jej podpisaniem.

/zeznania powoda - k. 441v. e-protokoét 01:16:05/

W dniu 14 i 15 pazdziernika 2008 roku na stronie internetowej banku znajdowaly sie aktualne kursy walut i spread'y.
/wydruki archiwalne - k. 379 - 390/

Powdd w czasie spotkan wiedzial czego chce od Banku i byt $wiadomy, pytat o czas zalatwienia wniosku i sprawy
organizacyjne. D. K. potrzebowal kredytu, aby dokonczy¢ budowe domu. Przed podpisaniem umowy odbyly sie 3
spotkania w Banku. /zeznania powoda - k. 441v. e-protokét 01:16:05; zeznania $wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol
00:03:51; zeznania $wiadka M. M. - k. 440v. e-protokol 00:28:00/

Podczas tych spotkan, klient informuje Bank na co chce przeznaczy¢ kredyt a Bank przygotowuje oferty réznych
mozliwo$ci kredytowania. Przedstawiana jest waluta kredytu, wymogi kredytéw i transz oraz dochodu klienta. Klient
samodzielnie dokonuje wyboru oferty i waluty splaty.

/zeznania $wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol 00:03:51/ zeznania $wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol 00:03:51; zeznania
$wiadka M. M. - k. 440v. e-protokél 00:28:00/

Powodowi przedstawiono oferte dla klienta pracujacego w bankach - miala nizsza marze, nizsza prowizje i nie
posiadata dodatkowych wymagan - jak np. ubezpieczenie. Doradca omawiat z powodem zasady kredytu w walucie
obcej. Klient byt informowany woéwczas o sposobie wyplacenia kwoty i ryzyku kursowym oraz o tym, ze nie jest
wiadome jaka kwote bedzie musial splacié¢, z uwagi na mozliwo$§é zmiany kursu waluty.

/wniosek - k. 190 - 193; zeznania §wiadka M. M. - k. 440v. e-protokét 00:28:00/

Whniosek o udzielenie powodowi kredytu hipotecznego zostal zlozony w dniu 12 wrzeénia 2008 roku. We
wniosku kredytobiorcy zaznaczyli, iz ubiegaja sie o kredyt w wysoko$ci 400.000 zl. Jako prawne zabezpieczenie
kredytu zaproponowano dobrowolnie hipoteke na nalezacej do kredytobiorcow nieruchomosci kredytowanej wraz z
przelewem praw z polisy ubezpieczeniowej nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych.

Whiosek zawieral o§wiadczenia, ze wnioskodawcy nie skorzystali z przedstawionej im w pierwszej kolejnosci oferty
kredytu w walucie polskiej i dokonali §wiadomego wyboru waluty wymienialnej, pomimo zwigzanego z tym ryzyka
polegajacego na wymienionych enumeratywnie przypadkach.

/wniosek - k. 190 - 193; zeznania powoda - k. 441v. e-protokélt 01:16:05; zeznania §wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol
00:03:51/



Powod przeczytal tre$§¢ wniosku oraz oswiadczenie wnioskodawcy. D. K. nie pytal doradcy w oparciu o jaki rodzaj
kursu bedzie wyplacany kredyt, zostal poinformowany w Banku, ze kredyt jest frankowy.

/zeznania powoda - k. 441v. e-protokoét 01:16:05/

W chwili zawierania umowy pow6d pracowal w (...) Banku (...) - byl tam dyrektorem, ale nie pracowal z kredytami
hipotecznymi.

/zeznania powoda - k. 441v. e-protokol 01:16:05; zeznania Swiadka M. M. - k. 440v. e-protokél 00:28:00/

W tym czasie w ofercie pozwanego Banku byly réze oferty kredytow, m.in. hipoteczny na zakup domu, na remont,
kredyt mieszkaniowy - tj. na zakup nieruchomosci i splate zobowiazan, kredyty konsolidacyjne, pozyczka hipoteczna
i kredyt lokatorski. Byly dostepne kredyty w zlotéwkach franku, euro i funtach a o walucie kredytu decydowal klient.

Kredyt mogl by¢ splacany w zlotéwkach albo we frankach, wg. decyzji klienta. Wybo6r waluty splaty mégl by¢ dokonany
w czasie zawierania umowy lub w formie aneksu do umowy, w p6zniejszym terminie.

/zeznania $wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol 00:03:51/

W obu rodzajach kredytéw zdolnoé¢ kredytowa musiala by¢ na wyzszym poziomie a nizszy poziom obejmowal splaty
rat kredytu walutowego. Bank nie wskazywal klientom o ile moze wzrosnaé¢ waluta.

/zeznania $§wiadka K. C. - k. 439v. e-protokét 00:03:51/

0Od 2004 roku istniala mozliwo$¢ negocjowania kursu z klientami indywidualnymi - istniala konieczno$¢ podpisania
umowy ramowej, z ktorej kredytobiorcy korzystali. Jesli klienci nie akceptowali zaproponowanego kursu mieli prawo
przerwac negocjacje.

/zeznania $wiadka B. M. - k. 421/

Wskutek wniosku kredytobiorcow z dnia 3 pazdziernika 2008 roku, kredyt zostal uruchomiony w dniu 15 pazdziernika
2008 roku i tego dnia na rzecz powodow zostala przekazana kwota 194.033,47 CHF, ktérg po natychmiastowej,
negocjowanej transakcji wymiany walut wplacono na rachunek kredytobiorcy w kwocie 428.813,97 PLN.

/wnioski — k. 249- 250; potwierdzenia — k. 251 - 252; zeznania §wiadka B. M. - k. 421; zeznania $wiadka K. C. - k.
439v. e-protokol 00:03:51; zeznania $wiadka M. M. - k. 440v. e-protokdt 00:28:00/

Kredyt zostal uruchomiony technicznie we franku, poniewaz byl wyplacany na rachunek klienta. Transakcje
bezgotowkowe sa rozliczane bezposrednio na rachunkach. Nie mozna tej operacji przeprowadzi¢ fizycznie. Rachunki
techniczne s3 uruchamiane bezplatnie i stuza tylko do splaty rat kredytu. U powoda nie byl prowadzony rachunek we
franku, ale powod posiadat taki rachunek w euro.

/zeznania $wiadka B. M. - k. 421; zeznania §wiadka M. M. - k. 440v. e-protokét 00:28:00/

Dnia 7 marca 2013 roku strony zawarly aneks do umowy kredytu, na mocy ktérego ustalono, iz dla celow zwigzanych
z kredytem Bank otwiera dla kredytobiorcy dodatkowy bezplatny nieoprocentowany rachunek prowadzony w walucie
kredytu i odtad splaty mialy by¢ dokonywane z rachunku prowadzonego w walucie kredytu oraz z rachunku
prowadzonej w walucie polskiej, z zastrzezeniem pierwszenstwa pobierania §rodkéw z pierwszego rachunku (§ 1)
nadto do umowy dodano zalacznik w postaci Zasad ustalania kurséw wymiany walut oraz spreadu walutowego (...)
SA w brzmieniu okreslonym w zalaczniku, na podstawie ktorego Bank mial stosowaé kursy wymiany walut i spread
walutowy.

/aneks — k. 47/



W przypadku splat w zlotoéwkach kredyt byt sptacany po kursie sprzedazy z dnia splaty a jesli splata nastepowala z
konta dewizowego, to splata byla dokonywania w kwocie jaka wynikala z harmonogramu splat.

W czasie uruchomienia kredytu Bank skupuje od klienta walute a w przypadku splat klient dokonuje zakupu waluty
od Banku.

/zeznania $wiadka K. C. - k. 439v. e-protokol 00:03:51/

Od 2000 roku zasady tworzenia Tabeli kurséw walut Banku ma forme spisanych regulacji a metodologia tworzenia
tych tabel pozostaje niezmienna od 2008 roku: w oparciu o dane rynku miedzybankowego obliczany jest §redni kurs
i po dodaniu do tego kursu spread'u wyliczany jest kurs sprzedazy a po jego odjeciu - kurs kupna. Stosuje sie dwa
rodzaje spread'u: dla dewiz i pieniadza, a jego wysoko$¢ nie jest stala i w czasie ulega zmianie, m.in. w zaleznoS$ci od
biezacej sytuacji rynkowej. Wysokos$¢ kursu kupna sprzedazy nie jest ustalana przez Bank dowolnie od 30 lat, ale jest
ograniczony warunkami rynkowymi. Standardem podawania kurséw na rynku miedzybankowym jest rownoczesne
podawanie przez kwotujacy bank wyodrebnionych kurséw kupna i sprzedazy. Bank nie ma wplywu na wysoko$é
kurs6w na rynku miedzybankowym.

/zeznania $wiadka B. M. - k. 421/

Kurs CHF wyliczany jest jako kurs krzyzowy EUR/CHF i EUR/PLN, prawdopodobnie przez wszystkie banki
komercyjne.

/zeznania $wiadka B. M. - k. 421/
Powdd nadal splaca sporny kredyt. Kredyt jest splacany we frankach, powdd nie posiada zaleglosci w splacie.
/bezsporne; zeznania powoda - k. 441v. e-protokdt 01:16:05/

Przez czas trwania umowy powoda $redni kurs z Tabeli kurséw Banku nie ulegl zmianie wzgledem takiego kursu w
transakcjach miedzybankowych a réznice w kwotowaniach byly zwigzane wylacznie ze standardami rynkowymi.

/zeznania $wiadka B. M. - k. 421/

W dniu 29 czerwca 2017 roku zawarto umowe o zwolnienie z dlugu J. K., w nawigzaniu do ktorej, sporzadzono drugi
aneks do umowy kredytu.

/umowa o zwolnienie z dlugu i aneks - k. 48 - 50/

W zaswiadczeniu wydanym powodowi w dniu 2 wrze$nia 2019 roku, Bank nie stwierdzil, aby istnialy naliczenia innych
nalezno$ci zwigzanych z kredytem niewliczone do transz, ale skladajace sie na zadtuzenie kredytobiorcy.

/zaéwiadczenie - k. 51 - 54/

Na mocy umowy z dnia 21 pazdziernika 2019 roku J. K. (pesel (...)) przelala wszelkie wierzytelnosci przystugujace
jej wzgledem pozwanego w zwigzku z umowa kredytu mieszkaniowego (...) nr (...) z dnia 29 wrze$nia 2008 roku na

D.K. ((...)).

/umowa przelewu wierzytelnoéci - k. 39/

Powyzszy stan faktyczny nie byl miedzy stronami sporny.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie bylo zasadne i zostalo przez sad oddalone.



Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe obowiazujacym w dacie zawarcia spornej
umowy pomiedzy powodami

a pozwanym bankiem (tekst jedn.: Dz.U. 2002/72/665), przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W mys$l art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ w
szczegoblnosci: 1) strony umowy; 2) kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony; 4) zasady i termin
splaty kredytu; 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu;
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu; 8) terminy i sposéb pozostawienia
do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych; 9) wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje; 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z uwagi na podniesiony przez powoda zarzut, w pierwszej kolejnosSci nalezy rozwazy¢ czy przedmiotowa umowa
jest wazna. Tre$¢ zawartej miedzy stronami umowy wskazuje, ze jest to umowa o tzw. kredyt denominowany.
W przypadku kredytu denominowanego do waluty obcej bank udziela kredytobiorcy kredytu w
okreslonej wysokosci CHF (czy tez w jakiejkolwiek innej walucie), ale wyplata tej kwoty moze nastapic¢ lub
nastepuje w PLN jako réwnowarto$¢ wskazanej w umowie okre$lonej iloéci CHF. Tak wiec w przypadku kredytu
denominowanego do waluty obcej kredytobiorca uzyskuje srodki pieniezne w zlotych, ale wysoko$¢ kredytu ustalona
jest wwalucie obcej, z tym ze w momencie udostepniania kredytu czy jego transz nastepuje przeliczenie z waluty obcej
na zloty wedlug kursu na dzien udostepnienia kredytu czy jego transz.

Zgodnie z umowg miedzy stronami waluta kredytu zostala okreSlona jako franki szwajcarskie, a kwota na
194.033,47 CHF (§ 2 ust. 1 CSU). Umowa w pierwotnym ksztalcie przewidywala mozliwosé wyplaty
kredytobiorcy wskazanej w umowie kwoty kredytu we frankach szwajcarskich albo w zlotych
polskich — wedlug kursu kupna dla dewiz obowigzujacego w (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego. Sposéb
wyplaty kredytu uzalezniony byl od rodzaju zobowiazania zaciaggnietego przez klienta, na finasowanie ktérego kredyt
byl udzielony (§ 4 ust. 1i 2 COU). Od poczgtku istniala tez mozliwosé splaty w walucie polskiej w wysokoSci
stanowigcej rownowartos$¢ raty splaty kredytu w walucie wymienialnej przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla dewiz
obowiazujacego w (...) oraz w walucie kredytu w wysoko$ci stanowiacej rate kredytu. Trzeba zatem wskazac, ze
co do zasady kwota i waluta kredytu uzgodniona zostala miedzy stronami w CHF, a istniala tylko dodatkowa mozliwo$¢
wyplaty i splaty tego kredytu w zlotych polskich. Celem kredytu byla miedzy innymi budowa domu jednorodzinnego, a
ta moze by¢ przeprowadzona zaré6wno poprzez zacigganie zobowigzan na terenie Rzeczpospolitej Polskiej, jak i poza jej
granicami — ta okoliczno$¢ jest calkowicie niezalezna od pozwanego banku i pozostaje jedynie w gestii kredytobiorcy.
W przypadku ocenianej umowy kredytowej strony juz w czesci szczegblowej umowy ustalily, ze kwota kredytu
faktycznie zostanie wyplacona w PLN, jako rownowarto$¢ wskazanej kwoty w CHF i z okreSlonym mechanizmem jej
ustalenia. Trzeba tu podkresli¢, ze taka mozliwo$¢ nie jest zabroniona przepisami Prawa bankowego, ani zadnymi
innymi przepisami prawa cywilnego. Stanowi ona raczej rozszerzenie uprawnien kredytobiorcy, ktory moze otrzymac
wyplate kredytu w walucie obcej lub polskiej, w zaleznoSci od rodzaju zaciagnietych przez niego zobowiazan, niz
naruszenie jego interesow.

Whbrew twierdzeniom powod6w, umowa stron zawiera wszystkie obligatoryjne elementy wymagane przez art. 69 ust.
11 2 ustawy Prawo bankowe, w tym okre§lenie waluty i kwoty kredytu oraz okresu i sposobu splaty rat kredytu, jak
rowniez wysokoSci oprocentowania i zasad zmiany tej wysoko$ci. Waluta i kwota kredytu wyrazone sg we frankach
szwajcarskich, co wiecej kredyt mogt by¢ wyplacony we frankach szwajcarskich. Wyplata kredytu w zlotych polskich
— jako mozliwo$é¢ uruchomienia kredytu — w zaden sposéb nie wplywa na kompletno$¢ postanowienh umownych.

Brak jest takze podstaw do przyjecia, ze umowa stron jest niewazna, gdyz przewiduje dodatkowe wynagrodzenie dla
banku za udostepnienie powodom kwoty kapitalu kredytu w postaci tzw. spreadu walutowego (wynikajacego z roznicy
miedzy kursem sprzedazy i kupna waluty szwajcarskiej). Odwolanie sie w umowie stron do kursu kupna i sprzedazy



waluty szwajcarskiej stanowi element tzw. klauzuli waloryzacyjnej, a nie oznaczenie jakiegokolwiek dodatkowego
Swiadczenia stron nieprzewidzianego w tresci art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego. Z kolei samo zawarcie w umowie
stron klauzuli waloryzacyjnej — jako takie — nie bylo sprzeczne z zadnym obowigzujacym w dacie zawarcia umowy
przez strony przepisem ustawowym, wobec czego nie skutkuje uznaniem umowy stron za w caloSci lub cze$ciowo
niewazng (art. 58 § 113 k.c.).

W ocenie sadu, zadne przepisy obowiazujace w chwili zawarcia umowy nie sprzeciwialy sie zawieraniu umow kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej (m. in. wyrok SN z 19.03.2015 r., IV CSK 362/14). Wprowadzenie
do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji mieSci sie w granicach swobody uméw. Nie ma
podstaw, by uzna¢ taka umowe za sprzeczna z istota umowy kredytu, w szczegdlnosSci wskazuje na to wprowadzenie
od 26 sierpnia 2011 r. wprost do Prawa bankowego mozliwo$ci zawierania tych umoéow poprzez dodanie art. 69 ust.
2 pkt. 4a i ust. 3, zgodnie z ktorymi umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska staly sie umowami nazwanymi. Gdyby umowy tego typu byly niezgodne z zasadami wspélzycia spolecznego, z
zasadami uczciwego obrotu, czy tez sprzeczne z istota umoéw kredytowych, nie moglyby znaleZ¢ swojego ustawowego
wyrazu i usankcjonowania prawnego. Mimo, ze przed 2011 r. nie byly wprost uregulowane w przepisach, to nie byly tez

przepisami tymi zakazane, a tym samym mozliwoéé ich zawarcia wynikala z zasady swobody uméw (art. 353" § 1k.c.).

Nie ma tez podstaw do uznania umowy miedzy stronami za sprzeczna z zasadg walutowosci. Zgodnie z art. 358 § 1 k.c.
z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
moga byé wyrazone tylko w pieniadzu polskim. Wyjatki od zasady walutowos$ci przewidywaly przepisy ustawy z dnia
z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz.U. 2002/141/1178), a w szczeg6lnoSci art. 3 ust 11 3 Prawa dewizowego
w brzmieniu z dnia zawarcia umowy miedzy stronami, zgodnie z ktérymi dokonywanie obrotu dewizowego jest
dozwolone, z zastrzezeniem ograniczen okre$lonych w art. 91 10, przy czym ograniczen okreslonych w art. 9 nie stosuje
sie do obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem bankéw. Tym samym banki mialy uprawnienie do zawierania
umoéw oraz dokonywania innych czynnosci prawnych, powodujacych lub mogacych powodowaé dokonywanie w kraju
rozliczen w walutach obcych, a takze dokonywania w kraju takich rozliczen (art. 9 pkt. 15 Prawa dewizowego). Taka
umowg byla zawarta miedzy stronami umowa kredytu, albowiem walutg kredytu byly franki szwajcarskie, umowa
przewidywala mozliwo$¢ wyplaty kredytu w walucie obcej i sptaty w walucie obcej (co faktycznie mialo miejsce), zatem
nie tylko mogla powodowac, ale i faktycznie spowodowala dokonanie rozliczenn w walucie obcej przez bank, co bylto
zgodne z Prawem dewizowym i nie bylo sprzeczne z zasada walutowosci.

W dalszej kolejnoS$ci nalezalo rozwazy¢ zarzuty powoda oparte na ich twierdzeniach o tym, ze wskazane przez nich,

niektére postanowienia umowne stanowia klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" §1 k.c.

Niesporne w niniejszej sprawie jest to, ze powdd zawarl wyzej opisang umowe jako konsument (art. 22" k.c.), tj. w celu
pokrycia kosztow budowy domu mieszkalnego — bez zwigzku z dzialalno$cig zawodowa lub gospodarcza powoda

Przepisy art. 385( 1)_ 385( 3 ke, dotyczace niedozwolonych postanowien umownych, jako regulacja szczegblna
wylaczajg stosowanie w odniesieniu do nieuzgodnionych indywidualnie postanowien uméw konsumentéw z
przedsiebiorcami art. 58 § 2 k.c. (tj. wylaczaja dokonanie na podstawie art. 58 § 2 k.c. odrebnej oceny zgodnosci
postanowienia umownego z zasadami wspolzycia spolecznego, co dotyczy takze wylaczenia stosowania w tym zakresie

art. 353 Y k.c.) — por. w tej kwestii: System prawa prywatnego. Tom 5,Prawo zobowiazan — cze$¢ ogolna, red. E.
Letowska, Warszawa 2006, s. 667. Z kolei ocena kwestionowanych przez powodéw postanowien umownych przez

pryzmat tresci art. 385V i 385(? kec. powinna jednocze$nie uwzgledniaé tresé¢ przepisow dyrektywy Rady 93/13/

EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L nr
95, str. 29).

Zgodnie z treécia art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,



razaco naruszajac jego interesy — co nie dotyczy postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Zarzuty powoda dotyczace niedozwolonego charakteru postanowienn umownych odnosily sie do wyzej opisanej
umownej klauzuli waloryzacyjnej. Pod pojeciem klauzuli waloryzacyjnej nalezy w tym konteksScie rozumie¢ wszystkie
postanowienia umowy stron przewidujace uwzglednienie kursu waluty szwajcarskiej wzgledem waluty polskiej dla
ustalenia wysokoSci §wiadczen pienieznych (kredytu i rat splaty kredytu), to znaczy § 4 ust. 2 COU dotyczacy wyplaty
kredytu w walucie polskiej wedlug kursu kupna dla dewiz oraz § 22 ust. 2 pkt. 1 COU dotyczacy splaty kredytu w
walucie polskiej wedlug kursu sprzedazy dla dewiz, w obu przypadkach kurséw ustalanych wedlug aktualnej bankowej
tabeli kursow.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze postanowienia umowy zawartej z konsumentem nie wigza go tylko wowczas, gdy
ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy, jednakze

dotyczy to tylko takich postanowien, ktére nie zostaly uzgodnione z nim indywidualnie. W $wietle tresci art. 385" § 4
w zw. z art. 6 k.c. to na pozwanym banku spoczywat ciezar udowodnienia, ze sporne postanowienia umowne zostaly
indywidualnie uzgodnione z powodem, tj. Ze powdd mial rzeczywisty wplyw na tresé tych postanowieni (art. 385" § 3
k.c.). W ocenie sadu dowdd taki zostal przez pozwany bank przedstawiony. Umowa stron sklada sie bowiem z dwoch
czesci ogoblnej i szezegdlowej. Czesé ogolna umowy przewiduje w § 4 mozliwoéé wyplaty kredytu w trzech mozliwych
postaciach: w walucie kredytu, w zlotych polskich i w walucie wymienialnej innej niz waluta kredytu. Rowniez § 22
COU przewiduje mozliwo$¢ splat kredytu w walucie kredytu, w zlotych polskich i w walucie innej niz waluta kredytu.
Te ogblne postanowienia umowne zostaly przez strony uszczegbélowione w czesci szczegdlowej umowy: oczywistym
przy tym jest fakt, ze skoro z trzech mozliwo$ci wyplaty i splaty kredytu wybrana zostala jedna, to musialo to sie
odby¢ za zgoda i zgodnie z wola obu stron umowy, w szczego6lnosci kredytobiorcy. Dodaé trzeba, ze w tym zakresie
stanowisko powoda, wedtug ktérego kredyt musial by¢ wziety, a w szczegdlnoSci splacany tylko w zlotych polskich jest
wprost sprzeczne z zapisami laczacej strony umowy i to nie tylko oméwionych postanowien COU, ale tez z wnioskiem
kredytowym, z ktérego wynikaja zasady obliczania kursow walut oraz to, ze sa one stosowane w przypadku wyplaty
i splaty kredytu w walucie polskie;j.

Fakt, ze powéd od samego poczagtku funkcjonowania umowy kredytowej mial — wynikajgcq z
umowy kredytowej — mozliwosé splaty rat kredytu (oraz wyplaty samego kredytu) w walucie
kredytu, tzn. we frankach szwajcarskich, lecz zdecydowal sie na inng przewidzianq przez umowe
mozliwosé, to jest splate (i wyplate) w zlotych polskich, uniemozliwia uznanie wskazanych klauzul
waloryzacyjnych za nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem, a co za tym idzie podlegajqce

ocenie w swietle przepiséw art. 385" — 385° k.c. Zgodne z wolg obu stron, w tym réwniez powoda bylo
wybranie takiej, a nie innej formy wyplaty kredytu, a przede wszystkim splaty rat kredytowych, nie mozna zatem
uznac, ze taka forma wyplaty i splaty byla narzucona konsumentowi jednostronnie przez bank, ze konsument w
ramach zaproponowanej mu umowy zostal przez bank pozbawiony mozliwosci wyboru formy (waluty) Swiadczen, ze
— tym samym — wskazane klauzule waloryzacyjne nie zostaly indywidulanie zaakceptowane przez powoda.

Mimo powyzszej konstatacji mozna dodatkowo oceni¢ sporne postanowienia umowne w oparciu o kryterium
odnoszace sie do tego, czy ksztaltuja one prawa i obowigzki powoda w sposob zgodny z dobrymi obyczajami oraz

czy nie naruszaja w sposob razacy interesébw powoda jako konsumenta (art. 385" § 1 k.c.). Stosownie do tresci art.

385 k.c. oceny tej dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy — biorae pod uwage w szczegdlnosci jej treéé
i okolicznoéci zawarcia.

Przechodzac do merytorycznej oceny kwestionowanej przez powodéw klauzuli umownej zaznaczy¢ nalezy, ze sad w
niniejszej sprawie jest zobligowany do uwzglednienia tre$ci prowadzonego przez Prezesa UOKiK rejestru postanowien
wzorcow umoéw uznanych za niedozwolone. Stosownie do tresci art. 9 ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentbéw oraz niektérych innych ustaw z dnia 5 sierpnia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1634), w odniesieniu
do postanowienn wzorcéw umoéw, ktore zostaly wpisane do rejestru postanowien wzorcow umoéw uznanych za



niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479%k.p.c., stosuje sie przepisy k.p.c. w brzmieniu dotychczasowym, nie dluzej
jednak niz przez 10 lat od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy (tj. od dnia 18 kwietnia 2016 roku). Stosownie do
tresci art. 4793 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym do czasu wejscia w zycie wyzej przywolanej ustawy nowelizacyjnej)
prawomocny wyrok sadu ochrony konkurencji i konsumentéw uwzgledniajacy powodztwo o uznanie postanowien
wzorca umowy za niedozwolone ma skutek wobec 0s6b trzecich — od chwili wpisania uznanego za niedozwolone
postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa UOKiK. Oznacza to, ze sad rozpoznajacy
indywidualng sprawe, w ktorej przedmiotem sporu jest postanowienie konkretnej umowy zawartej z konsumentem,
ktbrego tres¢ normatywna jest tozsama z postanowieniem wzorca umowy uznanym za niedozwolone prawomocnym
wyrokiem sadu ochrony konkurencji i konsumentéw oraz wpisanym do rejestru tego rodzaju postanowien, a przy tym
pochodzacym od tego samego przedsiebiorcy, ktory jest strona postepowania w sprawie indywidualnej, jest zwiazany
treécig wyroku sadu ochrony konkurencji i konsumentéw (por. uzasadnienie uchwaty skltadu 7 Sedziéw SN z dnia 20
listopada 2015 roku, sygn. III CZP 17/15).

Sytuacja taka nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie. Zadna klauzula umowna stosowana przez pozwany
bank, zawarta w umowie podlegajqgcej ocenie w sprawie, nie jest tozsama z wzorcem umowy
uznanym za niedozwolone prawomocnym wyrokiem sqdu ochrony konkurencji i konsumentoéow
oraz wpisanym do rejestru tego rodzaju postanowien pochodzgcym od pozwanego banku. Co wiecej
klauzula waloryzacyjna zastosowana w kwestionowanej umowie niejest réowniez tresciowo tozsama z innymi
klauzulami wpisanymi do rejestru uméow uznanych za niedozwolone. W szczegblnoSci brak podstaw,
by uzna¢ tozsamos$¢ wpisanych do rejestru klauzul niedozwolonych zapiséw o tresci ,raty kapitalowo — odsetkowe
oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej
banku obowigzujacego na dzien splaty” z klauzulami zastosowanymi w umowie o kredyt mieszkaniowy Wlasny kat
hipoteczny. Trzeba tu przede wszystkim wskazaé, ze w § 22 ust. 2 COU zapis, ktory dotyczy splaty rat w walucie
polskiej i zastosowania kursu ustalonego wedlug tabeli banku stanowi tylko cze$é calego postanowienia umownego,
ktérego pozostale czeSci wskazuja na mozliwo$é splaty rat w walucie kredytu (w tym zakresie przy zastosowaniu
dwoch sposobdw splaty: z rachunku walutowego lub technicznego), a nawet w innej walucie obcej niz waluta kredytu.
Postanowienie zawarte w umowie zawartej przez strony jest zatem o wiele szersze, niz postanowienia wpisane do
rejestru klauzul umownych, nie mozna zatem moéwic o tozsamo$ci ich tresci.

Zastrzezenia dotyczace mozliwo$ci arbitralnego ustalania kursé6w waluty kredytu w stosunku do waluty polskiej przez
bank sa tu — w zwiazku z treécig postanowienia umownego dotyczacego splaty kredytu — o tyle bezprzedmiotowe,
ze od samego poczatku powdd mial mozliwos$é splaty kredytu w walucie kredytu, a zatem w sposob calkowicie
niezalezny od ustalenn bankowych tabel kurséw walut. Postanowienie wskazujgce na r6zne mozliwosci splaty kredytu
przez konsumenta nie ksztaltuje praw i obowiazkéw powoda w sposéb niezgodny z dobrymi obyczajami ani nie
narusza w jakikolwiek sposob intereséw powoda jako konsumenta. Kredyt od samego poczatku mogl by¢ splacany w
walucie kredytu (CHF), a wyb6r innego sposobu splaty byt autonomiczng decyzja stron, w tym réwniez powoda. Taka
sytuacja w zaden spos6b nie narusza intereséw powoda, ktory wlasnie zgodnie z wlasnymi interesami moze wybraé
odpowiadajacy mu sposéb splaty kredytu. Pozostawienie konsumentowi wyboru co do sposobu splaty kredytu w zaden
sposob nie godzi w dobre obyczaje. Te same uwagi odnie$¢ trzeba do postanowien dotyczacych wyplaty kredytu — i
tu istniala mozliwo$¢ wyparty go bezposrednio w walucie kredytu, a zgodnie z wolg klienta i rodzajem zaciagnietych
przezen zobowigzan istniala tez mozliwo$§¢ wyplaty kredytu w zlotych polskich. Ocenie pod wzgledem abuzywno$ci
podlegaé winny zapisy umowy, a nie faktyczna ich realizacja, ktora byla, nota bene, zgodna z wola powoda.

Od samego poczatku istniala zatem mozliwo$¢ oszacowania wielkoSci wlasnego zobowigzania przez konsumenta,
wysokosci kolejnej miesiecznej raty, poniewaz byly one przede wszystkim okre$lone w walucie kredytu i w takiej
walucie mogly by¢ regulowane.

Przez sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami rozumie sie takie ksztaltowanie stosunku umownego, ktére zmierza
do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci,
uksztaltowania stosunku zobowiazaniowego niezgodnie z zasada réwnorzednosci stron. Sprzeczne z dobrymi



obyczajami bedzie wiec takie rozlozenie praw i obowiazkéw umownych, ktére godzi w rownowage pozycji prawnej
stron stosunku obligacyjnego. Z kolei pojecie intereséw konsumenta w omawianym kontekscie oznacza nie tylko
interes czysto ekonomiczny lecz réwniez interesy zwigzane z tym, aby konsument mogl przewidzieé, jak bedzie sie
ksztaltowa¢ jego sytuacja w ramach danego stosunku prawnego w przyszlo$ci. Niewatpliwie sformutowanie umowy i
ustalone w niej mozliwo$ci splaty kredytu pozwalaly klientom dokladnie przewidzie¢ ich sytuacje w toku wykonywania
tej umowy.

Skoro nie bylo podstaw do uznania calej umowy za niewazng, ani do uznania poszczegélnych zapisbw umownych za
abuzywne, to nie byto podstaw ani do uwzglednienia pow6dztwa w zakresie zadania ustalenia niewaznoéci umowy,
jak i w zakresie zadania zaplaty, ktérego podstawa bylo uznanie umowy za niewazna lub poszczegélnych jej zapisow
za abuzywne.

Majac powyzsze na uwadze, powodztwo zostalo oddalone.

O kosztach sad orzekl na postawie art. 102 k.p.c. uznajac, iz w sprawie zachodzi szczegblny przypadek w rozumieniu
tego przepisu. Sprawa ma skomplikowany charakter, orzecznictwo sagdowe w tego typu sprawach jest niejednolite.

7/ Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikom stron.



