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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 lutego 2020 roku T. G. wystapila przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...) o zaplate kwoty
1.000.000 z} podnoszac, ze nieruchomo$¢ nalezaca do poprzednikow prawnych powédki potozona w L. przy ul.
(...) zostala bezprawnie przejeta w 1949 roku na wlasnos§¢ panstwa w trybie dekretu o przeprowadzeniu reformy
rolnej. Wedlug twierdzen pozwu 6wcze$ni wlasciciele nieruchomosci nie byli obywatelami Rzeszy Niemieckiej, ani
obywatelami polskimi narodowo$ci niemieckiej i nie bylo podstaw do nacjonalizacji ich nieruchomo$ci (pozew, k. 2
—18).

Pozwany Skarb Pafistwa — Wojewoda (...) wnidst o oddalenie powddztwa kwestionujgc roszcezenie co do zasady i co do
wysokoSci. Podniosl, ze w chwili wejécia w Zycie dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej wlasciciele nieruchomoscei
byli obywatelami Rzeszy Niemieckiej, zatem nieruchomoé¢ podlegata z mocy prawa nacjonalizacji. Ponadto strona
powodowa nie udowodnila swojego zadania co do wysokoSci. Strona pozwana podniosta tez zarzut przedawnienia
roszczenia (odpowiedzZ na pozew, k. 79 — 91).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Malzonkowie L. K. (1) i L. K. (2) nabyli w 1922 roku wlasno$é¢ nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...)
(zaswiadczenie, k. 25).

L. K. (2) do chwili wybuchu II wojny Swiatowej posiadala obywatelstwo polskie, a jej jezykiem ojczystym byt
jezyk niemiecki. W marcu 1940 roku uzyskala obywatelstwo niemieckie. L. K. (1) do chwili wybuchu II wojny
Swiatowej posiadal obywatelstwo polskie, a jego jezykiem ojczystym byl jezyk niemiecki. Do 1931 roku byl czlonkiem
(...) Stowarzyszenia (...). Do wybuchu II wojny $wiatowej dzieci L. i L. malzonkéw K. uczeszczaly do niemieckiej
szkoly podstawowej. W marcu 1940 roku L. K. (1) uzyskal obywatelstwo niemieckie. Malzonkowie K. zadeklarowali
przynaleznoé¢ do narodowos$ci niemieckiej i wpisani zostali na niemiecka liste narodowa. Obywatelstwo Rzeszy
Niemieckiej przyjeta rowniez ich corka E. K. (dokumenty, k. 93 — 107).

Decyzja Zarzadu Miejskiego w L. z dnia 13 maja 1949 roku stwierdzono, ze nieruchomo$¢ ziemska polozona w L. przy
ulicy (...) jest przeznaczona na cele reformy rolnej w my$l przepisoéw art. 2 ust. 1lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia
1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej (decyzja, k. 26).

Powodka jest nastepca prawnym L. i L. malzonkéw K. (postanowienia, k. 54 — 56; akty urodzenia i malzenhstwa, k.
29, 30, 53).

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2017 roku Wojewoda (...) uznal sie niewlaéciwym do stwierdzenia, ze nieruchomo$c¢
ziemska polozona w L. przy ulicy (...) nie byla przeznaczona na cele reformy rolnej wskazujac, ze w sprawach
dotyczacych przejecia nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrzeénia 1944 roku o
przeprowadzeniu reformy rolnej wlasciwa jest wylacznie droga sadowa, a nie administracyjna (decyzja, k. 61 — 63).

Stan faktyczny ustalony zostal na podstawie wyzej wskazanych dowodow.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest niezasadne i dlatego zostalo przez sad oddalone w calosci.

Powodka wywodzi swoje roszczenie o naprawienie szkody z tytulu czynu niedozwolonego, co nakazuje rozwazenie
spelienia przeslanek przewidzianych przez przepisy art. 415 i nastepne k.c. Zgodnie z przepisem art. 417 § 1 k.c.
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa



Uwzgledniajac tre$c tego przepisu wyprowadzi¢ mozna cztery przestanki odpowiedzialnoéci strony pozwanej (jako
osoby prawnej wykonujacej wladze publiczna z mocy prawa): poszkodowany musi doznaé¢ szkody, szkoda ta
wyrzadzona ma by¢ przez funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynno$ci w zakresie
wladzy publicznej, zachowanie szkodzace ma by¢ bezprawne (cho¢ nie koniecznie zawinione), a nadto istnie¢ musi
normalny w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniem lub zaniechaniem funkcjonariusza a
wyrzadzong szkoda. Wszystkie te przestanki spelnione musza by¢ kumulatywnie, a niespelienie ktérejkolwiek z nich
skutkowa¢ musi uwolnieniem pozwanego od odpowiedzialnosci.

W rozwazanej sprawie nie zostaly spelnione co najmniej dwie z czterech wymienionych wyzej przestanek. Po pierwsze,
nie ma podstaw do przypisywania bezprawnosci dzialaniom lub zaniechaniom strony pozwanej przy
wydawaniu dzialaniach zwigzanych przejeciem nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) w ramach reformy rolne;j.
Otoz zgodnie z art. 2 ust. 11it. b dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz.U.
1945/3/13) na cele reformy rolnej przeznaczone bedg nieruchomosci ziemskie bedace wlasnoécig obywateli Rzeszy
Niemieckiej, nie-Polakow i obywateli polskich narodowo$ci niemieckiej. Wszystkie te nieruchomosci przechodzily
bezzwlocznie — z mocy prawa, bez zadnego wynagrodzenia w caloéci, na wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Wlasciciele
przedmiotowej nieruchomo$ci — malzonkowie L. K. (1) i L. K. (2) byli narodowoS$ci niemieckiej (zadeklarowali
przynalezno$¢ do narodowoSci niemieckiej i i wpisani zostali na niemiecka liste narodowa), a od 1940 roku stali sie
obywatelami Rzeszy Niemieckiej. W tej sytuacji nalezaca do nich nieruchomo$¢ podlegala z mocy prawa przejeciu
na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, co poprawnie zostalo stwierdzone decyzja Zarzadu Miejskiego w L. z dnia 13 maja
1949 roku. Nie ma tu zadnych podstaw do doszukiwania sie bezprawnosci po stronie Skarbu Panstwa. Pdzniejsza
rehabilitacja i losy corki wlascicieli nieruchomosci pozostaja bez jakiegokolwiek zwigzku z prawidlowoscia przejecia
nieruchomo$ci na wlasno$¢ Skarbu Panstwa.

Po drugie, powddka nie wykazala wysokosci ewentualnej szkody, ktérej doznala w zwiazku z dzialaniami
strony pozwanej. Na stronie powodowej spoczywa procesowy ciezar udowodnienia zaistnienia i wysoko$ci szkody
(art. 6 k.c.). W rozpoznawanej sprawie powodka byla zobowigzana do ztozenia wszelkich wnioskéw dowodowych pod
rygorem ich pominiecia w dalszym postepowaniu (k. 108, 112 — doreczenie 3 grudnia 2020 roku, termin 30 dni) i w
zakre§lonym terminie nie powolala zadnych wnioskéw, ktére moglyby prowadzic¢ do ustalenia wysoko$ci ewentualnej
szkody. Wniosek o powolanie bieglego rzeczoznawcy zlozony na rozprawie w dniu 22 lipoca 2021 roku zostat zlozony
z ewidentnym przekroczeniem wyznaczonego terminu i jako oczywiscie prowadzacy do zwloki w postepowaniu, zostal
przez sad pominiety.

Uzasadniony byl tez zarzut strony pozwanej przedawnienia dochodzonego roszczenia. Zgodnie z przepisem art. 442" §
1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech
od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogt sie dowiedzie¢ o
szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia,
w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Zdarzenie wywolujace szkode mialo miejsce w 1949 roku. Nawet
jezeli przyjacé zawieszenie biegu terminu przedawnienia w okresie do 1990 roku, to i tak roszczenie wywiedzione przez
powddke przedawnilo sie najpdzniej w 2000 roku, a zatem roszczenie odszkodowawcze przedawnione jest od lat 20.

Majac na uwadze powyzsze sad powddztwo oddalil.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i nie obcigzyl nimi powodki majgc na uwadze jej sytuacje
materialng (utrzymuje sie z emerytury).

7/ Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powddki z pouczeniem o apelacji oraz pelnomocnikowi
pozwanego przez PI.



