Sygn. akt IT C 715/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 marca 2021 1. R. S. (1) wniésl o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego
w Pabianicach kwoty 300.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za szkody spowodowane przewlekloécia postepowania karnego, w tym kwote
260.000 z} tytulem utraconych dochodéw oraz kwote 40.000 z} tytulem zado$éuczynienia

Jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci powod wskazal art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 445 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w
zw. 7 art. 16 ustawy z 17.06.2004 r. ,,0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora

i w postepowaniu sadowym bez uzasadnionej zwloki” w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji R.P. oraz art. 6 i art. 41
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnos$ci z dnia 4 listopada 1950 r. Powdd wnidst nadto o
zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podano, ze zdaniem powoda w postepowaniu karnym, ktore toczylo sie przeciwko niemu przed
Sadem Rejonowym w Pabianicach doszlo do przewleklo$ci postepowania, przy czym przewleklosé ta byla niezalezna
od powoda — nie zostala spowodowana jego dzialaniami jako strony.

(pozew k. 4-15)
W toku pozostaje analogiczne postepowanie z powoddztwa R. K..
(sygn. akt II C 745/21)

Pozwany — Skarb Pafistwa reprezentowany przez Sad Rejonowy w Pabianicach, zastepowany przez Prokuratorie
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i zasgdzenie
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie art. 32 ust.
3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.2016 poz. 2261 ze zm.),
o ile zostanie zlozony spis kosztow.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczenia i — z ostroznosci procesowej - zakwestionowal zadanie pozwu co
do zasady, podnoszac ze powdd nie wykazal wszystkich deliktowych przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa,
zarzucil nieudowodnienie co do wysoko$ci zadania odszkodowania w zakresie utraconych dochodéw.

(odpowiedz na pozew k. 52-58)

W piSmie procesowym z dnia 26 stycznia 2022 r. powdd cofnat powddztwo w zakresie kwoty 150.000 z} i wniost o
zwrot polowy uiszczonej oplaty sadowej od pozwu od cofnietej czeSci powoddztwa. Na rozprawie w dniu 31 stycznia
2022 r. powdd poparl powddztwo do kwoty 150.000 zl, w tym 110.000 zl tytulem utraconych zarobkéw i kwoty 40.000
z} tytulem zado$¢uczynienia.

(pismo procesowe powoda k. 764, stanowisko powoda e-prot. czas 00:01:06 k. 789)
Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2022 r. Sad umorzyl postepowanie co do kwoty 150.000 zl.
(postanowienie k. 788)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




R.S. (1) od dnia 25 lutego 1992 . do dnia 12 kwietnia 2006 r. pelnil stuzbe w Izbie Celnej w L. na stanowisku starszego
kontrolera celnego w stopniu dyspozytora celnego.

(okoliczno$¢ bezsporna; Swiadectwo stuzby k. 18)

W dniu 10 kwietnia 2006 r. R. S. (1) zostal zatrzymany na 48 godzin, a nastepnie na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Eodzi IV1 Kp 415/06 z dnia 11 kwietnia 2006 r., zastosowano wobec niego
tymczasowe aresztowanie na okres 2 miesiecy. Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 5 maja 2006 r. sygn. V
Kz 476/06 uchylil wobec stosowanie tymczasowego aresztowania i nakazal zastosowaé wobec oskarzonego poreczenie
majatkowe w kwocie 10.000 zt oraz zawieszenie w czynnoS$ciach stuzbowych funkcjonariusza celnego.

(akt oskarzenia k. 9o; informacja k. 1358 - w zalaczonych aktach S.R. w P. sygn. II K 974/13)

Prokurator Prokuratury Okregowej w Lodzi w dniu 15 wrzeSnia 2006 r. w sprawie o sygn. VI Ds. 35/06 postawil
powodowi zarzuty; w tym pieé zarzutdéw z art. 228 § 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. o przyjecie korzySci majatkowej w
zwiazku z pelnieniem stuzby publicznej jako funkcjonariusza Izby Celnej w L. oraz zarzut z art. 258 § 1 k.k. o udzial
W zorganizowanej grupie przestepczej. Wszystkie zarzuty byly zwiazane z pelniona przez powoda funkcja publiczng
funkcjonariusza celnego Urzedu Celnego w L..

R. S. (1) zostal oskarzony o to, Ze w dniu 23 marca 2001 r., w L., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z osobami
odpowiadajacymi w odrebnym postepowaniu, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu
popeianie przestepstw polegajacych na kradziezy samochodow na terenie Polski lub przyjmujac je od wlascicieli,
ktorzy nastepnie zglaszali ich kradziez, falszowaniu dokumentéw i na ich podstawie sprowadzaniu na polski obszar
celny samochod6w, wydawaniu falszywych opinii o stanie technicznym pojazdéw po przyjeciu korzy$ci majatkowych
przez osoby uprawnione do ich wydawania oraz dokonywaniu odpraw celnych po przyjeciu korzySci majatkowych
przez osoby uprawnione do przeprowadzania odpraw zgloszonych towaréw, a nastepnie ukrywaniu pojazdow
pochodzacych z przestepstw, przebijaniu ich numeréw identyfikacyjnych nadwozi i silnikéw, po czym dokonywaniu
legalizacji tak przerobionych pojazdow we wlasciwych urzedach, a nastepnie w celu osiggniecia korzySci majatkowej
odsprzedawaniu samochodéw innym osobom, a nadto korzySci majatkowych za zwrot bezprawnie zagarnietego
mienia, dzialajacej na terenie L. oraz innych miastach na terenie kraju i Europy, pelniac funkcje funkcjonariusza
celnego Urzedu Celnego w L., przyjal za poérednictwem innego funkcjonariusza celnego korzy$¢ majatkowa w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie co najmniej 1.000 zI w zwigzku z naruszeniem prawa polegajacego na nierzetelnej
weryfikacji dokumentow i towaru przy odprawie celnej samochodéw marki: M. (...), F. (...), R. (...), O. (..) i V. (..).

Akt oskarzenia Prokuratury Okregowej w Lodzi wydany w sprawie o sygn. VI Ds. 35/06 dotyczyl, oprécz R. S.
(1), 21 innych os6b, w tym funkcjonariuszy izb celnych, specjalisty ds. celnych zatrudnionego w prywatnej firmie,
mechanikow samochodowych, a takze lekarzy psychiatrow, majacych po$wiadczaé nieprawde w wydawanych przez
siebie zaswiadczeniach lekarskich. Sprawa miala charakter wielowatkowy. Osobom wymienionym w akcie oskarzenia
zarzucano popelnienie lacznie 183 czynéw i postawiono im zarzuty: z art. 11 § 2 k.k., z art. 12 k.k.,, zart. 18 § 3 kk., z
art. 228 § 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 k.k., z art. 258 § 1 k.k., z art. 238 k.k., z art. 233 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k., z art.
270 § 1 kk., zart. 271 § 11 3 k k., z art. 291 §1 k.k,, z art. 306 k.k., z art. 272 k.k.

(akt oskarzenia k. 88-130)

Na podstawie art. 25 ust. 1 pkt. b ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. ,,O stuzbie Celnej” t.j. z 2004 r. Dz.U. Nr 156, poz. 1641 z
poz. zm., obowigzujacego w dacie zastosowania wobec powoda tymczasowego aresztowania, powod zostal zwolniony
ze stuzby w dniu 12 kwietnia 2006 .

(decyzja administracyjna k. 17)

Akt oskarzenia przeciwko R. S. (2) zostal wniesiony do Sadu Rejonowego w Pabianicach. Sprawa zostala
zarejestrowana w sadzie pod sygn. akt IT K 388/06.



(akt oskarzenia k. 88-130, k. 6-91 zalgczonych akt S.R. w P. sygn. Il K 974/13)

W sprawie II K 338/06 Sad Rejonowy w Pabianicach wyznaczyl 39 termindéw rozpraw, ktore odbyly sie w
dniach: 15-02-2007, 20-03-2007, 27-03-2007, 29-03-2007, 05-04-2007, 12-04-2007, 24-05-2007, 28-05-2007,
15-06-2007, 21-06-2007, 26-07-2007, 08-08-2007, 12-09-2007, 27-09-2007, 30-10-2007, 28-11-2007, 22-01-2008,
26-02-2008, 31-03-2008, 05-05-2008, 06-06-2008, 05-08-2008, 15-09-2008, 17-10-2008, 19-11-2008,
05-01-2009, 12-03-2009, 21-04-2009, 09-10-2009, 07-01-2010, 16-02-2010, 08-06-2010, 06-08-2010, 10-09-2010,
15-10-2010, 23-11-2010, 03-12-2010, 05-01-2010, 23-02-2010.

Sad Rejonowy w Pabianicach zarzadzal przerwy oraz odraczal rozprawy, kazdorazowo uzasadniajac takie
decyzje nastepujacymi okoliczno$ciami: koniecznoécia uzupelienia materialu dowodowego, koniecznoécia dalszego
przesluchiwania oskarzonych, przestuchania §wiadkéw, nieobecnos$cia Swiadkéow, koniecznoscia doprowadzenia na
termin rozprawy oskarzonych osadzonych w areszcie $§ledczym, wezwania na rozprawe oskarzonych nieobecnych
na rozprawie, wezwania na rozprawe $wiadkéw, bieglych psychiatrow i psychologa, konieczno$cia uzyskania
uzupelniajacej opinii sadowo — psychiatrycznej oraz opinii neuropsychologa, a takze uzyskanie konicowej opinii
bieglych psychiatréw. Przyczyna odraczania rozpraw byly takze kolizje terminéw urlopéw obronicéw. Poszczegdlne
terminy rozpraw byly ustalane przy uwzglednieniu braku wcze$niejszych wolnych terminéw sesyjnych i urlopow.
Na rozprawie w dniu 23 listopada 2010 r. Sad przerwal rozprawe do dnia 3 grudnia 2010 r. wobec koniecznoéci
kontynuowania gloséw koncowych. Na rozprawie w dniu 3 grudnia 2010 r. Sad odroczyl publikacje orzeczenia do
dnia 2 marca 2011 .

(protokétl z rozprawy gléwnej sprawy S.R. w P. sygn. II K 388/06 z: 15-02-2007 k. 135-146, Z 20-03-2007 k. 148-157, z
27-03-2007 k. 158-168, z 29-03-2007 k. 169-173, z 5-04-2007 k. 174-183 oraz z 12-04-2007 k. 173, 24-05-2007 k. 203,
28-05-2007 k. 212, 15-06-2007 k. 220, 21-06-2007 k. 232, 26-07-2007 k. 250, 08-08-2007 k. 257, 12-09-2007 k. 267,
27-09-2007 k. 415, 30-10-2007k. 421, 28-11-2007 k. 424, 22-01-2008 k. 440, 26-02-2008 k. 442, 31-03-2008 k. 448,
05-05-2008 k. 469, 06-06-2008 k. 486, 05-08-2008 k. 500, 15-09-2008 k. 559, 17-10-2008 k. 570, 19-11-2008k.
577, 05-01-2009 k. 581, 12-03-2009Kk. 609, 21-04-2009 k. 636, 09-10-2009 k. 665, 07-01-2010 k. 684, 16-02-2010 k.
692, 08-06-2010 k. 697, 06-08-2010 k. 707, 10-09-2010Kk. 710, 15-10-2010 k. 735, 23-11-2010 k. 753, 03-12-2010 k.
786, 05-01-2010 k. 790, 23-02-2010 k. 794 - w zalaczonych aktach sprawy zalaczonych akt S.R. w P. sygn. II K 974/13;
wyrok k. 802-865 zalaczonych aktach sprawy zalaczonych akt S.R. w P. sygn. I1 K 974/13)

Wyrokiem z dnia 2 marca 2011 r., sygn. akt IT K 388/06, Sad Rejonowy w Pabianicach skazal R. S. (1) z art. 228 §
1i § 3 k.k. za przyjecie korzy$ci majatkowej w lacznej wysokosSci 1.000 zt w zwigzku z pelnieniem funkeji publicznej
i wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 4 lata, wymierzyl mu grzywne w
wysoko$ci 40 stawek dziennych po 50 zl kazda oraz zakaz zajmowania stanowiska funkcjonariusza celnego przez okres
2 lat.

Uzasadnienie wyroku w sprawie Sadu Rejonowego w Pabianicach sygn. II K 388/06 liczylo 197 stron, dotyczylo
wszystkich zarzutéw stawianych przez Prokurature.

(wyrok w zalaczonych aktach S.R. w P. sygn. II K 974/13 k. 802-865 i uzasadnienie tego wyroku k. 866-1032;
uzasadnienie wyroku S.R. w P. sygn. II K 388/06 k. 424-621)

Wyrok wraz z uzasadnieniem zostal doreczony powodowi w listopadzie 2011 1.
(zeznania powoda e-prot. czas 00:05:07 k. 789v.)

Powod wniost apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 2 marca 2011 r. (sygn. akt IT K 388/06).
Sprawa byla rozpoznawana przez Sad Okregowy w Lodzi V Wydzial Karny Odwotawczy pod sygn. akt sygn. V Ka
707/12. Pierwsza rozprawa apelacyjna zostala wyznaczona na 18 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy odroczyt wydanie
wyroku do dnia 25 wrze$nia 2012 r. z uwagi na zawilo$¢ sprawy.



Wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2012 r. sygn. akt V Ka 707/12 Sad Okregowy w Lodzi uchylil wobec R. S. (1) wyrok
Sadu I Instancji i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania. Z uwagi na zmiane przepisoOw i zwigzang z tym
zmiane wlasciwos$ci Sadu — sprawe przekazano do rozpoznania Sadowi Okregowemu, IV Wydzialowi Karnemu (w
toku postepowania ulegly zmianie przepisy o wlaéciwoéci rzeczowej sadu w odniesieniu do zarzutu dzialalnosci w
zorganizowanej grupie przestepczej). Sprawie w Sadzie okregowym nadano sygn. akt IV K 17/13.

(protokoly z rozprawy apelacyjnej i z ogloszenia wyroku S.O. w Lodzi sygn. akt V Ka 707/12 k. 623-627 i k. 628-630;
wyrok S.0. w Lodzi sygn. VKa 707/12 k. 631-632 wraz z uzasadnieniem k. 633-738/ k. 1043-1148 zalgczonych akt S.R.
w P. sygn. II K974/13)

Postanowieniem z dnia 19 marca 2013 r. sygn. IV K 17/13, IV K 59/13 Sad Okregowy w Lodzi umorzyl w stosunku
do R. S. (1) i kilku innych oskarzonych postepowanie o czyn z pkt. 1 aktu oskarzenia wobec przedawnienia karalnoéci
zarzucanego czynu. W pozostalym zakresie wylaczyl do odrebnego prowadzenia sprawe R. S. (1) oraz kilku innych
oskarzonych w sprawie o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i in., przekazujac ja ponownie do Sadu Rejonowego
w Pabianicach. Akta zostaly przekazane 24 pazdziernika 2013 roku. Bieg sprawie nadano w dniu nastepnym. Po
wyznaczeniu terminu rozprawy okazalo sie, ze z Sadu Okregowego przekazana zostanie jeszcze sprawa M. M. i innych
do polaczenia ze sprawa o sygn. akt II K 974/13. Z uwagi na zaistnialg sytuacje wstrzymano wykonanie zarzadzenia
0 wyznaczeniu rozprawy na dzien 20 stycznia 2014 roku. Rozprawe wyznaczono po przekazaniu sprawy pozostalych
oskarzonych przez Sad Okregowy i wydaniu postanowienia o polaczeniu tych spraw (zakreslajac sprawe o sygn. akt
I1 K 222/14).

(postanowienie sgdu z uzasadnieniem k. 81-83, k. 1149 zalaczonych akt S.R. w P. I1 K 974/13, zarzadzenie i prezentata
k. 982, zarzadzenia k. 981, k. 984-989, postanowienie k. 990)

Sprawa w Sadzie Rejonowym w Pabianicach po uchyleniu wyroku Sadu I instancji przekazaniu jej do ponownego
rozpoznania do Sagdu Rejonowego w Pabianicach toczyla sie pod sygn. akt IT K 974/13.

(zalaczone akta S.R. w P. I K 974/13)

W sprawie II K 974/13 Sad Rejonowy w Pabianicach wyznaczyt 18 terminéw rozpraw, ktore odbyly sie w dniach:
22-07-2014, 26-09-2014, 25-11-2014, 15-01-2015, 24-02-2015, 03-03-2015, 17-03-2015, 05-05-2015, 16-06-2015,
20-09-2015, 21-08-2015, 13-10-2015, 24-11-2015, 07-01-2016, 12-01-2016, 26-01-2016, 07-03-2016, 20-04-2016.

Pierwsza rozprawa w sprawie I K 974/13 z dnia 22 lipca 2014 r. zostala odroczona do dnia 26 wrze$nia 2014 r. z uwagi
na wniosek jednego z oskarzonych, niestawiennictwo innego oskarzonego (ktérego stawiennictwo bylo obowigzkowe).
Nastepnie na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2014 r. Sad wylaczyl do odrebnego postepowania sprawy oskarzonych,
ktorzy zlozyli wnioski o dobrowolne poddanie sie karze. Kolejna rozprawa, ktéra odbyla sie w dniu 25 listopada 2014
r., zostala odroczona do 8 stycznia 2015 r. z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia dalszych czynnos$ci dowodowych i
uzupehienie materialu dowodowego. Nastepnie Sad kilkakrotnie, ze wzgledu na koniecznoé¢ uzupelnienia materialu
dowodowego, przerywal rozprawe — do dnia 15 stycznia 2015 r., do dnia 26 stycznia 2015 r., do dnia 24 lutego 2015 .
oraz odraczal rozprawy, wyznaczajac ich kolejne terminy - na dzien: 3 marca 2015r., 17 marca 2015 r., 14 kwietnia 2015
r., 5maja 2015r., 16 czerwca 2015 I., 20 sierpnia 2015 ., 21 sierpnia 2015 r., 13 pazdziernika 2015 r., 24 listopada 2015
r., 7 stycznia 2016 r., 12 stycznia 2016 r. Odroczenie rozpraw z dnia 3 marca 2015 r. i 17 marca 2015 r. odbylo sie na
wniosek obroncy jednego z oskarzonych powodowany choroba. Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2015 r. Sad dopuscit
dowdd z opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. Z uwagi na zawiloé¢ sprawy Sad odroczyl wydanie wyroku.

(protokoly z rozpraw w zalaczonych aktach S.R. w P. sygn. I K974/13 z dnia: 22-07-2014 k. 1223, 26-09-2014 k. 1233,
25-11-2014 k. 1478, 15-01-2015 k. 1548, 24-02-2015 k. 1612, 03-03-2015 k. 1628, 17-03-2015 k. 1666, 05-05-2015 k.
1740, 16-06-2015 k. 1774, 20-09-2015 k. 1847, 21-08-2015 k. 1851, 13-10-2015 k. 1891, 24-11-2015 k. 1920, 07-01-2016
k. 1955, 12-01-2016 k. 1957, 26-01-2016 k. 1982, 07-03-2016 k. 1990, 20-04-2016 k. 2006, 04-05-2016 k. 2018).



Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015 r. wydanym w sprawie V Ds. 2/14 Prokurator Prokuratury Okregowej w Lodzi
umorzyl czeéciowo $ledztwo przeciwko R. S. (2) w zakresie czynu z art. 228 § 2 k.k. wobec przedawnienia karalno$ci

czynu.
(postanowienie o cze$ciowym umorzeniu §ledztwa k. 1941-1947)

Wyrokiem z dnia 4 maja 2016 r. sygn. II K 974/13 Sad Rejonowy w Pabianicach uniewinnil R. S. (1) od pozostalych
zarzutow.

(wyrok S.R. w P. sygn. II K 974/13 wraz z uzasadnieniem w zalgczonych akt S.R. w P. II K 974/13 k. 2020-2043, k.
2048-2154)

Wyrok z dnia 4 maja 2016 r. sygn. IT K 974,13 Sadu Rejonowego w Pabianicach zostal utrzymany przez Sad Okregowy
w Lodzi wyrokiem z dnia 15 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt V Ka 1487/16.

(wyrok S.O. w Lodzi sygn. V Ka 1487/16 wraz z uzasadnieniem w zalaczonych akt S.R. w P. IT K 974/13 k. 2591-2592,
k. 2603-2641; wyrok S.R. w P. ze stwierdzeniem prawomocnosci - sygn. II K 974/13 w zalaczonych akt S.R. w P. II
K 974/13 k. 2020-2043)

W dniu 4 kwietnia 2018 r. Prokurator Prokuratury Okregowej w Eodzi wnidst kasacje od prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 15 grudnia 2017 r. sygn. akt V Ka 1487/16, zaskarzajg ten wyrok w calo$ci na niekorzysc
R.S. (1.

(kasacja w zalaczonych akt S.R. w P. II K 974/13 k. 2705-2717)

Po uzyskaniu wyroku uniewinniajacego R. S. (1), w kwietniu 2018 r., wrécil do pracy w sluzbie celnej. Zostal
przyjety na niskie stanowisko stuzbowe i otrzymal nizsze uposazenie niz inni funkcjonariusze celni. W tym czasie
postepowanie kasacyjne przed Sadem Najwyzszym bylo jeszcze w toku. Powdd obawial sie, ze ponownie utraci prace.
Mial $wiadomo$c, ze przelozeni go obserwuja, nie powierzano mu do wykonania skomplikowanych zadan.

(zeznania powoda e-prot. czas 00:14:07-00:18:19 k. 790)

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2019 r. sygn. KK 224/18 oddalil kasacje uznajac ja za oczywiScie
bezzasadna.

(postanowienie Sadu najwyzszego w zalgczonych akt S.R. w P. II K 974/13 k. 2737)

Proces karny wplynal na sytuacje zawodowsa. Po zwolnieniu ze stuzby celnej R. S. (1) pracowal na innych stanowiskach,
zostal pozbawiony mozliwoSci awansu zawodowego i zwigzanych z tym profitow, przywileju ubiegania sie o
przejscie na emeryture po 15 latach w stuzbie celno-skarbowej. Byl zatrudniany m.in. na stanowisku przedstawiciela
handlowego w r6znych firmach, zajmowal sie doradztwem przy sprzedazy produktéw bankowych, byl tez zatrudniony
na stanowisku pracownika magazynowo — administracyjnego oraz vansellera i logistyka. Zdarzaly sie okresy, w
ktorych byl bezrobotny. Podczas rozméw kwalifikacyjnych z pracodawcami byt pytany, dlaczego nie pracuje w
zawodzie celnika. Gdy ujawnial, Ze toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne w zakresie opisanych wyzej
zarzutdéw, nie otrzymywat stanowiska o ktore sie ubiegal. Sytuacja toczacego sie procesu generowala stres.

(dokumentacja dotyczaca zatrudnienia powoda po zwolnieniu ze stuzby celnej k. 24, 25-45; zeznania powoda e-prot.
czas 00:08:40-00:14:07, 00:18:19, 00:21:58 k. 789v.-790)

W toku postepowania karnego powdd nie zlozyl skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki.



(zeznania powoda e-prot. czas 00:21:58 k. 790)

W 2009 r. doch6d netto powoda wyniost 12.815,66 zt, w 2010 1. — 14.403,77 z}, w 2011 1. — 22.842,22 7}, w 2012 1.
—20.658,38 zl, w 2013 r. — 11.909,13 z}, w 2014 r. — 15.463,10 z}, w 2015 r. — 16.725,44 z}, w 2016 r. — 17.735,03 zl,
W 2018 — 19.245,16 z}.

(zeznania podatkowe k. 770-787)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zlozone do akt przedmiotowej sprawy przez strony
postepowania oraz na podstawie zalaczonych akt Sadu Rejonowego w Pabianicach, ktorych kopie zalaczono do akt
niniejszej sprawy.

W powyzszym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu.

W niniejszej sprawie powod R. S. (1) domagal sie ostatecznie zasadzenia na jego rzecz od Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Pabianicach, kwoty 150.000 zt tytulem odszkodowania za szkody spowodowane przewlekloScig
postepowania karnego, w tym kwoty 110.000 zl tytulem utraconych dochodéw oraz kwoty 40.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Zuzasadnienia pozwu wynika, ze powdd zarzuca Sadowi Rejonowemu w Pabianicach przewlekloé¢ postepowania przy
prowadzeniu procesu karnego zar6wno w pierwszym procesie karnym, ktory toczyl sie pod sygn. II K 338/06, jak i
w procesie karnym o sygn. II K 974/13, toczacym sie na skutek uchylenia przez Sad Okregowy wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia, ktéry podlegat analizie w pierwszej
kolejnoéci.

Ustawa o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz.
U. z 2018 roku poz. 75 ze zm.) w art. 16 stanowi, ze strona, ktéra nie wniosta skargi na przewleklo$¢ postepowania
zgodnie z art. 5 ust. 1, moze dochodzi¢ — na podstawie art. 417 k.c. naprawienia szkody wyniklej z przewleklosci, po
prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy (zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy, skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapila przewleklosé postepowania, wnosi sie w toku postepowania w
sprawie).

Zatem, cezura czasowa jest chwila prawomocnego zakoniczenia postepowania objetego zarzutem przewlektoSci.
Do momentu prawomocnego zakonczenia postepowania strona winna uzyskac¢ prejudykat w postaci orzeczenia
stwierdzajacego przewleklosé, uzyskanego we wlasciwym procesie, po zakonczeniu postepowania — jest od tego
zwolniona. Jednak takze termin na wystapienie z roszczeniami w trybie art. 16 ustawy jest ograniczony; wyznacza go

art. 442 ' § 1 k.c. statuujgcy 3-letni termin przedawnienia.

W niniejszej sprawie ostatni wyrok wydany w sprawie karnej uprawomocnil sie w dniu 15 grudnia 2017 roku — po
wydaniu orzeczenia przez Sad II instancji (kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia). W tej dacie powstalo
uprawnienie powoda do wystgpienia z powbddztwem w trybie art. 16 ustawy i z ta chwila rozpoczal bieg trzyletniego
okres przedawnienia tych roszczen, znajdujacy zastosowanie do roszczen wynikajacych z omawianego przepisu (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 3 lipca 2014 r., sygn. akt I ACa 691/13).

Oznacza to, ze termin przedawnienia uplynal z dniem 16 grudnia 2020 r. Pozew w niniejszej sprawie ztozono w marcu
2021 roku — po uplywie terminu przedawnienia.



Nie mozna podzieli¢ zarzutu powoda, ze o wysokoSci szkody dowiedzial sie z chwilg otrzymania informacji o wysokosci
uposazenia celnika. Po pierwsze — nie bylo przeszkod do pozyskania takich informacji juz w chwili stwierdzenia, ze
postepowanie karne obarczone jest zarzutem przewleklosci (na kazdym jego etapie). Po drugie — powdd w chwili
rozpoczecia postepowania karnego zawod ten wykonywal — wyliczenie byto mozliwe chocby w oparciu o wysokosé
osiaganych wowczas dochoddéw, a rzecza dalszego postepowania dowodowego moglo by¢ wykazanie precyzyjnie
wysokoSci roszczenia (np. w oparciu o opinie bieglego). Mozliwym bylo rowniez przygotowanie prywatnej ekspertyzy
przez specjaliste. Ponadto, dane wynikajace z zaswiadczenia wynikaja wprost z przepis6w — uposazenia urzednikow
shuzby celnej sa regulowane przepisami. Przypomnieé¢ nalezy, ze art. 442 ' § 1 k.c. wymaga od poszkodowanego
zachowania nalezytej staranno$ci przy pozyskiwaniu informacji o szkodzie.

Podsumowujac w niniejszej sprawie nie zostalo w ogole wykazane, aby termin przedawnienia otworzyl sie w
jakiejkolwiek innej (p6Zniejszej) dacie.

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajaca podstawa dla oddalenia powd6dztwa. ,Nie ma
wiec potrzeby ustalania, czy zachodza wszystkie przestanki materialnoprawne uzasadniajace jego uwzglednienie, a
badanie tych przestanek w takiej sytuacji jest zbedne. Uwzglednienie zarzutu przedawnienia czyni bezprzedmiotowym
badanie okoliczno$ci relewantnych prawnie w rozumieniu art. 227 KPC dla potencjalnej odpowiedzialno$ci deliktowej
pozwanego.” (wyrok

Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I ACa 1175/18).

Dlatego jedynie na marginesie nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie zostaly tez wykazane merytoryczne przestanki
wystapienia przewlekloSci postepowania.

Jak wskazano w orzecznictwie, art. 16 ustawy nie tworzy swoistego uprawnienia do domagania sie odszkodowania
lub zado$éuczynienia, ale wskazuja na mozliwo$¢ uzyskania pelnej kompensaty za szkode majatkowa lub krzywde,
majac charakter normy odsylajacej do przepisow prawa cywilnego o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzonag
rozpoznaniem sprawy w postepowaniu sagdowym z nieuzasadniong zwloka. Oznacza to konieczno$¢ udowodnienia
przez strone stwierdzenia przewleklo$ci postepowania (od czego jest zwolniona tylko w razie uzyskania postanowienia
stwierdzajacego przewlekto$é) oraz szkody lub krzywdy (w zalezno$ci od skutku przewleklo$ci postepowania, ktérego
naprawienia sie domaga), a takze zwigzku przyczynowego pomiedzy powstaniem szkody lub krzywdy a przewlekloécia
postepowania. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 maja 2015 roku, sygn. akt V ACa 279/14).

Po pierwsze, znamiennym jest, ze powdd ani w toku pierwszego procesu karnego, ktory toczyt sie przed Sadem
Rejonowym w Pabianicach pod sygn. IT K 338/06, ani w procesie karnym o sygn. II K 974/13, toczacym sie przed tym
Sadem Rejonowym na skutek uchylenia przez Sad Okregowy wyroku w sprawie II K 338/06 i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania, nie wskazywal na jakiekolwiek negatywne konsekwencje przewleklosci postepowania
karnego. Nie zostalo nigdy wszczete postepowanie ze skargi na przewleklosé.

Po drugie, wykazanie przewlekloéci postepowania w trybie art. 16 ustawy wymaga precyzyjnego okreSlenia i
udowodnienia okreséw przewlektoéci — dokladnie tak, jak czyni sie to w postepowaniu ze skargi na przewleklosé.
Tymczasem, w niniejszej sprawie, juz samo uzasadnienie pozwu ma charakter bardzo og6lny i nieprecyzyjny. Zarzuty
nie zostaly rowniez skonkretyzowane przez fachowego pelnomocnika powoda.

Strona powodowa formuluje bardzo ogblny zarzut dotyczacy czasu trwania procesu. Jednak nawet w orzecznictwie
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka zwrdocono uwage, ze kwestie rozsadnej dlugosci postepowania z art. 6
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz.U. z 1993 1., Nr 61, poz. 284) nalezy oceniaé w
$wietle konkretnych okolicznoS$ci sprawy oraz biorgc pod uwage kryteria wyznaczone przez orzecznictwo Trybunalu,
w szczego6lnosci zawito§¢ sprawy oraz postawe skarzacego i wlasciwych organéw (wyrok z dnia 26 marca 2020 r., sygn.
akt 72950/13). W wyroku z dnia 14 czerwca 2005 r., sygn. akt 61444/00, odnoszac sie do polskiego postepowania
karnego, Trybunat wskazal na kwestie faktyczne i proceduralne danego postepowania. Wywiodl, ze rozwazajac kwestie
dlugosci postepowania sadowego, postepowanie moze spelnia¢ wymog "rozsadnego terminu”, nawet jeli trwalo



obiektywnie dlugo, ,jesli sprawa byla rozpatrywana w czterech instancjach, a zadnemu z orzekajacych sadéw nie
mozna zarzuci¢ znaczacego przekroczenia terminu w rozpoznaniu sprawy.”

W niniejszej sprawie ustalono, ze akt oskarzenia, ktéry wplynatl do Sadu Rejonowego w Pabianicach we wrzeéniu
2006 r. dotyczyl, oprocz R. S. (1), 21 innych oséb, w tym funkcjonariuszy izb celnych i specjalisty ds. celnych,
mechanikoéw samochodowych, a takze lekarzy psychiatréw, majacych po$wiadczaé nieprawde w wydawanych przez
siebie zaswiadczeniach lekarskich.

Sprawa miala charakter wielowatkowy; osobom wymienionym w akcie oskarzenia zarzucano popelnienie lacznie 183
czynéw i postawiono im zarzuty: z art. 11 § 2 k.k., z art. 12 k.k., z art. 18 § 3 k.k,, z art. 228 k.k. w zw. z art. 65 k.k.,
z art. 258 § 1 k.k,, z art. 238 k.k., z art. 233 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k., z art. 270 § 1 k. k., z art. 271 k.k,, z art. 291 §
1kk., zart. 306 kk., z art. 272 k.k.

Co wiecej, oskarzonych objeto zarzutem dzialania w grupie przestepczej, co powodowalo, ze sprawa — z samej istoty
— winna by¢ rozpatrywana lacznie, w tym samym czasie w odniesieniu do wszystkich oskarzonych.

Postepowanie karne zostalo przeprowadzone w czterech, a wladciwie pieciu instancjach, nie liczac skargi kasacyjne;.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze po uchyleniu wyroku Sadu I instancji sprawa zostala przekazana do ponownego
rozpoznania nie do pierwotnego Sadu — Rejonowego, a do Sadu Okregowego (z uwagi na zmiane przepiséw
o wlasciwoéci w odniesieniu do spraw dotyczacych dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej). Dopiero
po umorzeniu postepowania w odniesieniu do cze$ci zarzutdéw stawianych powodowi (wobec przedawnienia ich
karalno$ci), sprawa zostala przekazana do pozwanego Sadu Rejonowego, a postepowanie zakonczyl prawomocnie
drugi wyrok Sadu II instancji.

Zarzucajac Sagdowi Rejonowemu przewlekloé¢ w zakresie wyznaczenia pierwszego terminu rozprawy po uchyleniu
wyroku, powdd catkowicie pominal te fakty. Tymczasem wskazuja one na brak uchybien po stronie pozwanego Sadu,
ktéry w tym czasie nawet nie prowadzil sprawy — w tej czeSci sprawa toczyla sie przed Sadem Okregowym, IV
Wydzialem Karnym jako Sadem I instancji.

Material dowodowy, bedacy podstawa ustalen w postepowaniu karnym by} obszerny, w sprawie nalezalo przestuchaé
wszystkich oskarzonych i wielu §wiadkow oraz przeprowadzi¢ miedzy tymi osobami konfrontacje. Niezbedne byly
dowody z opinii bieglych lekarzy. O obszerno$ci materialu dowodowego $wiadczy ilo§¢ wyznaczonych terminow
rozpraw przed samym tylko Sadem Rejonowym

(39 wlinstancji, po przekazaniu — kolejne 18 terminéw). Sad Rejonowy w Pabianicach zarzadzal przerwy oraz odraczat
rozprawy, kazdorazowo uzasadniajac takie decyzje bardzo konkretnymi okoliczno$ciami.

W tym zakresie zarzuty zawarte w pozwie sg nieprawdziwe — zadne z analizowanych uzasadnien oglaszanych na
rozprawach i zapisanych w protokolach ich nie potwierdza. Co wiecej, sam powdd nie wskazuje, ktora rozprawa
wedlug niego zostala w sposob nieprawidlowy, czy zbedny, odroczona (jaki bytby w zwiazku z tym okres przewleklo$ci).
Natomiast analiza zapisanych uzasadnien wskazuje, ze w zadnym wypadku przerwanie nastagpilo z winy Sadu;
przerwy powodowane byly niestawiennictwem oskarzonych, §wiadkdéw, uzupelianiem materiatlu dowodowego,
czasem potrzebnym na dalsze czynnos$ci. Co wiecej, na zadnej z rozpraw powdd nie oponowal podjetym w tym zakresie
czynno$ciom, a nawet — przylaczal sie do wnioskow innych oskarzonych o odroczenie rozprawy (np. k. 220). Protokoly
wskazuja, ze Sad wrecz zwalczal proby przewlekania postepowania przez samych oskarzonych (np. k. 298 odwr., k.
379 odwr.), prowadzil sprawe pod nieobecno$¢ poszczegolnych osoéb w miare mozliwosci proceduralnych (np. k. 16,
383, 303).

Powo6d pomingl réwniez, ze wyznaczenie pierwszej rozprawy poprzedzone bylo zadaniem uzupehlienia brakéw
postepowania przygotowawczego; w zwigzku z czym zarzut, Ze tego nie uczyniono takze okazal sie nieprawdziwy.

Sad nie podziela réwniez zarzutu dotyczacego okresu sporzadzania uzasadnienia wyroku z dnia 2 marca 2011 r. Nie
mozna bowiem pomijaé opisanej wczeSniej wielowatkowosci sprawy i obszernosci calego materialu procesowego



i dowodowego zgromadzonego w aktach, co przelozylo sie na tre$¢ uzasadnienia liczacego 197 stron tekstu. Nie
bez znaczenia pozostaje tez fakt, ze okres ten — potrzebny na analize calego materialu i sporzadzenie dokumentu
uzasadnienia — w kontekScie calego postepowania pozostaje znikomy.

Powdd podnosit takze, ze wylaczenie jego sprawy do odrebnego postepowania powinno nastgpi¢ na wcze$niejszym
etapie postepowania.

W tym zakresie nalezy wskazaé, ze art. 34 k.p.k. stanowi, iz Sad wlasciwy dla sprawcow przestepstw jest réwniez
wlasciwy dla pomocnikéw, podzegaczy oraz innych oséb, ktérych przestepstwo pozostaje w $cistym zwigzku z
przestepstwem sprawcy, jezeli postepowanie przeciwko nim toczy sie jednoczes$nie (§ 1). Sprawy os6b wymienionych
w § 1 powinny by¢ polaczone we wspdlnym postepowaniu (§ 2). § 3 powolanego przepis stanowi o wyjatku od tej
zasady — mozna wylaczy¢ i odrebnie rozpoznac¢ sprawe poszczegblnych osob lub o poszczegdlne czyny, ale tylko gdy
zachodza okolicznoSci utrudniajace lgczne rozpoznanie spraw.

Odnoszac powyzszy przepis do omawianej sprawy karnej nalezy zauwazy¢, ze zarzut postawiony oskarzonym (w
tym powodowi), wigzal sie i dotyczyl dzialania w grupie zorganizowanej, nadajac kwalifikacji czynu zupelnie inny
wymiar. Jak wskazano w orzecznictwie: ,popelnianie przestepstw w grupie uzasadnia laczne osadzenie wszystkich
uczestnikow takiej zmowy. Jak to wyraza art. 34 § 2 KPK, sprawy tych os6b (sprawcéw, pomocnikéw, podzegaczy oraz
innych oso6b, ktorych czyny zostaja w $cistym zwigzku) powinny by¢ polaczone we wspolnym postepowaniu. Racja
tego jest nie tylko prawidlowo$¢ wyrokowania, trudniejsza do osiggniecia w odrebnych procesach, w réznym czasie
i przed réznymi sedziami, ale i shuszno$¢ unikania mnozenia kosztéw, kilkakrotnego wzywania tych samych os6b
($wiadkow, bieglych), wydatkow gotowkowych, czasu przeznaczonego na roézne postepowania itd.” (postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 wrze$nia 2003 r., sygn. akt II AKz 347/03). W orzecznictwie akcentuje
sie roOwniez, ze ,niewatpliwie laczne rozpoznanie sprawy wszystkich sprawcow przestepstwa najlepiej zapewni
wszechstronne wyjasnienie wszystkich okolicznos$ci sprawy i prawidlowe osadzenie sprawcow” (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 30 kwietnia 1991 r., sygn. akt II AKz 20/91).

Strona powodowa pomija réwniez kwestie sytuacji procesowej po wylaczeniu sprawy — taka sprawa podlega
rozpoznaniu przez sad wlasciwy wedtlug zasad ogblnych, co oznacza ,konieczno$¢ prowadzenia rozprawy od poczatku
(art. 3371 n. KPK)” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. akt V KK 306/07).

Podsumowujac, dokonana analiza prowadzi do wniosku, ze postepowanie karne bylo bardzo szerokie i wielowatkowe,
dotyczylo 21 0s6b, ktérym postawiono zarzut dzialania w zorganizowanej grupie, a pojedynczych zarzutéw (z ktérych
kazdy podlegal odrebnej analizie) bylo niespelna 190. Postepowanie toczylo sie przed piecioma ré6znymi Sagdami. W
jego trakcie nastgpila zmiana przepiséw w zakresie wlasciwosci rzeczowej. Powod ostatecznie co do czesci czynow
zostal uniewinniony, a w czeSci — postepowanie zostalo umorzone wobec przedawnienia karalnoSci zarzucanych mu
czynéw i to dopiero z ta chwilag mozliwe i celowe stalo sie wylaczenie jego sprawy do odrebnego postepowania (co
nastgpito).

Z uwagi na precyzyjne zdefiniowanie pozwanej jednostki Skarbu Panstwa, Sad pominal zarzuty zwiazane z
dzialalnoScia Prokuratury (w zakresie postepowania przygotowawczego, czy wniesienia kasacji), Sagdu Najwyzszego
(rozpoznajacego kasacje), czy Sadu Okregowego w Lodzi (jako Sadu I i I instancji).

Z tych wzgledoéw zarzut przewlekloSci postepowania przed Sadem Rejowym, Sad uznat za niesprecyzowany i
nieudowodniony.

Znamiennym jest, ze sam powdd — choé¢ podnosil, ze w sprawie karnej doszlo do przewlekloéci i gdyby ta
sprawa zakonczylaby sie wczes$niej (tzn. o okres przewlekloéci) to zostalby szybciej przywrocony do pracy — to
sam nigdy nie okreslil tego okresu przewlekloéci. Natomiast dochodzone roszczenia obejmuja w istocie caly okres
trwania postepowania karnego, co jest zupelnie nieuzasadnione (w sprawie nie bylo zarzutu wadliwego wszczecia i
prowadzenia postepowania).



Tymeczasem tylko takie okreslenie okresow przewleklo$ci pozwoliloby na zbadanie wysokosci dochodzonych roszczen,
a omawiane stanowisko powoda uniemozliwia dokonanie takiej analizy.

W odniesieniu do zarzutoéw zwiazanych z opisanymi w pozwie skutkami prowadzonego postepowania karnego, wydaja
sie one w duzej czeSci pomijac fakt, ze zarzuty karne stawiane powodowi zwigzane byly wlasnie z pelnieniem funkcji
publicznej. W czeéci to wlasnie z takiego charakteru zarzutéw wynikaly ograniczenia w jego p6zniejszym zyciu
zawodowym. Nie jest tez jasnym, dlaczego powdd musial wykonywaé prace, ktére w jego ocenie byly sprzeczne z jego
wyksztalceniem i umiejetnoSciami.

Nie kwestionujgc stresu zwigzanego z prowadzonym postepowaniem karnym, nalezy stwierdzi¢, ze watpliwosci
budza takze skutki na zdrowiu opisane w pozwie; brak jest w tym zakresie jakiejkolwiek dokumentacji medycznej
potwierdzajacej zalamanie nerwowe, luszczyce, czy nadciSnienie. Nie jest takze mozliwe ustalenie zwiazku
przyczynowego w zakresie poszczegblnych choréb (zalamanie nerwowe wigzane bylo z okresem wniesienia kasacji, a
wiec — nie dzialaniem pozwanego Sadu Rejonowego). Takze okoliczno$ci rozpadu zwigzku malzenskiego nie zostaly
w tej sprawie udowodnione (rozwod — wedlug zeznan powoda — mial miejsce juz w 2006 roku).

Wobec powyzszego orzeczono, jak w pkt 1 sentencji.

Pomimo tego, iz powod przegral sprawe i w my$l zasady odpowiedzialno$ci finansowej za wynik sporu, wynikajacej
z art. 98 k.p.c., winien ponie$¢ koszty procesu, Sad — na podstawie art. 102 k.p.c. — odstapit od obcigzania powoda
kosztami procesu.

Jak wyjasnil Sad Najwyzszy: ,zastosowanie przez Sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie
okolicznosci, ktore by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie
kosztow procesu. Do kregu tych okolicznoéci zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty
lezace na zewnatrz procesu zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej). OkolicznoSci te powinny byc
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego” (postanowienie Sadu Najwyzszego z
14.01.1974 r., sygn. akt II CZ 223/73).

W niniejszej sprawie Sad uznal, ze ze wzgledow stluszno$ciowych obciazenie powoda kosztami procesu stanowiloby
dla niego nadmierne obciazenie. Z poczynionych ustalen wynika, ze na skutek prowadzonego postepowania karnego
powdd utracil wezeéniejsze zarobki, a zobowigzania alimentacyjne wiazaly sie z zajeciami komorniczymi.

Z tych wzgledéw Sad uznal, iz w niniejszej sprawie opisana sytuacja rodzinna
i majatkowa powoda uzasadnia odstgpienie od zasad ogblnych i nie obcigzanie go kosztami procesu.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz ,art. 102 kpc nie wymaga, zeby strona wygrywajaca sprawe na rzecz ktorej nie
zostal zasadzony zwrot kosztéw procesu, postepowala niewlasciwie lub zeby mozna jej byto przypisac jakakolwiek
inna postaé¢ winy” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 07.01.1982 r., sygn. akt CZ 191/81)

Wplyw na tres$é orzeczenia o kosztach mialy takze kwestie natury procesowe;j.

Sprawa nie wymagala od strony pozwanej duzego nakladu pracy — sprowadzala sie do przygotowania odpowiedzi na
pozew i pisma zawierajacego przygotowanie wnioskéw dowodowych.

Nie bez znaczenia pozostaje takze okoliczno$¢, iz pozwany korzystal ze stalej obshugi prawnej i w zwigzku z tym nie
poniost odrebnych nakladéw na prowadzenie procesu (uzasadnienie orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 277 kwietnia
1971 r., sygn. akt I PZ 17/71, z dnia 22 listopada 1972, sygn. akt IT CR 458/72, z dnia 6 grudnia 1973 r., sygn. akt I
PR 456/73, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 22.08.1997 r., sygn. akt I ACz 323/97, publ. OSP 1998 r.,
Nr 1, poz. 9).



Na rozprawie pelnomocnik pozwanego nie byl obecny, co takze nie spowodowalo wydatkow po stronie pozwanej
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.09.1972 1., sygn. akt I PR 254/72,).

Wreszcie nie bez znaczenia pozostaje okolicznoé¢, iz z punku widzenia powoda, towarzyszylo mu subiektywne
przekonanie o zasadno$ci roszczenia, za$ globwnym motywem rozstrzygniecia pozostaje fakt uwzglednienia zarzutu
przedawnienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt V CZ 124/120.

Majac na uwadze powyzsze, w przedmiocie kosztow postepowania orzeczono, jak w punkcie 2 wyroku.

Z uwagi na czeSciowe cofniecie powodztwa, Sad nakazal zwrdci¢ powodowi kwote 3.750 zt tytulem oplaty od pozwu
na podstawie art. 79 ust. 1 pkt. b ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (tj. z dnia
17 listopada 2021 r., Dz.U. z 2021 r. poz. 2257).

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. pozwanego.



