Sygn. akt III Ca 521/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IX Zamiejscowy
Wydziat Cywilny z/s w B. w sprawie o sygn. akt IX C 91/13 z powo6dztwa K. M. przeciwko Towarzystwu (...) w W. o
zasadzenie kwoty 6.000 zl tytulem zado$¢uczynienia oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powsta¢ w przyszloSci: zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 6.000 zl tytulem zado$éuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada 2011 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.917 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu, ustalil ze pozwane Towarzystwo (...) w W. ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki mogace powstaé w przyszloéci
w zakresie rozstroju zdrowia u powoda w zwigzku ze zdarzeniem ubezpieczeniowym z dnia 13 lipca 2011 roku, a nadto
nakazal $ciggnaé od pozwanego Towarzystwa (...) w W. kwote 327,13 zl tytulem nieuiszczonych wydatkéw na bieglych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajac mu obraze
przepis6w postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych Sad
pominal dowdd z opinii bieglego lekarza neurologa i nie uznal tego dowodu za wiarygodny, jak rowniez naruszenie art.
233 k.p.c. poprzez uznanie za wiarygodna opinie bieglego sadowego lekarza psychiatry, a w konsekwencji skarzacy
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania poprzez ustalenie, bez wystarczajacych
po temu podstaw, ze powod doznatl 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu i zasadzenie zado$¢uczynienia w oparciu o
tak ustalony stan faktyczny.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy wniost o zmiane wyroku oddalenie powddztwa, jak rowniez o zwrot
kosztow postepowania za instancje odwolawcza.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powod wnidst o jej oddalenie w calosci i zasadzenie na rzecz powoda
od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

Analize zarzutéw apelacji nalezy rozpoczac od zarzutu obrazy przepisu postepowania w postaci art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktorych Sad pomingt dowod z opinii biegltego lekarza
neurologa i nie uznal tego dowodu za wiarygodny, swoje ustalenia oparl natomiast wylacznie na wnioskach zawartych
w opinii bieglego sadowego lekarza psychiatry. Zarzutu powyzszego nie mozna uznac za trafny. Przede wszystkim
podkreslenia wymaga fakt, iz jak podnosi sie w orzecznictwie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze byc
usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktorych tre§¢ uzasadnienia orzeczenia sagdu pierwszej
instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w
przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (tak np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 stycznia 2013 roku wydany w sprawie o sygn. akt III APa 63/12, LEX
nr 1254543). Opisana powyzej sytuacja jednakze w rozpoznawanej sprawie nie miala miejsca. Zauwazy¢ bowiem
nalezy, iz wbrew stanowisku skarzacego Sad Rejonowy przeprowadzil wszechstronng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego i oparl swoje ustalenia faktyczne na wszystkim dowodach, ktére uznal za wiarygodne, miedzy innymi
takze na opinii bieglego neurologa J. Z., a nie za$ jedynie jak sugeruje skarzacy, na podstawie opinii bieglego
lekarza psychiatry. W swoim uzasadnieniu Sad pierwszej instancji rowniez wyraznie wskazal, Ze obie opinie uznal za
pelnowarto$ciowy dowdd w niniejszej sprawie. Z tego tez wzgledu zarzut wybiorczej oceny materialu dowodowego,



jak rébwniez zarzut wybiorczego oparcia sie przez Sad Rejonowy wylacznie na wnioskach zawartych w opinii bieglego
sadowego lekarza psychiatry nalezalo w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy uznaé za chybiony.

Jak wynika z tredci apelacji skarzacy pominiecie dowodu z opinii bieglego neurologa upatruje w tym, iz Sad Rejonowy
poczynil ustalenie na okoliczno$¢ stopnia trwatego uszczerbku na zdrowiu wynikajacego z wystepujacych u powoda
zaburzen adaptacyjnych na podstawie opinii bieglego lekarza psychiatry w sytuacji, gdy z opinii bieglego lekarza
neurologa podobnego wniosku wysnu¢ nie mozna, bowiem biegly ten, w przeciwienstwie do bieglego psychiatry,
wyraznie stwierdzil, iz brak jest podstaw do rozpoznania tzw. urazu czaszkowo-moéozgowego i ewentualnych powiklan
po urazie. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz kazdy ze wskazanych wyzej bieglych wypowiada¢ mog? sie jedynie w zakresie
swojej specjalnoSci, a zatem orzeczenie, czy u K. M. na skutek wypadku wystepuja objawy nerwicowe skutkujace
powstaniem u powoda uszczerbku na zdrowiu o okre$lonej wysokoéci, nalezalo do kompetencji lekarza psychiatry,
na co wyraznie wskazal w swojej opinii biegly sadowy lekarz neurolog, podkreslajac zasadno$¢ dopuszczenia
dodatkowego dowodu wlaénie z opinii bieglego psychiatry. Jak wynika z powyzszego biegly neurolog nie wypowiedzial
sie w sposob definitywny i stanowczy na okoliczno$é wystepowania u powoda zaburzen adaptacyjnych, wystapienie
tych zaburzen u K. M. w nastepstwie wypadku komunikacyjnego, ktéremu powod ulegt w dniu 13 lipca 2011 roku,
zostalo natomiast potwierdzone przez bieglego lekarza psychiatre w jego opinii pisemnej, ktory to biegly orzekl
jednoczeénie, iz zaburzenia te spowodowaly u powoda zmiane trybu Zycia i funkcjonowania, jak réwniez skutkowaly
u powoda piecioprocentowym uszczerbkiem na zdrowiu. Powyzszemu ustaleniu nie stoi zas na przeszkodzie opinia
bieglego lekarza neurologa, ktéry nie stwierdzit u powoda urazu czaszkowo — mobzgowego. Powyzsze nie wyklucza
bowiem wystgpienia u K. M. innego typu uszczerbku na zdrowiu w postaci zaburzen adaptacyjnych na tle nerwicowym
powodujacych zmiane trybu zycia i sposobu funkcjonowania.

W Swietle powyzszego nie sposdb uznaé za trafny rowniez drugiego z podniesionych w apelacji zarzutéw, a mianowicie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wbrew bowiem stanowisku skarzacego nalezy stwierdzi¢, iz w rozpoznawanej
sprawie Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy,
w tym zwlaszcza w oparciu o opinie pisemne dwoch bieglych: neurologa i psychiatry, a w konsekwencji nie naruszyl
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie w tresci apelacji zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Wszystkie powyzsze uwagi wskazuja w konsekwencji na to, iz ustalona przez Sad Rejonowy kwota zadoSéuczynienia
utrzymana jest w rozsadnych granicach, a nadto jest w pelni adekwatna do rozmiaru cierpien powoda, a takze
czasu ich trwania. Ocena ta przesadza za$ o nietrafno$ci kolejnego z podniesionych w apelacji zarzutéw, tj. zarzutu
przyznania przez Sad Rejonowy powodowi kwoty zado$cuczynienia w wygbérowanej wysokosci, czyli w istocie
zarzutu naruszenia przepisu prawa materialnego w postaci art. 445 § 1 k.c. Odnoszgc sie szczegdlowo do kwestii
wysokos$ci §wiadczenia naleznego powodowi tytulem zado$Cuczynienia zauwazy¢ trzeba, iz zadoSéuczynienie, w
przeciwienstwie do odszkodowania, dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na okreSlong kwote
pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteridéw, jakimi powinien kierowac sie sad przy
ustalaniu wysokoéci naleznego poszkodowanemu zado$cuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma
by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze
niedookre$§lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktéorymi nalezy
kierowa¢ sie przy ustalaniu wysokosci zado$cuczynienia. Winno ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi
przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze warto$cig nadmierng w stosunku do doznanej
krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$§¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Na wysoko$¢ zadoSéuczynienia skladaja sie nadto cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne, jak i psychiczne, ktérych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo
okreéli¢ w kontekscie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym,
Ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac¢ sie tak na caloksztalcie okolicznos$ci



sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tres$ci uzasadnienia (tak np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., II AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W konteksScie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokosci tego §wiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz
tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado$éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktora bylaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., 1 ACa 199/08, LEX
nr 470056).

Juz z powyzszego wynika, ze zmiana wysokoS$ci zado$¢éuczynienia przez Sad drugiej instancji moze nastapi¢ wylacznie
wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega w sposob wyrazny, wrecz razacy, a nie za$ jakikolwiek, od kwoty adekwatnej do
rozmiaréw doznanej krzywdy.

W niniejszej sprawie nie sposob stwierdzi¢, ze ustalone przez Sad Rejonowy zado§éuczynienie nalezne powodowi od
pozwanego Towarzystwa (...) w lacznej kwocie 10.000 zl, jest nieadekwatne, i to w sposdb razacy, do rozmiaréw
doznanej przez K. M. na skutek wypadku komunikacyjnego krzywdy. Sad Rejonowy nie naruszyl przy tym zadnej
z regul ustalania wysokoSci zado$éuczynienia. W swoim uzasadnieniu za§ w zakresie w pelni wystarczajacym do
przeprowadzenia kontroli instancyjnej orzeczenia odnibst sie do przestanek, ktorymi kierowal sie przy ustaleniu
lacznej kwoty zado$cuczynienia, wskazujac dokladnie okolicznosci, ktoére zadecydowaly o tym, iz odpowiedniag kwota
zado$Cuczynienia bedzie wlasnie kwota w wysoko$¢ 10.000 zl. W ocenie Sadu Okregowego kwota powyzsza jest
odpowiednim zado§éuczynieniem doznanej przez K. M. krzywdy. Kwota ta spelnia przy tym kryterium rekompensaty
pienieznej za doznana przez strone powodowa krzywde, jest ona bowiem w pelni adekwatna do rozmiaru krzywdy
powoda, stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu, czasu trwania cierpien K. M. oraz nastepstw zdrowotnych
doznanego urazu. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, iz nie jest to kwota nadmiernie wygbérowana.

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasadg odpowiedzialnoéci za wynik sporu zasadzajac od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda K. M.
kwote 600 zl. Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w postepowaniu odwolawezym
ustalone w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



