Sygn. akt III Ca 649/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie z wniosku A. S. (1) z udzialem T. S. o podzial
majatku wspélnego Sad Rejonowy dla Lodzi — Sroédmiescia w Lodzi:

I. ustalil, ze w sklad majatku wspolnego bylych malzonkéw A. S. (1) i T. S. wchodza nastepujace skladniki majatkowe:
1. lodéwka (...) o warto$ci 790 zl,

2. kuchnia gazowa z roznem o wartos$ci 790 zl,

3. zestaw segmentowy (...) o wartoSci 395 zl,

4. komplet wypoczynkowy (...) o wartoSci 362 zl,

5. fawost6t o wartoéci 110 zi,

6. dwa krzesta giete o lacznej wartosci 158 zl,

7. samocho6d osobowy marki (...) o nr rej. (...) o warto$ci 7.200 zl,

8. przyczepa bagazowa (...) typ 400 o nr rej. (...) o wartoSci 400 zl,

9. aparat fotograficzny o wartoéci 350 zl,

10. kwota 300,18 zl zdeponowana na rachunku bankowym o numerze (...)- (...)-174-11 prowadzonym przez (...) S.A.
wW,,

11. kwota 319,11 zt zdeponowana na rachunku bankowym o numerze (...)- (...) prowadzonym przez (...) S.A.wW.,
12. kwota 96,66 zl zdeponowana na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez (...) S.A. wW.,

13. kwota 630,23 zl zdeponowana na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym przez (...) S.A. wW.,

14. kwota 53,24 zl zdeponowana na rachunku bankowym o numerze (...)- (...) prowadzonym przez (...) S.A. wW.,

15. kwota 16,85 zl zdeponowana na rachunku bankowym przedplaty na samoch6d marki F. (...) o numerze (...)-
(...)-171- (...) prowadzonym przez (...) S A.wW.,

16. kwota 69.624 zt stanowigca rownowarto$¢ materialéw i narzedzi malarskich;
II. dokonal podzialu majatku wspolnego bytych malzonkéw A. S. (1) i T. S. w ten sposob, ze:

a/ przyznal na wylgczna wlasno$é A. S. (1) skladniki wymienione w punkcie I. podpunkty 1, 2, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13,
16 o lgcznej wartosci 56.589,60 z,

b/ przyznal na wylaczna wlasnoé¢ T. S. skladniki wymienione w punkcie I. podpunkty 3, 4, 5, 6, 14, 15 o lacznej wartoSci
1.365,09 zl,

III. zasadzil od A. S. (1) na rzecz T. S. tytulem doplaty kwote 39.567,54 zl., platng w terminie 3 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia;

IV. oddalil wniosek T. S. o zwrot nakladow z jej majatku odrebnego na majatek wspolny;



V. oddalil wniosek T. S. o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z majatku wspo6lnego;
VI. oddalit wniosek A. S. (1) o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z majatku wspolnego;
VII. ustalil wartoé¢ przedmiotu podzialu na kwote 81.865,27 z1, za$ ostateczny wpis od wniosku na 1.102,38 zl;

VIII. pobral od A. S. (1) i T. S. na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Sr6dmiescia w Lodzi kwote
po 2.513,71 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

IX. nie obcigzyl A. S. (1) i T. S. obowiazkiem uiszczenia kosztéw sagdowych w pozostalym zakresie;
X. ustalil, ze wnioskodaweca i uczestniczka ponosza koszty zastepstwa procesowego we wlasnym zakresie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl wnioskodawca A. S. (1) (data zlozenia 7 styczen 2013 r.), skarzac je w
caloéci i domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzacy podniésl, ze Sad
I instancji dopuscil sie szeregu uchybien. Popelnione bledy w szczegoélnoéci dotyczyly listy materialéw i narzedzi
malarskich, ktéra zostala ustalona dowolnie, wylgcznie w oparciu o twierdzenia uczestniczki, bez zadnych dowodow
w postaci rachunkéw. W tym zakresie apelujacy podal, iz rzeczone materialy pochodzily z magazynu Spoétdzielni
Pracy (...) w L., o czym $wiadczy stosowne pismo tego podmiotu, a wiec jako Srodki powierzone nie mogly stanowic
majatku wspolnego malzonkow. Poza tym byly one przechowywane w pracowni wynajmowanej przez uczestniczke, do
ktorej nie mial on dostepu. Zdaniem apelujacego Sad bezzasadnie obnizyt warto$é przedplaty na samochdd osobowy,
pomijajac, iz rzeczona przedplata zostala zbyta przez uczestniczke za cene 6.000 zt w drodze cesji na rzecz D. L..
Wnioskodawca zwroécil tez uwage, ze uczestniczka zbyla wiele innych skladnikéw majatkowych, czego Sad nie wzial
pod uwage, a jezeli juz to uczynil, to dokonywat interpretacji sprzecznej z zeznaniami Swiadkéw. W dalszej kolejnosci
podniosl, ze Sad nie wycenil pewnych skladnikéw majatku wspolnego, a przede wszystkim zabranych przez T. S.
nowych szafek kuchennych i blatéw sosnowych wartych 2.800 zl. Oprocz tego apelujacy zlozyt wniosek o rozliczenie
kosztow utrzymania segmentu, domagajac sie zwrotu nakladéow z jego majatku odrebnego na majatek wspoélny,
wyrazajacy sie ponoszeniem oplat eksploatacyjnych za segment w okresie od kwietnia 1990 r. do lipca 1993 .

W piSmie procesowym z dnia 25 stycznia 2013 r., stanowigcym uzupelienie apelacji, A. S. (1) podtrzymal swoje
wezedniejsze twierdzenia, przytaczajac te same argumenty, w nieco rozszerzonej wersji. Ponadto sformulowal kolejne
zarzuty pod adresem rozstrzygniecia. W tej sferze zaznaczyl, ze przyznano mu na wlasno$¢ ruchomosci w postaci
lodéwki i kuchni gazowej, ktore to przedmioty zostaly zabrane przez uczestniczke i nigdy nie byly w jego wladaniu.
Apelujacy podniost rowniez kwestie lodzi zaglowej, co do ktorej zapadlo negatywne ustalenie (Sad w ogodle nie
przyjal istnienia takiego skladnika majatkowego), mimo odmiennych zeznan $wiadkoéw w tym zakresie. Na koniec
wnioskodawca zakwestionowal jeszcze wycene samochodu (...) dokonang przez bieglego Z. J., wskazujac, ze na dzien
dzisiejszy pojazd wyprodukowany w 1986 r. jako zlom nie ma zadnej wartoSci.

Kolejne uzupelnienie apelacji mialo miejsce dnia 30 stycznia 2014 r. Apelujacy ponownie podwazyl ustalenia Sadu
odno$nie skladu i wartoSci materialow malarskich. W tym zakresie stwierdzil, ze stanowiacy podstawe dla ustalen
sadu spis przedlozony przez uczestniczke jest zdecydowanie zawyzony i przez to niewiarygodny. Podane w spisie iloSci
nie mogly mie¢ oparcia w rzeczywistoéci, jako ze chodzito o materialy dla kilku specjalnosci plastycznych, podczas
gdy w owym czasie tj. w latach 1986 — 1990 aktywnag zawodowo malarka pozostawala jedynie uczestniczka, z racji
tego, ze schorowany wnioskodawca ograniczal sie tylko do wykonywania dla innych oséb projektéw oraz sprawowania
nadzoru kolorystycznego. Tym samym wnioskodawca nie uzywal farb malarskich i nie musial ich kupowaé.
Niezaleznie od tego apelujacy jeszcze raz zaznaczyl, iz przedmiotowy spis dotyczy tez materialdbw powierzonych przez
(...), ktore w caloSci zostaly zuzyte w 1987 r. w trakcie wykonywania przez niego reklam na $cianach budynkow.

W konkluzji apelacji skarzacy wnidst o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.



Uczestniczka postepowania wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od wnioskodawcy na jej rzecz zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil oraz zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna jedynie w niewielkim zakresie i jako taka skutkuje zmiana zaskarzonego orzeczenia.

Ustalenia poczynione przez Sad I instancji sa wynikiem prawidlowo przeprowadzonego postepowania, zostaly oparte
na trafnej ocenie zgromadzonych dowodoéw i logicznie wyprowadzonych na tej podstawie wnioskach. Pozwolilo to
Sadowi Okregowemu podzieli¢ stan rzeczy przyjety przez Sad Rejonowy z tym jednakze uzupelieniem, iz wchodzacy
w sklad majatku wspodlnego samochdd marki P. przedstawia warto$é 5200 zl, a nie 7200 zl jak ustalil Sad Rejonowy
w oparciu o zdezaktualizowang opinie bieglego Z. J. (2) ( opinia bieglego P. K. (1) k 1558- 1559).

Przechodzac do oceny poszczegblnych zarzutéw apelacyjnych na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze w istocie nie odnosza
sie one calosci zaskarzonego postanowienia lecz dotycza nastepujacych skladnikéw majatkowych:

e pkt I. podpunkt 7 — co do warto$ci samochodu osobowego marki (...) opiewajacej na kwote 7.200 zl;
e pkt I. podpunkt 15 — co do warto$ci przedplaty na samoch6d osobowy marki F. (...) opiewajacej na kwote 16,85 zl;
e pkt I. podpunkt 16 — co do istnienia i wartoéci materialéw i narzedzi malarskich opiewajacych na kwote 69.624 zl.

e pkt IT litera a/ — co do przyznania wnioskodawcy na wylaczng wlasno$é sktadnikéw majatkowych w postaci lodowki
i kuchenki gazowej, ktore wedlug twierdzen skarzacego nigdy nie znajdowaly sie w jego wladaniu.

Oprocz tego apelujacy zglosil zarzuty dotyczace nie zaliczenia do majatku wspdlnego sktadnikéw majatkowych w
postaci: todzi zaglowej oraz szafek kuchennych i parkietu. Wedlug twierdzen apelujacego Sad Rejonowy blednie tez
zaniechal rozliczenia kosztow utrzymania segmentu w ramach zwrotu nakladéw z jego majatku odrebnego na majatek
wspolny.

Jak juz wyzej nadmieniono, wbrew twierdzeniom apelacji, Sad Rejonowy dokonat wszechstronnej oceny zebranego
materialu dowodowego i na jego podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Odzwierciedlone w stanie
faktycznym okolicznos$ci sprawy wiernie oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji zachodzacych pomiedzy uczestnikami.
Sad wnikliwie wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie sposob tez
powiedzieé¢, aby Sadowi umknat jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej moéwigc okolicznoéci faktyczne sprawy zostaly
nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz we wlasciwy sposéb powigzane z unormowaniami prawnymi majacymi
zastosowanie w sprawach o podzial malzenskiego majatku wspdlnego. Sad II instancji nie dopatrzyl sie tez uchybienia
regulom okre§lonym w art. 233 § 1 k.p.c. Wprawdzie apelujacy na tej plaszczyznie nie postawil orzeczeniu wyraznego
i skonkretyzowanego zarzutu, niemniej jednak w treSci $rodka odwolawczego wskazal, iz Sad meriti niewlasciwie
interpretowat informacje i dane pozyskane z osobowych Zrédel dowodowych oraz podnosil, ze Sad dal wiare jedynie
twierdzeniom uczestniczki, a podobnego waloru nie nadal zeznaniom wnioskodawcy. Zgodnie z unormowaniem
zawartym w art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego. W orzecznictwie stusznie wskazuje sie,
ze jezeli wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy z zebranego materialu dowodowego sa logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, ocena tego sadu nie narusza przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i musi sie ostaé,
chocby z materialu tego dawaly sie wysnu¢ réwniez wnioski odmienne (tak m.in. SN w wyroku z 7 pazdziernika
2005 roku, sygn. akt IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX nr 187124). W rozpoznawanej sprawie ocena dowodéw
dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane w art. 233 § 1 k.p.c., jest swobodna,
ale nie dowolna, odnosi sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego. W istocie rzeczy
zastrzezenia apelujacego odnos$nie nieprawidlowej oceny dowodow stanowia jedynie polemike z logicznym i zgodnym
z zasadami do$wiadczenia Zyciowego wnioskowaniem Sadu Rejonowego. Bez watpienia rozpatrywana sprawa od
strony dowodowej nie byla latwa, gdyz Sad dysponowal przeciwstawnymi twierdzeniami wnioskodawcy i uczestniczki,



ktorzy byli ze soba mocno skonfliktowani. Sprawy nie ulatwiala tez obszerno$¢ materiatu dowodowego (zwlaszcza
réznigce sie zeznania $wiadkow) oraz znaczny uplyw czasu od momentu ustania malzenskiej wspolnosci majatkowe;.
Mimo tego nie da sie tez powiedzieé, aby wersja ktorej$ ze stron uzyskala zdecydowany prymat, czy tez nawet zostala
uznana za bardziej przekonujaca. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz Sad Rejonowy nie podzielil w caloéci wyjasnien zadnego
z uczestnikow postepowania. Negatywnie odniost sie tez do czeSci twierdzen i wnioskéw T. S., czego wyrazem bylo
chociazby nie uwzglednienie w skladzie majatku szeregu skladnikow zglaszanych przez uczestniczke.

Odnoénie sformulowanych zarzutéow, racje cho¢ w niewielkim zakresie ma wnioskodawca, negujacy ustalona przez
Sad I instancji w punkcie I. podpunkt 7 postanowienia warto$¢ samochodu osobowego marki (...) wynoszaca 7.200
zl. Na tej plaszezyznie apelujacy zakwestionowal mianowicie pierwotng opinie bieglego Z. J. (2), stwierdzajac, iz
rzeczony pojazd jako zlom nie ma zadnej wymiernej warto$ci. Z uwagi na niemozno$¢ dokonania aktualizacji opinii
przez bieglego Z. J. (2) ( spowodowanej $miercia bieglego) Sad Okregowy dowdd z opinii kolejnego bieglego ds.
wyceny pojazdow, ktéry miarodajnie i rzetelnie oszacowal jego warto$¢ na kwote 5.200 zl. Opinia bieglego nie zostala
skutecznie zakwestionowana przez zadnego z uczestnikoéw, a zgloszone przez nich watpliwosci zostaly rozwiane w toku
uzupehiajgcej opinii ustnej. Zadnych watpliwoéci nie budzila tez metodyka pracy bieglego. Mianowicie biegly postuzyt
sie metoda analityczng, badajac rynek motoryzacyjny w zakresie ofert sprzedazy samochodéw marki (...), po czym
dokonat ich usrednienia z jednoczesnym zastosowaniem wspolczynnika korygujacego na poziomie 20% (rzeczywista
roznica pomiedzy cenami wywolawczymi a cenami transakcyjnymi). Dodaé trzeba, ze ustalenie szacunkowej wartoéci
rynkowej pojazdu bylo mozliwe wylacznie w oparciu o dane zgromadzone w poprzedniej opinii bieglego Z. J. (2) i
zalagczona do niej dokumentacje fotograficzna. Biegly P. K. (2) zalozyl, ze stan techniczny przedmiotowego pojazdu
byl éredni. Warto przy tym zauwazy¢, ze biegly skrupulatnie zaznaczyl trudnosci, z ktérymi sie borykal, wynikajace z
faktu, ze przedmiotem oceny by} pojazd, kt6éry juz od dawna nie jest produkowany. W $wietle tego nie dziwi wiec to, ze
biegly nie mo6gl porownywac tego pojazdu do zadnego innego samochodu dostepnego na rynku. Z kolei wnioskodawca
okreslajac pojazd jako bezwarto$ciowy wrak, nie uwzglednil, ze przedmiotem wyceny jest samochod wedlug stanu,
ktory istnial na dzieni ustania wspélnoSci majatkowe;j, za$ cen rynkowych obecnie obowigzujacych. W tej sytuacji, Sad
II instancji podzielil opinie bieglego i przyjal, ze wartos¢ samochodu wynosi 5.200 z}. Pozytywna ocena opinii biegltego
skutkowala potrzeba ingerencji w rozstrzygniecie zawarte w pkt I. podpunkt 7. postanowienia, ktéremu nadano nowe
brzmienie, uwzgledniajace zaktualizowana warto$¢ samochodu wynoszaca 5.200 zi. Wskazana zmiana orzeczenia
zostala dokonana na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Pozostale zarzuty apelujgcego okazaly sie niezasadne i dlatego nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Co do przedplaty na samochod osobowy F. (...) (pkt I. podpunkt 15 sentencji) nalezy zauwazy¢, ze warto$c przedplaty
zostala przez Sad Rejonowy ustalona po denominacji w oparciu o informacje uzyskana z banku (...), ktéry prowadzil
stosowny rachunek (k. 1516). Badajac zwiagzane z tym okoliczno$ci Sad trafnie uznal, ze rzeczona przedplata byta
przedmiotem dokonanego przez uczestniczke rozporzadzenia na rzecz D. L.. Apelujacy nie udowodnit jednak, ze
uczestniczka zbyla ta przedplate za sume 6.000 zl. Z tej tez przyczyny nie bylo podstaw do okreslenia innej wartoéci
przedplaty, wobec czego Sad I instancji odwotlal sie w tym zakresie do notoryjnie znanej okolicznoSci w postaci
denominacji, ktérej wymiar zweryfikowal przy pomocy wspomnianego juz pisma banku. Warto przy tym zauwazy¢, iz
dokladnie w ten sam spos6b Sad postapil odnoénie Srodkéw zgromadzonych na pozostatych rachunkach bankowych
posiadanych przez malzonkow S., ktére réwniez nie podlegaly zadnej waloryzacji.

Skarzacy najwiecej uwagi po$wiecil kwestii materialéw i narzedzi malarskich ( pkt I. podpunkt 16), czyniac
z tego zagadnienia glowny zarzut apelacji. Mimo obszerno$ci i duzej szczegélowosci zastrzezen zgloszonych
przez wnioskodawce nie sposéb podzieli¢ zadnego z nich. W motywach rozstrzygniecia Sad Rejonowy w sposdb
wyczerpujacy, wrecz drobiazgowy wskazal na jakich oparl sie dowodach ustalajac wykaz materialébw i narzedzi
malarskich, a zatem nie ma zatem potrzeby powielania tej argumentacji. Wprawdzie racje ma skarzacy podnoszac, ze
nie zalaczono do akt zadnych dokumentéw w postaci rachunkéow, faktur czy tez przydzialéw dotyczacych zakupu tych
materialéw, lecz nie wyklucza to jednak mozliwoSci ustalenia, ze takimi farbami i materiatami faktycznie malzonkowie
wowczas dysponowali. Sad I instancji stusznie dal w tym zakresie wiare zeznaniom uczestniczki, ktére byly spdjne
i konsekwentne, a co wiecej znalazly potwierdzenie w zeznaniach szeregu przestuchanych $wiadkéw. Za punkt



wyjécia Sad Rejonowy przyjal spis sporzadzony przez uczestniczke, ktéry odnosil sie do materialéw zabranych przez
wnioskodawce wedlug stanu na luty 1987 r. Twierdzenia uczestniczki odnoénie ilo$ci, jakoSci, a takze zabrania tych
materialow przez wnioskodawce zostaly uprawdopodobnione dowodowymi osobowymi, w szczegblnosci zeznaniami
Swiadkow: W. W. (k. 632 odw — 624 odw), W. S. (k. 672 odw — 673), J. P. (k. 1013 — 1014), H. B. (k. 570 — 574
i 1079 — 1082), S. P. (k. 1082), J. L. (k. 1188), i K. J.. Z zeznan tych m.in. wynika, ze malzonkowie S. byli ludzmi
zamoznymi, uznanymi artystami plastykami, prowadzacymi dzialalno$¢ zawodowa z duzym rozmachem. Oprocz
tego utrzymywali tez duza aktywno$¢ towarzyska, wobec czego styczno$é z nimi mialo wiele os6b zaréwno z kregu
zawodowego, jak i towarzyskiego. Do ich grona nalezeli tez wymienieni powyzej $wiadkowie, ktory spotykali sie
z malzonkami S., odwiedzajac ich zaré6wno w domu, jak i w ich pracowni. Dzieki temu $wiadkowie widzieli duze
ilosci specjalistycznych materialow malarskich pochodzenia zagranicznego, w postaci farb olejnych, farb plakatowych
i farb artystycznych do malowania obrazéw. Stopien szczeg6lowoSci relacji przedstawionych przez poszczegélnych
swiadkow byl oczywiScie zréznicowany, ale wiekszo$¢ z nich byla zgodna, Ze chodzilo o drogie farby przeznaczone
dla malarzy obrazéw. Co wiecej niektorzy z nich wskazali nawet marki farb i nazwy producentéw. Tym samym
nie dziwi duza ilo$¢ materialow malarskich, bedacych w posiadaniu malzonkéw S., co mialo ewidentny zwiazek z
ich szeroka tworczo$cia artystyczng w tamtym okresie czasu. Nie bez znaczenia bylo i to, ze malzonkowie S. jako
osoby zamozne (oceny i spostrzezenia poczynione przez $wiadkéw) mogly sobie pozwoli¢ na zakup drogich farb,
ktére ponadto dostepne byly wylacznie dla wybranych os6b droga stosownych przydzialéw. Z powyzszym ustaleniem
koreluje tez kolejna okoliczno$é zwigzana z magazynowym wykazem rzeczy sporzadzonym po eksmisji uczestnikéw
( najemcow) z pracowni przy ul. (...), co mialo miejsce w dniu 26 czerwcu 1989 r. Wspomniane rzeczy dnia 11 maja
1990 r. odbieral A. S. (1) z magazynu Wydzialu Spraw Lokalowych Urzedu Miasta L., przy czym w tym wykazie
figurowaly tez farby artystyczne. Oprocz tego o prawdziwos$ci twierdzen uczestniczki §wiadczy réwniez poréwnanie
protokotu z wydania T. S. przedmiotéw znajdujacych sie w magazynie urzedu dzielnicowego, gdzie przewieziono
cze$é rzeczy z pracowni, ze wspomnianym wykazem przedmiotéw odebranych z magazynu Urzedu Miasta L. przez
A. S. (1). Jednoczeénie Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze wnioskodawca juz wezeéniej oproznial pracownie przy
ul. (...) wynoszac z niej materialy malarskie, o czym wyraznie moéwili §wiadkowie ( m.in. §w. W. S. k 673). Na tym
gruncie nie jest prawdziwe twierdzenie apelujacego, ze nie miat dostepu do tej pracowni, gdyz stoi to w sprzecznosci
ze zgromadzonym materialem dowodowym. Oceny tej nie zmienia fakt, iz organy $cigania umorzyly postepowanie
przygotowawcze w sprawie o sygn. Ds. 2011/98 wobec nie popelnienia przez podejrzanego A. S. (1) zarzucanego mu
czynu, polegajacego na zaborze réznych przedmiotow w okresie od 24 grudnia 1986 r. do 31 maja 1991 r. Rzeczona
decyzja zostala nastepnie utrzymana w mocy przez Sad Rejonowy w Lodzi postanowieniem z dnia 5 lipca 1999 r.
wydanym w sprawie sygn. akt VII Ko 29/98. Na te wlasnie dokumenty bezzasadnie powoluje sie apelujacy zarzucajac,
ze Sad Rejonowy w ogole nie zwrocil na nie uwagi. Wbhrew twierdzeniom skarzacego, Sad ustosunkowat sie do tych
dowodow, stwierdzajac, iz w $wietle art. 11 k.p.c. nie jest zwigzany ich trescig. Tym samym na tej plaszczyZznie w pelni
dopuszczalne bylo poczynienie wlasnych ustalen przez Sad Rejonowy. Co wiecej, Sad ten czeSciowo korzystal z tych
samych zrédel osobowych, jako ze w niniejszym postepowaniu zeznawali chociazby W. M. i Z. S., ktérzy uprzednio
byli przesluchiwani w postepowaniu przygotowawczym. Natomiast ci sami §wiadkowie stajac przed Sadem meriti
nie moéwili nic o tym, ze to T. S. miala zabra¢ farby z pracowni, dlatego tez Sad przyjal, iz taki proceder istnial po
stronie wnioskodawcy, o czym juz mniej lub bardziej szczegélowo wspominali r6zni §wiadkowie. W dalszej kolejnosci
nie moze sie osta¢ argument apelujacego, ze rzeczone materialy malarskie nie byly elementem majatku wspolnego, z
uwagi na to, ze zostaly powierzone przez Spéldzielnie Pracy (...), na dowod czego wnioskodawca powolal sie na pismo
tejze spoldzielni (k. 326). Faktycznie Sad I instancji nie odniéslt sie w uzasadnieniu orzeczenia do tegoz pisma, co
jednak pozostawalo bez istotnego wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia. Wspomniane pismo bylo w przeciez w aktach od
dawna, co oznacza, iz byto ono tez znane Sadowi. Jego pominiecie w motywach rozstrzygniecia wynikalo za$ z tego, ze
tak naprawde nie dotyczyto ono meritum sprawy. W jego tre$ci wymieniono bowiem farby do malowania $cian, a nie
farby artystyczne shuzace do tworzenia obrazoéw. Z jego istnienia nie mozna wiec wyciaggnaé wniosku, ze malzonkowie
S. nie mieli farb artystycznych przeznaczonych do malowania obrazéw. W tym zakresie rozumowanie wnioskodawcy
idzie zbyt daleko. Inaczej mdéwigc tre$¢ pisma nie przeczy twierdzeniom uczestniczki, ze w posiadaniu malzonkow
byla wskazana w zestawieniu ilo$¢ specjalistycznych farb malarskich. Reasumujgc, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil
liste materialéw i narzedzi malarskich, gdyz zgromadzony w sprawie caloksztalt materialu dowodowego, a zwlaszcza
zeznania uczestniczki i wymienionych §wiadkéw dawaly ku temu wystarczajacy asumpt, tworzac logiczna i sp6jna



calos¢. Z kolei przy ustalaniu wartoéci tych materialéw decydujace znaczenie miala opinia biegtego K. S.. Natomiast
shusznie Sad I instancji nie oparl sie na opinii bieglego T. B., albowiem nie byl on specjalista w tej dziedzinie i obie
strony zakwestionowaly jego opinie.

Bezzasadne okazaly sie takze zarzuty wnioskodawcy co do nieprawidlowego przyznania na jego rzecz lodowki (...) i
kuchenki z roznem, ktére to przedmioty rzekomo nigdy nie znajdowaly sie w jego wladaniu. Wymienione ruchomosci
znajdowaly sie na wyposazeniu segmentu mieszkalnego przy ul. (...), w ktérym zamieszkal A. S. (1) po opuszczeniu
mieszkania przy ul. (...). Od tego tez czasu ruchomosci te byly w posiadaniu wnioskodawcy, o czym $wiadcza jego
dalsze dyspozycje faktyczne. Ich wyrazem bylo pd6zniejsze zabranie rzeczy z segmentu i przewiezienie ich do domu
w P.. Ustalenia poczynione przez Sad w tym zakresie znajduja oparcie w zeznaniach uczestniczki oraz zeznaniach
swiadkow H. B. i poSrednio takze §wiadka B. S. .

Nie spos6b rowniez zgodzi¢ sie ze skarzacym, w zakresie w jakim kwestionuje ustalenia Sadu I instancji dotyczace
skladu majatku wspdblnego uczestnikow co do pozostalych ruchomos$ci wymienionych w apelacji. Wedtug skarzacego
do majatku wspoélnego nalezaly oprécz ruchomos$ci wymienionych w punkcie I sentencji kwestionowanego orzeczenia
roéwniez inne rzeczy takie jak: 16dz zaglowa oraz szafki kuchenne i parkiet. Wbrew twierdzeniom apelujacego
zgromadzony material dowodowy nie dawal wystarczajacych podstaw do przyjecia, ze wskazane skltadniki majatkowe
objete byly wspdlnoéciag majatkowa malzenska uczestnikow. Co wiecej, w przypadku lodzi zaglowej Sad Rejonowy
shusznie doszed} do przekonania, ze taki skladnik majatkowy w ogoéle nie istnial. Wnioskodawca nie wykazal bowiem,
ze 16dz zaglowa faktycznie istniala, ani tez nie potrafil wskaza¢ co sie z nig stalo. W zeznaniach swiadkéw (U. K., Z.
S.1i E. B.) s3 wprawdzie pewne sugestie o lodzi zaglowej, jednakze te wzmianki charakteryzuja sie duzym stopniem
ogolnikowosci i enigmatyczno$ci i absolutnie nie sg wystarczajace do przyjecia, ze uczestnicy faktycznie posiadali
16dz zaglowa o okreSlonych parametrach i warto$ci. Kazdy z tych §wiadkéw podawal rowniez sprzeczne informacje
na temat lokalizacji todzi, za§ sam wnioskodawca nie wypowiadal sie odno$nie loséw lodzi, a w szczeg6lnosci
nie przedstawit zadnych dowodéw potwierdzajacych, ze w dniu rozwodu uczestnicy nadal posiadali ta 16dz. Tym
samym, Sad Rejonowy przy tak duzych rozbiezno$ciach stusznie uznal twierdzenia wnioskodawcy w tym zakresie za
niewiarygodne. W tym miejscu jedynie na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze Sad blednie wskazal, iz wnioskodawca
zglosil ten skladnik majatkowy dopiero w pi§émie z dnia 31 pazdziernika 1997 roku, podczas gdy w rzeczywistoéci t6dz
zaglowa byla wymieniona we wniosku o podzial majatku. To przeoczenie ze strony Sadu Rejonowego nie przelozylto
sie jednak bezposrednio w negatywny sposdb na rozstrzygniecie w tym przedmiocie, ktére w istocie jest prawidlowe.

Odnosnie za$ szafek kuchennych i parkietu, to nalezy zauwazy¢, ze te przedmioty w wyniku wspoélnej i zgodnej
decyzji obojga malzonkéw ,,wyszly” z majatku wspdlnego drogg dokonania okre$lonych rozporzadzen. Jak juz
byla o tym mowa malzonkowie S. byli wlascicielami wyposazonego i umeblowanego (w tym w szafki kuchenne)
mieszkania przy ul. (...). Po wybudowaniu segmentu na ul. (...) razem podjeli decyzje, ze mieszkanie wraz z calym
wyposazeniem i trwalg zabudowa daruja corce A. S. (2). Darowizna zostala wykonana, przez co obdarowana nabyla tez
wlasno$¢ wspomnianych szafek kuchennych. Corka przystosowala zas lokal do wlasnych potrzeb i upodoban, wyrazem
czego byla calkowita zmiana wystroju, laczaca sie z wyrzuceniem miedzy innymi szafek kuchennych. Faktycznie
okazalo sie, ze zbedne dla obdarowanej rzeczy, z powrotem zabrala uczestniczka. Z tego faktu nie mozna jednak
wyciagnac wniosku, ze szafki kuchenne ponownie staly sie majatkiem wspolnym, tym bardziej, ze uczestniczka w tej
sferze dzialala samodzielnie bez porozumienia z mezem. Odzyskanie tych przedmiotéw byto rezultatem zaradnosci i
zapobiegliwo$ci samej uczestniczki, ktéra po prostu uznala, ze te rzeczy z uwagi na posiadane walory uzytkowe moga
sie do czego$ przydac. W $wietle tego powrotne nabycie wlasno$ci ewidentnie nastgpilo do jej majatku odrebnego.

Podobnie przedstawia sie sytuacja odno$nie parkietu, znajdujacego sie na wyposazeniu segmentu przy ul. (...).
Bedacy przedmiotem wspotwlasnosci segment zostal sprzedany w dniu 26 lipca 1993 r. G. C.. Kupujacy wyrzucil
dotychczasowe wyposazenie segmentu (w tym parkiet), ktore za jego zgoda przejela uczestniczka. Potwierdzeniem
tego jest oSwiadczenie nabywcy (k. 519) oraz jego zeznania zlozone w charakterze Swiadka. Poza tym koresponduje
to z zeznaniami T. S. zlozonymi w czasie przestuchania w prokuraturze (k. 1515). W toku przestuchania uczestniczka
podala mianowicie, Ze w jej obecnoSci A. S. (1) przy okazji sprzedazy segmentu zrzekt sie wszystkiego co znajdowato
sie w tym segmencie. Z powyzszego jasno wiec wynika, ze wnioskodawca nie byl zainteresowany jakimkolwiek



elementem wyposazenia segmentu, wobec czego konsekwentnie trzeba przyjac, ze ponowne nabycie czesci parkietu
przez uczestniczke nastapilo juz do jej majatku odrebnego. Caloksztalt tych wydarzen zostal nalezycie wyja$niony w
uzasadnieniu Sadu Rejonowego, co w efekcie sklonilo Sad do przekonania, ze szafki kuchenne i parkiet nie podlegaly
podzialowi, z uwagi na brak waloru przynaleznoéci do majatku wspdlnego.

W Kkategorii bledu nie mozna tez potraktowa¢ wytknietego przez apelujacego zaniechania Sadu Rejonowego,
przejawiajacego sie odstapieniem od rozliczenia kosztéw utrzymania segmentu w okresie od kwietnia 1990 r. do
lipca 1993 r. w ramach zwrotu nakladow z jego majatku odrebnego na majatek wspdlny. Przede wszystkim podniesé
nalezy, ze tego rodzaju naklady rozliczane sa wylacznie na wniosek, ktéry w badanej sprawie nie zostal zgloszony.
Whnioskodawca przez znaczny okres trwania postepowania byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
wobec czego nie bylo zadnych przeszkoéd do sformulowania takiego wniosku, czego jednak nie uczynil. Istnienie
fachowej reprezentacji wykluczalo z kolei potrzebe udzielenia stosownych pouczen w tym zakresie ze strony Sadu.
W tym stanie rzeczy, przy formalnym braku wniosku znaczenie stracily przedstawiane przez skarzacego dowody w
postaci rachunkéw dotyczacych ponoszenia oplat eksploatacyjnych zwigzanych z segmentem. Wreszcie nie mozna
przeoczy¢ tego, iz uczestniczka we wskazanym czasookresie nie mieszkala w segmencie ani z niego nie korzystala
w inny sposob, na co wplyw miala tez negatywna postawa samego wnioskodawcy i stwarzane przez niego na tej
plaszczyznie utrudnienia i niedogodnoSci (min. wymiana zamkoéw). Tym samym obcigzenie uczestniczki kosztami
utrzymania segmentu byloby co najmniej niesprawiedliwe, zwlaszcza ze do dnia rozwodu partycypowala w tych
wydatkach.

Reasumujgc, pozostale zarzuty podniesione w apelacji byly nietrafne i nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Natomiast opisana wyzej zmiana orzeczenia w zakresie warto$ci samochodu (...) pociagnela za soba konieczno$é
odpowiedniej modyfikacji rozstrzygnie¢ wymienionych w punktach: II podpunkt a)., III oraz VII. Skoro wskazana
w pkt I. podpunkt 7 postanowienia warto$¢ samochodu (...) zostala zmniejszona o 2.000 zl, to przede wszystkim
niezbedne bylo skorygowanie brzmienia punktu II podpunkt a), w ktérym prawidlowa laczna warto$é rzeczy
przyznanych na wlasno$c¢ A. S. (1) wynosi po zmianie 78.500,18 zl. zamiast wskazanej w zaskarzonym postanowieniu
kwoty 80.500,18 zl. Konsekwentnie odpowiedniemu obnizeniu podlegala okre$lona w pkt III doplata na rzecz
uczestniczki, w zwiazku z czym z tego tytulu wnioskodawca zobowiazany jest ui$cié¢ na rzecz uczestniczki kwote
38.567,54 zl. ( zamiast kwoty 39.567,54 zl ). Na koniec skorygowana jeszcze zostala warto$¢ majatku do podziatu
wynoszaca obecnie 79.865,27 zl. (zamiast poprzednio wskazanej 81.865,27 zl.) oraz uzalezniony od niej wpis
ostateczny, ktéry ulegl zmniejszeniu z kwoty 1.102,38 zt do kwoty 878,40 zl.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze to, ze apelacja ( poza zarzutem nieprawidlowego ustalenia warto$ci samochodu
osobowego marki (...)), w wiekszo$ci okazala sie niezasadna i podlegala oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. ( punkt B sentencji).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. uznajac, ze uczestnicy w
takim samym stopniu byli zainteresowani jego wynikiem.

Jednocze$nie majac na wzgledzie fakt, ze zaskarzonym postanowieniem ( punkt IX ) uczestnicy zostali zwolnieni od
obowiagzku uiszczania kosztéw sadowych, Sad Okregowy przejal na rachunek Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z
kosztami opinii biegtego K..



