Sygn. akt III Ca 1201/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 26 marca 2013r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmie$cia w Lodzi oddalil wniosek
Z. C. o wpisanie

na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 5 czerwca 2009 r. w dziale IV ksiegi wieczystej (...) oraz ksiegi
wieczystej (...)Z. C. jako wierzyciela hipotecznego z tytulu hipoteki przymusowej lacznej zwyklej w miejsce K. W..

Sad I instancji ustalil , ze ksiega wieczysta KW. Nr (...) jest urzadzona dla odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego
oznaczonego numerem (...), polozonego w L., przy ulicy (...), bedacego wlasnoscia T. M..

Ksiega wieczysta KW. Nr (...) jest urzadzona dla nieruchomosci gruntowej oddanej w uzytkowanie wieczyste potozone;j
w L., przy ulicy (...), bedacego wlasnoScia Gminy Miejskiej L., a w uzytkowaniu wieczystym w udziale po %2 czeéci T.
K.iB.P..

W dzialach IV wyzej wskazanych ksiag wieczystych wpisana jest hipoteka przymusowa laczna zwykla w kwocie
2.040.000 zl na rzecz Syndyka Masy Upadlosci Fabryki (...) S.A. w B..

Dnia 5 czerwca 2009 r. pomiedzy K. W. a Z. C. zawarta zostala umowa o przelew wierzytelno$ci. W umowie cedent
wskazal, ze przysluguje mu wierzytelno$é solidarna wobec 8 dluznikéw na laczna kwote 2.040.000 zl naleznosci
glownej i ze w caloSci ja przenosi na rzecz cesjonariusza. Wraz z przenoszona wierzytelnoscia na cesjonariusza
przechodza wszelkie prawa z nig zwigzane, a przede wszystkim prawo dalszego prowadzenia zawieszonych sadowych
cywilnych postepowan zabezpieczajacych.

Do wniosku o wpis dolaczono odpis poswiadczony za zgodnosé z oryginalem umowy o przelewie wierzytelnos$ci z dnia
5 czerwca 2009 T., zawierajacy notarialnie po§wiadczone podpisy.

Przy takich ustaleniach stanu faktycznego Sad I instancji wywiddl, iz brak jest podstaw do dokonania zadanego wpisu.

Whnioskodawca zadal zmiany w dziale IV ksiegi wieczystej zapisu odnoénie wierzyciela hipotecznego, wpisanej tam
hipoteki w kwocie 2.040.000 zK. W.na Z. C..

Whnioskodawca zadal wpisania siebie jako nowego wierzyciela w oparciu o umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 5
czerwca 2009r. Przejécie wierzytelnosSci hipotecznej na nabywce nastepuje jednak dopiero z chwila wpisu do ksiegi
wieczystej , z uwagi na konstytutywny charakter wpisu. Dopoki wpis nie nastapi dopdty wierzytelno§é nie moze
by¢ skutecznie przeniesiona na nabywce .W umowie przelewu wierzytelnoéci K. W. nie mog} skutecznie przenie$c
wierzytelno$ci na rzecz Z. C. , bowiem K. W. nie zostal wpisany w ksiedze wieczystej jako wierzyciel wierzytelnoSci
zabezpieczonej hipoteka. W dniu 8 pazdziernika 2012 r. K. W. zlozyl wniosek o ujawnienie siebie w przedmiotowych
ksiegach wieczystych w charakterze wierzyciela hipotecznego , wniosek K. W. w tym przedmiocie zostala oddalony.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o tresé art. 520 § 1 K.p.c. Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie ma
zastosowanie wyrazona w treSci powolanego przepisu zasada postepowania nieprocesowego, zgodnie z ktorg kazdego
z uczestnikdw obciazaja koszty zwigzane z jego udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyt T. M..
Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu :

1.naruszenie przepisOw postepowania majace znaczenie dla rozstrzygniecia tj. art.626 ze znaczkiem 9 k.p.c. poprzez
niezasadne oddalenie wniosku o wpisanie nowego wierzyciela hipotecznego , w sytuacji gdy z treSci umowy o przelew
wierzytelno$ci wynika , ze doszlo do przeniesienia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka wraz z hipoteka;



2.naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece / w brzmieniu na dzien 3 marca2008 r. Dz. U. z 2008 Nr 116 , poz. 731 / i art. 245 ze znaczkiem 1 k.c.
poprzez niezastosowanie przepisu art. 65 § 2 k.c. i nieodniesienie sie do tego przepisu wskazanego skardze oraz bledna
wykladnie przepisu art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i art. 245 ze znaczkiem 1 k.c. , polegajace na
nieuwzglednieniu , ze wola stron umowy o przelew wierzytelnoSci bylo réwniez przeniesienie hipoteki zabezpieczajacej
te wierzytelno$c , ktore nie wymaga szczeg6lnej formy .

W konkluzji skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez dokonanie wpisu zgodnie z zagdaniem wniosku;
2. zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych .

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna.

Stosownie do treéci art. 626 & § 2 kodeksu postepowania cywilnego, rozpoznajac wniosek o wpis sagd bada jedynie tresé
i forme wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Kognicja sadu w postepowaniu
wieczystoskiegowym jest zatem $ci$le okre$lona granicami powolanego przepisu.

Skladajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej wnioskodawca winien zalaczy¢ do wniosku dokumenty , ktére pozwalaja
na dokonanie wpisu.

Dokument , ktéry ma stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze wieczystej winien byé¢ zlozony w odpowiedniej |,
przewidzianej przez ustawe formie , a jego treS¢ nie moze budzi¢ zadnych watpliwo$ci interpretacyjnych. Sad w
postepowaniu wieczystoksiegowym nie dokonuje zadnych ustalen stanu faktycznego ponad tre$é zalaczonego do
wniosku dokumentu i tre$¢ ksiegi wieczyste;j.

W rozpoznawanej sprawie jest okoliczno$cia bezsporna , ze w dzialach IV przedmiotowych ksiag wieczystych jako
wierzyciel hipoteczny ujawniony jest Syndyk masy upadloSci Fabryki (...) S.A. wB..

K. W. zlozyl wniosek o ujawnienie siebie jako wierzyciela hipotecznego w dniu 8 pazdziernika 2012 r. , natomiast
umowe o przelew wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka ze Z. C. zawarl w dniu 5 czerwca 2009 r, a wiec przed
zlozeniem wniosku o ujawnienie siebie jako nowego wierzyciela hipotecznego .

Jest okolicznoécia bezsporng , iz w dniu 5 czerweca 2009r, K. W. nie byl ujawniony w przedmiotowych ksiegach
wieczystych jako wierzyciel hipoteczny.

Stosownie do art. 245 ze znaczkiem 1 k.c. do przeniesienia ograniczonego prawa rzeczowego na nieruchomosci
potrzebna jest umowa miedzy uprawnionym a nabywca oraz — jezeli prawo jest ujawnione w ksiedze wieczystej — wpis
do tej ksiegi , chyba ze przepis szczeg6élny stanowi inacze;j.

Do nabycia wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej — wpis ma w takim
przypadku charakter konstytutywny.

Skoro K. W. w dniu 9 czerwca 2009 nie byl ujawniony w ksiedze wieczystej jako wierzyciel hipoteczny tym samym nie
mog} skutecznie przenies$é wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka na Z. C.. Nie mogl bowiem przenie$¢ prawa , ktore
mu nie przystugiwato / art. 34 powolanej ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece/.

Okoliczno$¢ ta jest wystarczajaca do oddalenia wniosku. W tej sytuacji bezprzedmiotowe staja sie podniesione przez
skarzacego zarzuty naruszenia prze Sad I instancji art. 65 §2 k.c. i art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
w zakresie rozwazan dotyczacej tresci i formy umowy przenoszacej wierzytelno$é zabezpieczong hipoteka zawartej



pomiedzy K. W. aZ. C. wdniu 9 czerwca 2009 r. , bowiem okolicznoéci te nie maja dla rozstrzygniecia sprawy istotnego
znaczenia.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



