Sygn. akt III Ca 1300/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2013 r. , w sprawie LD1B/00001408/13 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia
w Lodzi XIX Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w B. utrzymal w mocy wpis dokonany przez
referendarza sagdowego w dniu 12 lutego 2013 r. w sprawie Dz.Kw.LD1B/00000773/13 a polegajacy na zmianie
oznaczenia nieruchomosci , dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta (...), co w praktyce sprowadzilo sie do
ujawnienia powierzchni nieruchomosci 0,2781 ha , w miejsce dotychczasowego wpisu 0,2805 ha .

Odpis tego postanowienia z uzasadnieniem doreczony zostal uczestnikowi postepowania W. H. przez awizo w dniu
25 kwietnia 2013 r. ( dowod doreczenia K. 171) .

Apelacje od tego postanowienia zlozyl uczestnik W. H. . zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisu art. 21
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej . W konkluzji wnidst , jak nalezy mniema¢ z kontekstu apelacji o zmiane
zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie skargi na wpis referendarza sadowego .

Skarzacy apelacje nadal w Urzedzie Pocztowym w dniu 28 czerwca 2013 1.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2013 r. Sad I instancji przywrocil uczestnikowi W. H. termin do zlozenia apelacji ,
podnoszac w uzasadnieniu orzeczenia , ze skarzacy uprawdopodobnil , ze bez swojej winy nie mogt odebraé
korespondencji sadowe;j .

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest spdzniona , a Sad Rejonowy przywracajac skarzacemu termin do zlozenia apelacji w sposéb razacy
naruszyl przepisy postepowania cywilnego.

Jak stanowi przepis art.626'° § 3 k.p.c. w zdaniu pierwszym apelacje od wpisu wnosi sie w terminie dwoch tygodni
od doreczenia zawiadomienia o wpisie. Zawiadomienie o dokonanym wpisie zostalo doreczone skarzagcemu w trybie
przepisu art. 139 k.p.c. ( przez awizo) ze skutkiem doreczenia na dzien 25 kwietnia 2013 r. Tak wiec ostatnim dniem
do zlozenia apelacji przez skarzacego byl dzien 9 maja 2013 r. Apelacja nadana w Urzedzie Pocztowym w dniu 28
czerwcea 2013 1. jest w sposob oczywisty spozniona .

Do razacego naruszenia przepisdw postepowania w tej sprawie doszlo przy orzekaniu o przywréceniu skarzgcemu
terminu do wniesienia apelacji .

Jak stanowi przepis art.168 § 1, art. 169 § 1, 21 3 wzw z art. 13 § 2 k.p.c. jezeli strona nie dokonala w terminie czynnosci
procesowej bez swojej winy, Sad na jej wniosek postanowi przywrocenie terminu; pismo z wnioskiem o przywrocenie
terminu wnosi sie do sadu, w ktérym czynno$é miala by¢ dokonana, w ciggu tygodnia od czasu ustania przyczyny
uchybienia terminu; w pidémie tym nalezy uprawdopodobni¢ okoliczno$ci uzasadniajace wniosek; rownocze$nie z
wnioskiem strona powinna dokonaé czynnosci procesowe;j.

Wykladnia cytowanych przepisow jest jednoznaczna i nie nasuwa zadnych watpliwo$ci ani mozliwoSci
interpretacyjnych . Przywrdcenie terminu do dokonania czynnoSci procesowej moze nastgpi¢ wylacznie na wniosek
zainteresowanego . Sad Rejonowy , przywracajagc w sprawie skarzacemu termin do zlozenia apelacji , co prawda
rozpoznal sprawe jako z wniosku o przywrocenie terminu lecz skarzacy zadnego wniosku nie zlozyl . Wniosku takiego,
takze zawierajacego owo wskazane w uzasadnieniu uprawdopodobnienie okolicznosSci $wiadezacych o braku winy w
op6znieniu czynno$ci procesowej — w aktach nie ma . Oznacza to , ze przywrocenie terminu nastapilo z urzedu , a to
jest razaco niedopuszczalne .



W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 3737 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. odrzucit apelacje .



