Sygn. akt III Ca 1329/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie o sygn. akt I C 1387/12 z powodztwa Syndyka
Masy Upadlosci (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadlo$ci likwidacyjnej w L. przeciwko J. S. o uznanie
czynnoéci prawnej za bezskuteczng

1. uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda Syndyka Masy Upadloéci (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialnoScia w upadlosci likwidacyjnej w E. umowe darowizny przenoszacej wlasno§é nieruchomosci
gruntowej polozonej w S. o powierzchni 0,1467 ha oznaczonej jako dziatka ewidencyjna numer (...), dla ktérej V
Wydzial Ksiag Wieczystych przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), zawartej w
dniu 18 czerwca 2012 roku przez pozwana J. S. i dluznika Z. W. (1) z pokrzywdzeniem Syndyka Masy Upadloéci (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadtoéci likwidacyjnej w L., ktdéremu przystuguja wierzytelnosSci ustalone
wyrokiem zaocznym Sgdu Okregowego w Lodzi Wydzial X Gospodarczy z dnia 7 maja 2012 roku sygn. akt X GC 62/12
zaopatrzonym w rygor natychmiastowej wykonalnosci;

2. zasadzil od J. S. na rzecz Syndyka Masy Upadloéci (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$ciga w upadtosci
likwidacyjnej w L. kwote 1.717 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym 1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

3. nakazal wyplaci¢ z kasy Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Zgierzu na rzecz Syndyka Masy Upadloéci (...) Spotkiz
ograniczong odpowiedzialnoécia w upadlosci likwidacyjnej w L. kwote 5 zlotych tytutem nadplaconej optaty od pozwu.

Powyisze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, Ze w dniu 14 lipca 2011r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia
w Lodzi oglosit upadlos$¢ (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w L. a syndykiem wyznaczyl M. M.. W dniu
1 czerwca 2009r umowg darowizny J. S. darowala synowi Z. W. (1) dzialke polozona w miejscowosci S. oznaczong
nr 378/6 o powierzchni 1467m2. W dniu 7 maja 2012r Sad Okregowy w Lodzi X Wydzial Gospodarczy wydal wyrok
zaoczny, ktorym zasadzil od Z. W. (1), prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo
Handlowo-Uslugowe w Z. na rzecz Syndyka Masy Upadlosci (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia w L.
kwote 12.555,03z} z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2011r do dnia zaplaty i kwote 103.117,58zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 6 grudnia 2011roku do dnia zaplaty, zasadzil koszty zastepstwa procesowego w wysokosci
3.617z} oraz opatrzyt wyrok rygorem natychmiastowej wykonalno$ci. Wyrokowi temu w dniu 2 sierpnia 2012 zostala
nadana klauzula wykonalnoéci. W dniu 25 maja 2012r pozwana nabyla od Z. W. (2) %2 udzialu w samochodzie
marki M. (...) model G 350 TD o nr rej (...) za kwote 17.000zl. W dniu 31 maja 2012 strona powodowa zlozyta u
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —Widzewa w Lodzi B. G. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko Z. W. (1).

W dniu 31 maja 2012r ww. komornik sagdowy przestal Z. W. (2) zawiadomienie o wszczeciu egzekucji. Zawiadomienie
zostalo doreczone przez awizo. W dniu 31 maja 2012r komornik na wniosek strony powodowej dokonal zajecia
rachunku bankowego dluznika. W dniu 18 czerwca 2012r pozwana i Z. W. (1) zawarli umowe darowizny, moca ktérej Z.
W. (1) przenidsl na pozwang darowana mu w dniu 1 czerwca 2009r nieruchomos$é. W dniu 14 czerwca 2012r komornik
dokonal zajecia wierzytelnosci przystugujacych Z. W. (1) do: (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig w W., B.
(...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w N., Miejskiego Zespotu Szkolim. (...) II w Z., Wojewodzkiego Szpitala
(...) w Z.. Podejmowane czynnoSci egzekucyjne okazaly sie bezskuteczne.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze w $wietle przestanek okre§lonych w art. 527 § 1 k.c.
powddztwo zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej
czynnodci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli,
a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogla sie dowiedzie¢. Przy czym kodeks



cywilny wprowadza nadto szereg domnieman faktycznych ulatwiajacych dzialanie wierzycielowi i tak przyjmuje sie,
ze gdy dluznik dokonal czynnosci z osoba najblizsza lub z przedsiebiorca pozostajacym z nim w stalych kontaktach
gospodarczych, to podmioty te wiedzialy o fakcie jego dzialania ze szkoda dla wierzyciela. W my$l bowiem § 3 art. 527
k.c., jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku (co ma miejsce w niniejszej sprawie), domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala,
iz dluznik dzialal ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli. Zdaniem Sadu, wskazaé rowniez nalezy, ze zgodnie
z art. 528 k.c. (na ktoéry to przepis powolywala sie strona powodowa), jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej
przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa bezplatnie (co rowniez ma
miejsce w niniejszej sprawie), wierzyciel moze zada¢ uznania czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie
wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta sie dowiedziec, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Sad podkreslil, iz zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na tym kto z faktu wywodzi
skutki prawne, tak wiec to wierzyciel jest zobowigzany udowodnié, ze wystapily przestanki uzasadniajace uznanie
czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego. Przy czym wskazal, Ze w niniejszej sprawie w istocie na stronie
powodowej cigzyt obowigzek wykazania jedynie zaistnienia dwoch pierwszych przeslanek, wobec domniemania z
art. 527 § 3 k.c. i tre$ci art. 528 k.c. W ocenie Sadu, bezspornie przedmiotem zaskarzenia ze strony powodowej jest
umowa darowizny, ktora ze swej istoty jest umowa bezplatng, nadto niewatpliwie w wyniku tej czynnosci pozwana
uzyskata korzy$¢ majatkowa, albowiem powiekszyla swdj majatek o warto$¢ nieruchomosci. Uznanie, ze pozwana
uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie powoduje, ze nie moze ona bronié¢ sie poprzez wykazanie, ze nie wiedziala
(lub nie mogla wiedzie¢) o dzialaniu dluznika ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli tj. okoliczno$cia, ktora
zgodnie z art. 527 § 1k.c. jest istotna dla mozliwo$ci uznania czynno$ci dtuznika za bezskuteczna. Kolejnym warunkiem
uznania czynnos$ci za bezskuteczng jest "pokrzywdzenie" wierzycieli (art. 527 § 2 kc), ktére nalezy rozumieé jako
zla prognoze co do mozliwo$ci spetlnienia przez dluznika §wiadczenia, istniejaca tak w chwili wystapienia ze skarga,
jak i w chwili orzekania (por. M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, s. 96 i
nast.,. Warszawa 1995). Z tresci art. 527 § 2 ke wynika, ze przepis ten wiaze pokrzywdzenie wierzyciela z rzeczywista
niewyplacalno$cia dluznika. Poprzez niewyplacalnoé¢ nalezy rozumie¢ brak mozliwosci wywiazania sie ze swoich
zobowigzan (P.Machnikowski, Komentarz do KC (red.) E. Gniewek, Warszawa 2006 roku, s. 904). Wierzyciel musi
wykaza¢, ze aktualny stan majatkowy dluznika nie jest wystarczajacy na pokrycie jego zobowigzan. W judykaturze
przyjmuje sie na og6l, ze niewyplacalno$¢ dluznika w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku
dluznika, w ktorym egzekucja nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej przeciwko
temu dluznikowi (wyrok SA w Warszawie z 19 listopada 1997 r.,1 ACa 737/97, Apel. W-wa 1998, nr 4, p6z. 36; wyrok SN
7 24 stycznia 2000 r., III CKN 554/98, LEX nr 52736). Przy czym okoliczno$ci skladajace sie na ocene pokrzywdzenia
wierzycieli ocenia sie nie wedlug chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili
wystapienia wierzyciela ze skargg paulianiskg (wyrok SN z 22 marca 2001 r., V CKN 280/00, LEX nr 52793; wyrok
SN z 23 lipca 2003 r., IT CKN 299/01, LEX nr 121702). W analizowanej sprawie, zdaniem Sadu Rejonowego, wobec
wykazania bezskutecznoSci egzekucji prowadzonej przez strone powodowa nie moze budzi¢ watpliwosci, iz czynno$é
prawna w postaci umowy darowizny z dnia 18 czerwca 2012 roku zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli
dluznika. Zgodnie bowiem z art. 529 k.c, jezeli w chwili darowizny dtuznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz
dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stat sie niewyplacalny
wskutek dokonania darowizny. Oznacza to, iz $wiadomo$¢ dtuznika, iz jego dzialania skutkuja pokrzywdzeniem
wierzycieli istnieje wtedy, gdy dluznik wie, ze na skutek czynno$ci prawnej okre$lone aktywa wyjda z jego majatku
i ze z tego powodu wierzyciele beda mieli trudnoSci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie.
Domniemanie to ma charakter wzruszalny. Mozna je obali¢ przez wykazanie, iz dluznik - dokonujac darowizny
- nie zdawal sobie sprawy (nie mial §wiadomosci), ze dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli. Sytuacja taka moze
mie¢ miejsce w szczegoblnosSci woéwcezas, gdy wraz z dokonaniem darowizny zbieglo sie zdarzenie niezalezne od
dluznika, ktére pozbawilo go majatku lub, gdy dluznik nie wiedzial o istnieniu wierzycieli W niniejszej sprawie
strona pozwana nie obalila tego domniemania. Nie przedstawila zadnych dowodow, ktére pozwalalyby na przyjecie,
ze dluznik zawierajac z nia umowe darowizny nie wiedzial o istnieniu wierzycieli. Jak wynika z ustalonego stanu
faktycznego do zawarcia umowy darowizny doszlo juz po wydaniu wyroku zaocznego w sprawie X GC 62/12. Skoro
doszto do wydania wyroku zaocznego to dtuznikowi musiat zostaé¢ skutecznie doreczony odpis pozwu. Skoro tak
to wiedzial on o istnieniu wierzyciela. Nie powinien zatem zawiera¢ umowy darowizny, gdyz na jej skutek sporna



nieruchomoé¢ wyszla z jego majatku i ze z tego powodu wierzyciel ma trudnosci z zaspokojeniem, co doprowadzilo do
jego pokrzywdzenia. Zdaniem Sadu I instancji, strona pozwana nie przedstawila natomiast zadnych dowodow, ktore
pozwolilyby na obalenie przywolanych wyzej domnieman. W takiej sytuacji Sad uznat za bezskuteczng w stosunku do
strony powodowej umowe darowizny przenoszacej wtasno$¢ nieruchomosci gruntowej polozonej w S. o powierzchni
0,1467 ha, oznaczonej jako dziatka ewidencyjna numer (...) przez pozwana J. S. i dluznika Z. W. (1) z pokrzywdzeniem
Syndyka Masy Upadloéci (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w upadlosci likwidacyjnej w L.. O kosztach
procesu Sad orzekl na podstawie art. 9881 kpc. Wobec okreslenia wartoSci przedmiotu sporu na kwote 10.000zt i
uiszczenia oplaty od pozwu w wysokoSci 505zt Sad nakazal zwrot kwoty 5 z} z tytulu nadplaconej optaty od pozwu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana, zaskarzajac go w calo$ci. Rozstrzygnieciu Sagdu Rejonowego
skarzaca zarzucila naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie wobec dokonania dowolnej, pobieznej i niezgodnej z
zasadami do$§wiadczenia zyciowego oceny dowodoéw wyrazajacej sie w:

a) bezzasadnym uznaniu, ze dluznik zawierajac umowe darowizny z pozwang dzialal z zamiarem i $§wiadomo$cia
pokrzywdzenia wierzyciela albowiem w sprawie o sygn. akt X GC 62/12 zostal juz wydany wyrok zaoczny w sytuacji,
gdy o tresci przedmiotowego wyroku zaocznego oraz o fakcie wytoczenia powodztwa przez syndyka masy upadlosci
dluznik dowiedziat sie dopiero w dniu 27 czerwca 2012 roku, a wiec po zawarciu z pozwang umowy darowizny z dnia
18 czerwca 2012 roku,

b) zaniechaniu dokonania wszechstronnej i wnikliwe oceny dowod6w poprzez uchylenie sie od ustalenia rzeczywistych
przyczyn zawarcia umowy darowizny z dnia 18 czerwca 2012 roku;

¢) niezasadnej odmowie przyznania waloru wiarygodnoéci zeznaniom pozwanej co do okoliczno$ci zawarcia
kwestionowanej umowy darowizny, wiedzy pozwanej co do stanu majatkowego dluznika, w szczegblnoéci jego
zobowigzan i zadluzen, SwiadomoSsci dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela,

d) dokonaniu nieuprawnionego pozbawionego prawnie relewantnych podstaw zwrotu pisma procesowego pozwanej
z dnia 4 lutego 2013 roku zawierajacego wnioski dowodowe oraz ewentualny wniosek o przywrocenie terminu do
zlozenia przedmiotowych wnioskéw dowodowych;

- art. 207 § 6 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie sprowadzajaca sie do uznania, ze pozwana zlozyla wnioski
dowodowe po terminie prekluzyjnym oraz, ze przeprowadzenie zgloszonych przez pozwana wnioskow dowodowych
prowadziloby do zwloki w postepowaniu w sytuacji, gdy:

a) wnioski dowodowe pozwanej zostaly zlozone na rozprawie w dniu 29 stycznia 2013 roku a wiec w ciggu biegu
21 dniowego terminu do zgloszenia wszystkich wnioskéw dowodowych, twierdzen i zarzutoéw liczonego od dnia 18
stycznia 2013 roku to jest dnia faktycznego doreczenia pozwanej odpisu pozwu w sekretariacie I Wydzialu Cywilnego
Sadu Rejonowego w Zgierzu,

b) ewentualne zlozenie przez pozwang wnioskéw dowodowych po zakreslonym terminie nastgpilo bez winy pozwanej
(pozwana w czasie doreczania odpisu pozwu przebywala w sanatorium w L. a nastepnie za granica na W.),

¢) przeprowadzenie dowoddw zgloszonych przez pozwana na rozprawie w dniu 29 stycznia 2013 roku nie prowadziloby
ani do przewlekania ani do przedluzania postepowania w szczegdlnoSci wobec tej okolicznosci, iz Sad I Instancji i
tak wyznaczyl w przedmiotowej sprawie kolejny termin rozprawy na dzien 14 maja 2013 roku wobec czego nie bylo
zadnych przeszkod aby na ten termin rozprawy Sad wezwat wnioskowanych przez pozwana $wiadkow;

- art. 217 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie wobec oddalenia wszystkich
wnioskéw dowodowych pozwanej, w sytuacji gdy wnioski te zmierzaly do ustalenia istotnych spornych okolicznos$ci



sprawy a nadto jako zlozone w terminie zakreslonym przez Sad winny zosta¢ dopuszczone i przeprowadzone na
rozprawie;

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich niewlaiciwe zastosowanie i bezzasadne uznanie, ze to na pozwanej
spoczywa ciezar udowodnienia faktu, ze dluznik dzialat ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli w sytuacji, gdy to
powod wywodzi skutki prawne wynikajace z przedmiotowego faktu;

- art. 527 § 1k.c. poprzez jego bledna wykladnie sprowadzajaca sie do uznania, ze dluznik zawierajac umowe darowizny
z pozwang dzialal ze swiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli w sytuacji, gdy na dzien zawarcia kwestionowanej
umowy nie mial wiedzy o wydaniu przeciwko niemu wyroku zaocznego, a nadto do chwili obecnej brak jest
prawomocnego orzeczenia przeciwko dluznikowi, ktére przesadzaloby kategorycznie, iz Z. W. (1) posiada wymagalne,
wazne i prawnie skuteczne zobowigzanie wzgledem powoda, ktory jest jego wierzycielem;

- niewazno$¢ postepowania wobec pozbawienia pozwanej mozno$ci obrony swoich praw poprzez bezzasadne
oddalenie wszystkich wnioskow dowodowych zgloszonych przez pozwana i uniemozliwienie zaprezentowania
wlasnych twierdzen oraz obalenia domnieman faktycznych z art. 527 i 528 k.c., ktore to przepisy stanowia podstawe
prawna zaskarzonego wyroku.

W konkluzji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania w zakresie dotknietym
niewaznoS$cia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu
kosztéw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji a nadto o przeprowadzenie dowodu z zeznan
pozwanej, $wiadkow oraz dokumentu na okoliczno$ci wskazane w pi$mie z dnia 4 lutego 2013 roku (apelacja — k.
123-128).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanej poparl apelacje (protokdél rozprawy apelacyjnej — k. 149).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony stan faktyczny.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad Rejonowy dokonal bowiem prawidlowej, gdyz zgodnej z dyspozycja art. 233
§ 1 k.p.c., oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w oparciu o ktéra wyprowadzil réwniez stuszne
wnioski jurydyczne w zakresie przepisow kodeksu cywilnego regulujacych kwestie uznania czynnosci za bezskuteczna.
Swoje stanowisko za$ nadto wyczerpujaco i przekonujaco uzasadnil. A przedstawiona w tym wzgledzie argumentacje
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasna. Wobec faktu, Ze nie jest rolg Sagdu Odwolawczego powielanie
wywodu trafnie przedstawionego juz przez Sad I Instancji, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestaé nalezy na
odniesieniu sie do zarzutéw apelacji. Zarzuty te natomiast uznaé nalezalo za calkowicie chybione.

Zamierzonego przez apelujaca skutku nie moga przede wszystkim odnie$¢ zarzuty dotyczace kwestii wiedzy pozwanej
o stanie majatkowym dtuznika, przyczyn zawarcia umowy darowizny oraz wnioskow dowodowych zgloszonych
przez pozwang na rozprawie w dniu 29 stycznia 2013 roku majacych na celu udowodnienie stanowiska pozwanej
we wskazanych kwestiach. Kwestionujac prawidlowo$é wnioskéw wyprowadzonych w tym wzgledzie przez Sad
Rejonowy skarzaca przede wszystkim ujawnia, iz nie przyjmuje do wiadomos$ci dyspozycji art. 528 k.c. i znaczenia
przedmiotowego przepisu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zarzuty wyprowadzane w tym wzgledzie w apelacji
zmierzaja wszak do wykazania, ze pozwana nie wiedziala, iz dokonujac spornej czynnosci dluznik dziatal ze
$wiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli i przy zachowaniu nalezytej starannoSci nie mogla sie o tym dowiedzie¢.
Tymczasem przepis art. 528 k.c. wyrazZnie stanowi, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa bezplatnie wierzyciel moze zadaé uznania



czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta
sie dowiedzie¢, ze dluznika dzialal ze §wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli. Skoro zatem w realiach niniejszej
sprawy bezspornym jest, ze zakwestionowana przez wierzyciela czynno$¢ stanowi umowa darowizny, w wyniku ktorej
pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa, gdyz powiekszyta swoj majatek o wartoé¢ nieruchomoscei dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy okoliczno$¢, czy pozwana wiedziala, czy tez mogla sie dowiedzie¢ przy zachowaniu nalezytej
starannoSci, ze dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, jest bez znaczenia. Jak bowiem powyzej
wskazano, w przypadku, gdy wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie okoliczno$¢, ze osoba trzecia nie wiedziala, iz dluznik dziatal
ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli i nie mogla sie dowiedzie¢ przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie
stoi na przeszkodzie domaganiu sie przez wierzyciela uznania danej czynnos$ci za bezskuteczna. A skoro tak, nawet
gdyby podzieli¢ stanowisko apelacji w tej kwestii to i tak pozostawaloby to bez wplywu na prawidlowo$é zaskarzonego
rozstrzygniecia. Wnioski dowodowe powielone w tym wzgledzie w apelacji nie zaslugiwaly zatem na uwzglednienie z
uwagi na dyspozycje art. 227 k.p.c. Zwazy¢ wszak trzeba, ze wnioski te zmierzaly do wykazania jedynie okolicznoéci
powyzej wskazanych. Pamietac¢ za$ nalezy, ze obowigzkiem Sadu jest czynienie rozwazan i ustalen jedynie w zakresie
okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Takiego waloru wskazanym kwestiom przypisaé¢ za§ w
niniejszej sprawie nie sposob.

Powyzsze konkluzja czyni zarazem bezprzedmiotowym podniesiony w apelacji zarzut niewaznosci postepowania.
Tym bardziej, ze zarzut ten uznaé nalezy za chybiony juz z tego wzgledu, ze oparto go na blednym zalozeniu.
Wbrew zapatrywaniu apelujacej, nieuwzglednienie przez sad rozpoznawczy wnioskow dowodowych strony nie
stanowi bowiem pozbawienia mozno$ci obrony jej praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. i nie moze uzasadniac
zarzutu niewaznoSci postepowania. W przepisie tym chodzi jedynie o takie sytuacje, w ktérych na skutek wadliwosci
procesowych sadu lub strony przeciwnej strona nie mogta i faktycznie nie brala udzialu w calym postepowaniu lub
jego istotnej czesSci, nie za$ o nawet bezpodstawne, nieuwzglednianie wnioskow dowodowych strony (tak m. in. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 grudnia 2000 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I UKN 121/00 opubl. w OSNP
2002, nr 17, poz. 421, Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 21 lutego 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt
I ACa 1191/12 opublikowanym w bazie orzecznictwa LEX pod nr (...)).

Niezasadnie takze skarzaca kwestionuje wnioski wyprowadzone przez Sad Rejonowy w zakresie pozostatych
przestanek okreslonych w art. 527 § 1 k.p.c. Sad I Instancji prawidlowo bowiem w niniejszej sprawie rozwazyl i
ocenil konsekwencje dyspozycji art. 527 § 2 k.c. oraz domniemania okre§lonego w art. 529 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli w chwili dokonywania darowizny dluznik byl niewyplacalny badz tez stat sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny domniemywa sie, iz dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli w $wietle zgromadzonego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego. Przedstawione dowodowy w pelni uprawniaty Sad Rejonowy do przyjecia,
ze wierzyciel w niniejszym postepowaniu wykazal zaré6wno, ze czynno§é prawna zostala dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli jak i przestanke okre$long w art. 529 k.c. Jak bowiem trafnie wskazal Sad Rejonowy zgromadzony w
niniejszej sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwo$ci, ze gdyby nie doszlo do zawarcia pomiedzy pozwanag
a dluznikiem umowy darowizny to dluznik nie stalby sie niewyplacalny i mozliwie bytoby zaspokojenie wierzytelno$ci
pienieznej przyslugujacej przeciwko temu dluznikowi. Zwazyé wszak trzeba, ze pomimo podejmowanych przez
komornika sagdowego dzialann w trakcie postepowania egzekucyjnego nie udalo sie wyegzekwowaé jakiejkolwiek
kwoty od dluznika na rzecz strony powodowej. W tym stanie rzeczy niewatpliwie prawidlowa jest konkluzja Sadu I
Instancji, ze zakwestionowana umowa zostala zawarta z pokrzywdzeniem wierzyciela. Skoro zas§ wskutek dokonania
przedmiotowej darowizny dtuznik stal sie niewyplacalny w gre wchodzi wzruszalne domniemanie plynace z art. 529
k.c. nakazujace przyjmowadé, ze dokonujac owej czynnosci dtuznik dzialal ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.
Zaistnialy stan rzeczy wigze sie zatem z przerzuceniem ciezaru dowodu ze strony powodowej na strone pozwana,
ktéra w takim przypadku musi wykazaé, ze dluznik dokonujac darowizny nie zdawal sobie sprawy, ze dziala z
pokrzywdzeniem wierzycieli. Wbrew zapatrywaniom skarzacej, Sad Rejonowy prawidlowo tym samym uznal, ze ciezar
dowodu w tej kwestii spoczywal na pozwane;.



Konkluzja ta czyni zarazem chybionym zarzut apelacji oparty na dyspozycji art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. Tym
bardziej, Ze uzasadnienie zaskarzonego rozstrzygniecia nie pozostawia watpliwo$ci, ze u podstaw zaskarzonego
rozstrzygniecia legla konkluzja Sadu Rejonowego, ze nie sprostala ona cigzacemu na niej obowiazkowi w powyzej
wskazanym zakresie, nie za$, Ze to na pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia faktu, ze dluznik dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, jak utrzymuje skarzaca w apelacji.

Pomimo przeciwnych sugestii czynionych w apelacji Sad Rejonowy prawidlowo bowiem uznal, ze pow6dka w toku
niniejszego postepowania nie zdotala obali¢ domniemania wynikajacego z dyspozycji art. 529 k.c. a jej twierdzenia
w tym zakresie pozostaja w razacej sprzecznosci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.
Jak bowiem slusznie zwazyl Sad Rejonowy do zawarcia umowy darowizny doszlo juz po wydaniu wyroku zaocznego
w sprawie XGC 62/12, co mialo miejsce w dniu 7 maja 2012 roku. Zwazy¢ za$ trzeba, ze warunkiem wydania wyroku
zaocznego jest uprzednie doreczenie pozwanemu odpisu pozwu. Skarzgca nie moze takze w tej materii skutecznie
argumentowac, ze o tre$ci wyroku zaocznego oraz wytoczeniu powodztwa przez syndyka masy upadloéci dtuznik
dowiedziat sie dopiero w dniu 27 czerwca 2012 roku, w sytuacji gdy przeslanke w tym zakresie stanowi §wiadomo$¢
dluznika, ze jego dzialania skutkujg pokrzywdzeniem wierzyciela, a z zalaczonych do akt niniejszej sprawy akt
egzekucyjnych w sprawie Km 660/12 wynika nadto, Zze zawiadomienie o wszczeciu egzekucji doreczono Z. W. (1) przez
awizo na adres tozsamy z adresem wskazanym przez niego na potrzeby aktu notarialnego z dnia 18 czerwca 2012
roku jeszcze przed ta datg, a w dniu 31 maja 2012 roku komornik na wniosek strony powodowej dokonal zajecia
rachunku bankowego dluznika. Argumentacja podniesiona w apelacji §wiadczy takze o tym, ze skarzaca nie dostrzega,
ze wierzytelno$c¢ strony powodowej zostala stwierdzona wyrokiem zaocznym zaopatrzonym w rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, ktéremu postanowieniem z dnia 25 maja 2012 roku nadano klauzule wykonalnosci.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze apelacja wniesiona przez pozwana stanowi jedynie polemike z prawidlowym
rozstrzygnieciem Sadu I Instancji. Pomimo obszernoSci wywodow apelacji skarzaca nie zdolala bowiem przedstawic
jakichkolwiek merytorycznych argumentow, ktére podwazalyby prawidlowos$é zaskarzonego rozstrzygniecia.

Dlatego tez, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Majac na wzgledzie wynik niniejszego postepowania o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Na koszty poniesione przez strone powodowa w postepowaniu apelacyjnym zlozylo sie jedynie wynagrodzenie jej
pelnomocnika, ustalone w oparciu o § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490
j.t. ze zm.).



