Sygn. akt III Ca 1341/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 lipca 2013 roku o sygn. akt Dz.KW 5322/13 Sad Rejonowy w Zgierzu utrzymat w mocy
dokonany dziale IIT ksiegi wieczystej (...) przez referendarza sadowego wpis ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z
nieruchomosci objetej ksiega.

W ocenie Sadu nie bytlo zadnych przeszkod dla dokonania wpisu ostrzezenia o wszczeciu egzekucji, albowiem
komornik zlozyl wszelkie dokumenty o jakich mowa w art. 924 § 1 k.p.c.

W wywiedzionej apelacji uczestnik zarzucil naruszenie art. 626° § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwie zastosowanie
i przyjecie, ze wniosek o wpis zlozony przez Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu zawiera dokumenty
pozwalajace na jego dokonanie. Uczestnik wskazal, iz Sad Okregowy w Warszawie zmienil postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty wydanemu w sprawie III C 373/13 i oddalil wniosek o jej nadanie, a
nadto wstrzymat wykonanie nakazu zaplaty wydanego w sprawie III N¢ 35/13 do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie. Z powyzszych wzgledow, zdaniem uczestnika, zaré6wno egzekucja prowadzona na podstawie
wymienionych tytuléw egzekucyjnych oraz dokonany w zwigzku z nig wpis nie posiadaja waznej podstawy prawne;j.

Uczestnik wnio6st o zmiane zaskarzonego postanowienia przez wykreSlenie zaskarzonego wpisu i oddalenie wniosku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, a podniesione w niej zarzuty w zadnym stopniu nie podwazaja trafnoéci dokonanego wpisu.

Zgodnie z art. 626° § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej sad bada wylacznie tresé wniosku i
dolaczonych do niego dokumentoéw oraz tres$¢ ksiegi wieczystej.

Po wszczeciu egzekucji, stosownie do art. 924 § 1 k.p.c. komornik, jednoczesnie z wystaniem dluznikowi wezwania
do zaplaty, przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej
wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentéw. Przepis ten ma charakter imperatywny i
naklada na komornika obowigzek niezwlocznego podjecia wymienionych czynno$ci.

Z treSci wymienionych przepiséw wynika, ze przy rozpoznawaniu wniosku o wpis wzmianki o wszczeciu egzekucji,
sad bada jedynie czy prawo dluznika, do ktérego skierowano postepowanie egzekucyjne jest ujawnione w ksiedze
wieczystej oraz czy do wniosku komornika zalaczono wszelkie wymagane dokumenty, czyli w tym wypadku,
zawiadomienie dluznika o wszczeciu postepowania egzekucyjnego i wezwanie do zaplaty dlugu.

Sad wieczysto ksiegowy nie jest zatem uprawniony do badania ani pod wzgledem formalnym ani merytorycznym
innych okolicznoéci czy dokumentéw, w tym tytulow wykonawczych, ktérych zalaczenie do wniosku nie jest
przewidziane przepisami prawa.

Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowej sprawie komornik spelnil wymagania przewidziane w art. 924 § 1 k.p.c., wpisanie
ostrzezenia bylo obowigzkiem Sadu wieczysto ksiegowego, a podniesiony w apelacji zarzut braku podstawy prawnej
dla prowadzonej egzekucji nie mogl by¢ wziety pod uwage, albowiem wykraczal poza zakres kognicji Sadu wieczysto
ksiegowego i nie mial znaczenia dla dokonania wpisu.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze fakt pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci sam w sobie nie moze
spowodowac wykreslenia wzmianki o wszczeciu egzekucji, albowiem zgodnie z przepisem art. 924 § 2 k.p.c., wniosek o
wykre$lenie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji mozna zlozy¢ dopiero w razie umorzenia postepowania
egzekucyjnego, o co moze wystapi¢ nie tylko komornik, ale takze dluznik lub wierzyciel, natomiast uprawnienia
takiego nie ma sad i nie moze w tym wzgledzie dzialac z urzedu.



Z tych przyczyn apelacja jako pozbawiona jakichkolwiek uzasadnionych podstaw zostala oddalona na podstawie art.
385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



