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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalit
wniosek W. K., M. Z. i B. K. o ustanowienie stuzebno$ci przesytu na rzecz (...) Sp6tki Akcyjnej z siedziba w L. Oddzial
E. — Miasto w L. na nieruchomoSsci okreslonej jako dzialka nr (...) w obrebie P — 6 L. polozonej L. przy ulicy (...) oraz
orzekl o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Whnioskodawcy sa wlascicielami opisanej powyzej nieruchomosci, nad ktora przebiegaja przewody jednotorowej linii
napowietrznej wysokiego napiecia. Na samej dzialce nie stoi stup, jest blisko granicy ale na sasiedniej nieruchomosci.
Ogledziny przewod6w nie wymagaja wejécia na dzialke. Byloby to niezbedne w razie awarii. Linia energetyczna, ktorej
cze$¢ stanowi sie¢ przesylowa przebiegajaca nad dziatka wnioskodawcow zostata oddana do eksploatacji w dniu 26
marca 1977 roku. Uczestnik postepowania jest nastepca prawnym Zakladu (...), ktéry wybudowal omawiany fragment
linii energetycznej.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, ze wniosek nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem
poprzednik prawny uczestnika postepowania (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L. nabyl
z dniem 26 marca 2007 roku w drodze zasiedzenia sluzebno$é¢ gruntowa korzystania z urzadzen jednotorowej
napowietrznej linii energetycznej 110 kv relacji EC3 — K. przebiegajacej nad nieruchomos$cig wnioskodawcow.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyli wnioskodawcy zarzucajgc:

- naruszenie art. 6 k.c., art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c. poprzez uznanie za udowodnione okolicznosci , na ktére strona
nie przedstawila wystarczajacych dowodéw pomimo, ze na niej ciazyl ciezar dowodowy, w szczegolnosci w zakresie
wykazania przeniesienia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesylu z przedsiebiorstwa panstwowego (...) w
W.” na Zaklad (...) co mialo wplyw na rozstrzygniecie;

- naruszenie art. 64 ust. 1,21 3 oraz art. 87 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez naruszenie orzeczeniem
prawa wlasno$ci wnioskodawcéw pomimo braku przedstawienia niepozostawiajacych watpliwoéci dowodoéw przez
strone przeciwng oraz przez zinterpretowanie istniejacych watpliwo$ci na korzy$¢ przedsiebiorstwa energetycznego,
co skutkowalo nieprawidlowym przyznaniem normie ustawowej wiekszej ochrony niz normie konstytucyjnej;

- naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia na zarzucie nie zgloszonym
przez uczestnika w odpowiedzi na wniosek, co mialo wplyw na rozstrzygniecie;

- niewystarczajgce ustalenie wszystkich okolicznoéci faktycznych sprawy co moglo mie¢ wplyw na tre$c
rozstrzygniecia.

W konkluzji wnioskodawcy wnieéli o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez ustanowienie na podstawie art. 305
'k.c. i nastepne odplatnej stuzebnosci przesytu na rzecz (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. polegajacej na prawie
korzystania z nieruchomoéci okreslonej jako dzialka nr (...), polozonej w obrebie P- 6 L., dla ktérej Sad Rejonowy
dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi XVI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta na (...), polegajacej na
wykorzystywaniu postawionych na nieruchomosci obciazonej urzadzen przesylowych linii energetycznej WN 110 kv
wraz z prawem dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesytowych i ich instalacji, prawem
wejScia i wjazdu na teren nieruchomosci obciazonej odpowiednim sprzetem z zastrzezeniem, ze wjazd i wejScie na
nieruchomoé¢ obcigzona bedzie dokonywaé sie wylacznie w pasie technologicznym lub innym wskazanym przez
wladcicieli, a wlaScicielom niezaleznie od wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu bedzie przystugiwato
prawo zadania od (...) Sp6tki Akeyjnej z siedziba w L. odszkodowania w przypadku wystapienia szkody powstalej przy
wykonywaniu powyzszych, wynikajacych ze stuzebno$ci uprawnien; zasadzenie solidarnie na rzecz wnioskodawcow



od uczestnika (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. kwoty 121.633 zlote tytulem wynagrodzenia za ustanowienie
shuzebnosci przesylu ora zasadzenie od uczestnika kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za
obie instancje.

Wzglednie wnioskodawcy wniesli o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i o przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozstrzygniecia — przy uwzglednieniu kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik postepowania wniést o jej oddalenie i zasadzenie od wnioskodawcoé6w na rzecz
uczestnika kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych pelne oparcie w zebranym w sprawie
materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje prawne z nich wynikajace.

Ustalenia stanu faktycznego i rozwazania prawne poczynione przez Sad I instancji Sad Okregowy przyjmuje za wlasne
bez koniecznoéci ponownego ich przytaczania.

Przystepujac do rozwazenia poszczegolnych zarzutéw apelacji w pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$é do tej ich czeéci,
ktoére cho¢ wystepuja w roznej konfiguracji w istocie kwestionuja ocene Sadu co do wypelnienia przez uczestnika
postepowania przestanek do nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu.

Przede wszystkim skarzacy bardzo silnie akcentuja okoliczno$¢, ze w toku postepowania nie zostala dostatecznie
wykazana ciaglo$¢é posiadania polegajacego na korzystaniu z linii energetycznej przebiegajacej ponad nieruchomoscia
wnioskodawcow przez okres wymagany do stwierdzenia zasiedzenia.

Ze stanowiskiem powyzszym nie mozna sie zgodzi¢. Dla uzasadnienia tego pogladu trzeba podniesé, iz w Swietle
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwosci, Ze posiadanie polegajace na korzystaniu
z widocznej i trwalej linii energetycznej przebiegajacej ponad nieruchomo$cia wnioskodawcéHw mialo miejsce
nieprzerwanie od 1977 roku. Wniosek taki wynika nie tylko z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, ale takze
znajduje potwierdzenie w zeznaniach zlozonych na rozprawie w dniu 23 lipca 2013 roku przez Swiadka P. L., ktory
zeznal, ze przez caly okres eksploatacji linia nie byla przebudowywana i nie zmienila swojego przebiegu. Z tych
wzgledow brak bylo podstaw do kontynuowania postepowania dowodowego w pod katem ewentualnych zmian
przebiegu linii w trakcie jej eksploatacji. Zreszta sami wnioskodawcy nie podniedli, ze omawiana linia przesylowa
w jakimkolwiek okresie jej eksploatacji zmienila przebieg nad nieruchomoscia, ktéra pozostaje w ich wlasnosci od
1963 roku. Same za$ watpliwos$ci skarzacych w tym zakresie wyrazone w treSci wywiedzionej apelacji sg catkowicie
goloslowne i nie znajduja oparcia w materiale dowodowym rozpoznawanej sprawy.

Sad Okregowy nie podziela réwniez zarzutu, Ze nie zostalo wykazane nastepstwo prawne (...) spoika z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedzibga w L. po wszystkich poprzednikach w zakresie korzystania z urzadzen przesytowych
niezbednych do posiadania stluzebnoéci. Opisane urzadzenia byly bowiem w posiadaniu do dnia 25 marca 1997
roku kolejno Zakladéw (...), Zakladu (...) w L. oraz (...) Spolki Akcyjnej w L. oraz (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w L.. Przyja¢ przy tym nalezy, ze przejScie prawa shuzebnosci od Skarbu Panstwa
na wskazane podmioty nastapilo jako element przekazywanego mienia w rozumieniu art. 44 k.c. Niezaleznie od
powyzszego dostrzec trzeba, iz wskazana infrastruktura przesylowa byla niezbednym elementem funkcjonowania
i prowadzenia podstawowej dzialalnosci przez te podmioty, a zatem ewentualne wyodrebnienie linii przesytlowych
z caloSci przekazywanego majatku musialoby ze swej istoty prowadzi¢ do zniweczenia gospodarczego celu
przeksztalcen organizacyjnych. Co wiecej, w omawianym okresie nie bylo innego podmiotu, ktéry poza wymienionymi



poprzednikami prawnymi (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. moglby i korzystal z urzadzen
linii przesylowej przebiegajacej ponad nieruchomoscia wnioskodawcow.

Z przedstawionych powod6w nie mozna takze postawi¢ Sadowi Rejonowemu skutecznego zarzutu naruszenia art.
64 ust. 1,2 i 3 oraz art. 87 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Za ugruntowany co prawda nalezy uznac
poglad, iz wszelkie watpliwo$ci powinny by¢ thumaczone na korzy$¢ ochrony wlasnoéci, jednakze wbrew twierdzeniom
apelacji Sad I instancji prawidlowo ocenil zgromadzone w sprawie materiat dowodowy i zasadnie przyjal, iz
poprzednik prawny uczestnika postepowania (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. nabyl z
dniem 26 marca 2007 roku w drodze zasiedzenia stuzebnos¢ gruntowa korzystania z urzadzen linii energetycznej
przebiegajacej nad nieruchomoscia wnioskodawcéw. Dodaé trzeba, ze instytucja zasiedzenia jest odstepstwem od
zasady nienaruszalno$ci prawa wlasno$ci, a Konstytucja nie gwarantuje w sposéb absolutny praw osob znajdujacych
sie w sytuacji faktycznej prowadzacej do zasiedzenia.

Sad Rejonowy nie naruszyt rowniez art. 207 § 6 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. Skarzacy uchybienie powyzszemu
przepisowi upatruje w uwzglednieniu zarzutu zasiedzenia sluzebnosci przesytu, w sytuacji gdy w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy dopuszczalne w ocenie wnioskodawcow byloby zgloszenia najwyzej zarzutu zasiedzenia
stuzebnoSci gruntowej o tresci stuzebnosci przesyhu, czego jednak uczestnik postepowania nie uczynil. Zarzut ten
jest jednakze calkowicie chybiony juz choéby z tego wzgledu, iz zgloszenie zarzutu zasiedzenia przez uczestnika
postepowania nie mialo zadnego wplywu na wynik postepowania. Zachodzi bowiem potrzeba wyjaénienia, ze nabycie
stuzebnos$ci gruntowej w drodze zasiedzenia, w tym réwniez sluzebnosci gruntowej o cechach wlasciwych dla
shluzebnosci przesylu nastepuje z mocy ustawy, jezeli tylko zostaly spelnione przestanki okreslone w art. 172 i 292
k.c., a orzeczenie w tej materii ma charakter wylacznie deklaratoryjny. Co prawda ustalenie tego faktu nie jest
przedmiotem sprawy o ustanowienie stuzebnosci, lecz stanowi jedynie przeslanke rozstrzygniecia, tym niemniej Sad
w toku postepowania o ustanowienie stuzebnoéci bada te kwestie przestankowo z urzedu, niezaleznie od zlozenia
ewentualnego zarzutu w tym przedmiocie.

Podsumowujac dotychczasows cze$¢ rozwazan zwazyé trzeba, ze skoro uczestnikowi shuzy juz opisana wyzej
stuzebno$¢ to uwzglednienie zadania w zakresie ustanowienia sluzebnoéci przesylu jest niezasadne, jako ze
przedmiotowa nieruchomo$¢ jest juz obcigzona w sposo6b jakiego domagaja sie wnioskodawcy.

Co do drugiego z roszczen wskazanych w apelacji, a mianowicie roszczenia o zasadzenie wynagrodzenia za
ustanowienie shuzebno$ci, to roszczenie to jest zwigzane z faktem ewentualnego ustanowienia shuzebnosci. Skoro z
przyczyn wskazanych wyzej wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu podlegal oddaleniu to oddaleniu podlegato
roéwniez roszczenie o zasadzenie wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci, gdyz takowa nie zostala w niniejszym
postepowaniu ustanowiona.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych argumentéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w
zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w odwolaniu do art. 520 § 1 k.p.c.



