Sygn. akt III Ca 1503/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie z powodztwa P. P. przeciwko
(...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.350 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2012 r. do dnia
zaplaty,

2. oddalil powoddztwo w pozostalej czesci,
3. nie obciagzyl powoda kosztami procesu od oddalonej czesSci powodztwa,

4. nakazal zwr6ci¢ powodowi ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w P. kwote 325,22 z} tytulem nadplaty w naleznych kosztach sadowych.

Powyzszy wyrok w czeéci obejmujacej zasadzona kwote zaskarzyla apelacja strona pozwana, zarzucajac Sadowi
Rejonowemu majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia naruszenie:

1. przepisObw prawa procesowego poprzez sprzeczno$é istotnych ustalen lezacych u podstaw zaskarzonego
rozstrzygniecia z zebranym w sprawie materialem dowodowym polegajaca na dokonaniu btednej wykladni zapiséw
owu (...)

i uznaniu, ze przeprowadzenie ogledzin dachu dwa miesiace przed szkoda skutkuje pozbawieniem mocy prawnej
zapisu § 14 pkt 5 lit. b) OWU (...) oraz pominieciu okolicznoéci dokonania naprawy przedmiotowego dachu po
szkodzie,

w konsekwencji czego zalanie nie powtorzyto sie,

2. przepisow prawa materialnego, tj. - art. 805 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odszkodowania w sytuacji, gdy
odpowiedzialno$é zakladu ubezpieczen zostala wylaczona.

W kontekscie powyzszych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych, za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie w caloSci jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od strony
pozwanej na jego rzecz kosztéw postepowania w II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Powyzsze ustalenia
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne powielanie ich w dalszej czeSci uzasadnienia.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania, gdyz wnioski w tym
zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone
bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny
prawidlowos$ci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepisow prawa materialnego.



W apelacji skarzacy jedynie w sposdb ogélny sformulowal zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow
postepowania wskazujac, ze — jego zdaniem — naruszenie to mialoby polega¢ na dokonaniu istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ustalen w sposob sprzeczny z zebranym w sprawie materialem dowodowym.

W ocenie Sadu Odwolawczego tak sformulowany zarzut nalezy odczytywacé jako odnoszacy sie do przepisu art. 233 § 1
k.p.c. W my$l powolanego przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie
wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych
twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego

w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi $rodkami dowodowymi.
Powinna ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy
podstawami wnioskowania

i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i
stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé,
chocby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacego — w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy poczynil swoje ustalenia faktyczne na podstawie caloksztaltu zgromadzonych
w toku postepowania dowodéw, tj. przedlozonych dokumentdéw, zeznan Swiadkéw i powoda oraz opinii bieglego
sadowego z zakresu budownictwa, ktérych wiarygodno$¢, rzetelno$c¢ i prawdziwosé zostala przez Sad pierwszej
instancji oceniona pozytywnie w sposdb calkowicie prawidlowy. Na etapie dokonywania ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia Sad I instancji nie naruszyl zatem dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.
Przeprowadzona przez tenze Sad ocena zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego jest w calo$ci
logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia
w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi

i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Samo przytoczenie

w apelacji odmiennej, wlasnej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie moze by¢ uznane za
wystarczajace do podwazenia dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych (wyrok SN z dnia 03.09.1969r.,
I PR 228/69, LEX nr 6553).

W dalszej kolejnos$ci konieczne jest odniesienie sie do podniesionego

w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego, tj. art. 805 § 1 k.c. w zw. § 14 pkt 5 lit.
b) Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia (...) poprzez zasadzenie odszkodowania w sytuacji, gdy odpowiedzialnoéc
pozwanego zostala wylaczona.

Sad Rejonowy trafnie zidentyfikowal przepis art. 805 § 1 k.c. oraz postanowienia Ogbélnych Warunkéw Ubezpieczenia
(...) jako podstawe prawna oceny zasadnoSci powodztwa. Istota umowy ubezpieczenia majatkowego sprowadza
sie do tego, ze jezeli zajdzie wypadek odnoszacy sie do przedmiotu objetego ochrona ubezpieczeniows, to
ubezpieczyciel, ktory wzial na siebie ryzyko takiego zdarzenia, ma obowigzek wyplaty ubezpieczonemu odpowiedniego
odszkodowania.



Niekwestionowanym w sprawie jest, ze w dniu 15 grudnia 2011 r. strony zawarly umowe ubezpieczenia majatkowego
(...) (J4), ktorej zakresem objeta byla szkoda powstala m.in. w nastepstwie zdarzenia losowego w postaci opadu
(rozumianego jako woda pochodzgca z naturalnych opadéw) powodujgca zalanie przedmiotu ubezpieczenia - budynku
mieszkalnego powoda polozonego

w S. (95-030) przy ul. (...) i jego stalych elementéw. Niekwestionowanym réwniez jest fakt, ze w okresie objetym
ochrong ubezpieczeniowa skarzgcego wynikajaca z powyzszej umowy doszlo do powstania po stronie powoda szkody
na skutek zdarzenia losowego w postaci opadu.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego sprowadza sie natomiast do kwestionowania przez
skarzacego przypisania mu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej z jednoczesnym powolaniem sie na umowne
wylaczenie tej odpowiedzialno$ci wynikajace z § 14 pkt 5 lit. b) Ogbélnych Warunkéw Ubezpieczenia (...). Zgodnie
z treScia powyzszego unormowania skarzacy nie odpowiada za szkody powstale wskutek zalania powstatego
w wyniku opadu (rozumianego jako woda pochodzaca z naturalnych opadéw) poprzez niekonserwowane lub
nienalezycie konserwowane dach, $ciany, balkony, tarasy, okna, jezeli obowigzek ich konserwacji nalezal do
ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, chyba ze niedopelnienie tego obowiazku nie mialo wplywu na zaistnienie
wypadku ubezpieczeniowego.

Whbrew twierdzeniom skarzacego powyzszy zapis nie uzaleznia wylgczenia jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej
od wystapienia po stronie ubezpieczonego (powoda) szkody (skutku) w postaci zalania budynku przez poszycie
dachowe. Taka interpretacja treSci powyzszego zapisu umownego stalaby bowiem w catkowitej sprzecznosci z istotg
umowy ubezpieczenia wynikajaca z tresci art. 805 § 1 k.c. Podstawowym zobowigzaniem ubezpieczyciela jest bowiem
spelnienie na rzecz ubezpieczajacego okreslonego Swiadczenia w razie zajécia przewidzianego

w umowie ubezpieczenia wypadku. Obowiazek ten stanowi ekwiwalent ciazacego na drugiej stronie umowy
ubezpieczenia obowigzku zaplaty skladki. Wystapienie zatem okre$lonego w umowie wypadku ubezpieczeniowego nie
moze samo przez sie powodowaé wylaczenia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej skarzgcego jako ubezpieczyciela.
Przyjecie interpretacji prezentowanej przez skarzacego czynitoby ochrone ubezpieczeniowa iluzoryczna i poddawalo
pod watpliwo$c sens i celowo$é zawierania umowy ubezpieczenia i oplacania sktadki ubezpieczeniowe;.

Roéwniez wbrew twierdzeniom skarzacego, na gruncie powyzszego unormowania Ogdlnych Warunkéw Ubezpieczenia
(...), nalezyta konserwacja dachu przez powoda (ubezpieczonego) przy zaistnienia skutku

w postaci zalania wnetrza budynku przez poszycie dachowe (szkoda) ma znaczenie dla odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej skarzacego i to znaczenie pierwszorzedne. Jak stusznie wskazala strona powodowa w odpowiedzi
na apelacje wylaczenie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej skarzacego na podstawie § 14 pkt 5 lit. b) Ogélnych
Warunkéw Ubezpieczenia (...) nastepuje tylko wtedy, gdy powodujace szkode zalanie w wyniku opadu nastepuje
poprzez niekonserwowane lub nienalezycie konserwowane dach, Sciany, balkony, tarasy, okna, jezeli obowiazek ich
konserwacji nalezal do ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, chyba ze niedopelnienie tego obowigzku nie mialo
wplywu na zaistnienie wypadku ubezpieczeniowego. Skarzacy ma racje o tyle tylko, ze obowiazek nalezytej konserwacji
dachu w dacie wystapienia szkody faktycznie obcigzal powoda. Powdd jednak w toku postepowania skutecznie
wykazal, ze w okresie czasu krétko poprzedzajacym powstanie szkody, za po$rednictwem wyspecjalizowanego w tym
zakresie podmiotu, przeprowadzil okresowa konserwacje dachu obejmujaca sprawdzenie stanu i szczelnoéci pokrycia
dachowego oraz oczyszczenie systemu rynnowego odprowadzajacego wode opadowa. W wyniku kontroli i konserwacji
dachu nie stwierdzono zadnych nieprawidlowo$ci. Prawidlowy stan pokrycia dachowego, co stusznie zauwazyt Sad
Rejonowy, na etapie postepowania likwidacyjnego potwierdzil réwniez przedstawiciel pozwanego. Tym samym Sad
Rejonowy zasadnie uznal, ze pow6d wywiazal sie z obowiazku nalezytej konserwacji dachu.

Skarzacy natomiast, pomimo cigzacego na nim z mocy art. 6 k.c. ciezaru dowodéw, w zaden sposob nie wykazal aby
przeprowadzona przez powoda konserwacja dachu dokonana byla w sposéb nienalezyty. Za caltkowicie gotostowne
uznac nalezy rowniez podniesione w apelacji twierdzenia skarzgcego dotyczace istnienia w dacie szkody uszkodzen
dachu lub niedokladnego zaizolowania okna dachowego.



W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy trafnie réwniez okreslil rozmiar szkody doznanej przez powoda wskutek
zdarzenia szkodzacego opierajac sie w tym zakresie na niekwestionowanej przez strony opinii bieglego sadowego,
jak réwniez -stosownie do zakresu zgdania pozwu - wielko$¢ naleznego powodowi z tego tytulu odszkodowania.
Stanowisko Sadu I instancji w tym wzgledzie jest zgodne

z podstawowymi regulami ustalania odszkodowania przyjetymi przez polski system prawny, tj. z zasada pelnej
kompensaty uszczerbku i niedopuszczalno$ci bogacenia sie poszkodowanego kosztem osoby odpowiedzialnej, czy
— jak w rozpoznawanej sprawie - odpowiedzialnej gwarancyjnie. Prawidlowo réwniez Sad I instancji ustalil date
wymagalnosci roszczenia objetego pozwem, co wplywalo na tre$¢ rozstrzygniecia w zakresie zadania zasadzenia
odsetek ustawowych.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu apelacja, jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzek! zgodnie z wyrazona w art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasada odpowiedzialnosci za wynik sporu

izasadzil od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz P. P. kwote 90 zl tytulem zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego.
Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w postepowaniu apelacyjnym ustalone w
oparciu 0 § 2 ust 11 2, § 6 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013 r. poz. 461 ze zm.).



